Stenografischer Bericht

59. Sitzung des Landtages Steiermark

XV. Gesetzgebungsperiode — 9. und 10. Februar 2010

Inhalt:

Personelles:
Entschuldigt: LTAbg. Kropfl.

Aktuelle Stunde

zum Thema ,,Bettelverbot*.

Wortmeldungen: LTAbg. Mag. Drexler (9897). Landeshauptmann Mag. VVoves (9900), LTAbg.
Klimt-Weithaler (9903), LTAbg. Hamedl (9905), LTAbg. Mag. Zitz (9907), LTAbg. Breithuber
(9909), LTAbg. Mag. Drexler (9909), LTAbg. Breithuber (9911).

Mitteilungen (9912).

Zur Geschéftsordnung: LTAbg. Mag. Drexler (9915), Prasident Dr. Kurt Flecker (9916), LTAbg.
Schénleitner (9917), LTAbg. Mag. Drexler (9918), Prasident Dr. Flecker (9918), LTAbg. Mag.
Drexler (9919), LTAbg. Prattes (9919), LTAbg. Lechner-Sonnek (9920).

Dringliche Anfrage der OVP an Landeshauptmann Mag. Franz VVoves, betreffend Zukunft
Steiermark, Privatstiftung — ,,Zukunft Steiermark Privatstiftung — Specht gemeinniitzige Gesellschaft
flr wissenschaftliche Forschung — Spectro gemeinnutzige Gesellschaft fir wissenschaftliche
Forschung*.

Begriindung der Dringlichen Anfrage: LTAbg. Mag. Drexler (9978).

Beantwortung der Dringlichen Anfrage: Landeshauptmann Mag. Voves (9983).

Wortmeldungen: LTAbg. Kaltenegger (9984), LTAbg. Schonleitner (9985), LTAbg. Mag. Drexler
(9989), LTAbg. Prattes (9992), LTAbg. Kasic (9995), LTAbg. Schleich (9997), LTAbg. Karl Lackner
(9999), LTAbg. Riebenbauer (9999).

1. Einl.Zahl 3474/2 Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Bildung, Schule, Kinderbetreuung,
Wissenschaft, Forschung und Kultur

Betreff: Absicherung des Universitatsstandortes Leoben (EntschlieBungsantrag, Einl.Zahl 3206/3)
Berichterstattung: LTAbg. DDr. Schopfer (9921).

Wortmeldungen: LTAbg. DDr. Schopfer (9921), LTAbg. Prattes (9925), LTAbg. Dipl.-Ing. Gach



59. Sitzung des Landtages Steiermark, XV. Gesetzgebungsperiode — 9. Februar 2010

(9927), LTAbg. Mag. Zitz (9929), Landesrétin Mag. Edlinger-Ploder (9930).
Beschlussfassung (9932).

2. Einl.Zahl 3431/2 Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Kontrolle

Betreff: Sicherheitstechnik der E-Anlagen der Land- und forstwirtschaftlichen Fachschule Hafendorf.
Berichterstattung: LTAbg. Schwarz (9932).

Wortmeldungen: LTAbg. Schwarz (9932), LR. Mag. Grossmann (9933).

Beschlussfassung (9934).

3. Einl.Zahl 3467/2 Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Agrarpolitik (Land- und Forstwirtschaft)
Betreff: Tatigkeitsbericht 2008 der land- und forstwirtschaftlichen Lehrlings- und
Fachausbildungsstelle bei der Landeskammer flir Land- und Forstwirtschaft in Steiermark
Berichterstattung: LTAbg. Riebenbauer (9934).

Wortmeldungen: LTAbg. Kaufmann (9935), LTAbg. Leitner (9937), LTAbg. Riebenbauer (9939).
Beschlussfassung (9940).

4. Einl.Zahl 3479/2 Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Agrarpolitik (Land- und Forstwirtschaft)
Betreff: Beschluss Nr. 1499 (Einl.Zahl 2550/8) des Landtages Steiermark vom 26.05.2009 betreffend
alternative Mittel zur Bekampfung des Feuerbrandes; Schreiben des Bundeskanzleramtes
Berichterstattung: LTAbg. Gangl (9941).

Wortmeldungen: LTAbg. Béhmer (9941), LTAbg. Gangl (9944), Landesrat Seitinger (9945).
Beschlussfassung (9946).

5. Einl.Zahl 3486/2 Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Agrarpolitik (Land- und Forstwirtschaft)
Betreff: Gutscheinaktion fur die Kastration herrenloser Katzen

Berichterstattung: LTAbg. Ing. Pacher (9946).

Wortmeldung: LTAbg. Ing. Pacher (9946).

Beschlussfassung (9947).

6. Einl.Zahl 3280/6 Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Gemeinden, Regionen, Wohnbau, Bau- und
Raumordnung

Betreff: Zweckbindung der Wohnbauférderungsmittel

Berichterstattung: LTAbg. Ing. Schmid (9947).

Wortmeldungen: LTAbg. Kaltenegger (9948), LTAbg. Ing. Schmid (9949), LTAbg. Ing. Petinger
(9951), LTADbg. Majcen (9953), Landesrat Seitinger (9955).

Beschlussfassung (9958).

9893



59. Sitzung des Landtages Steiermark, XV. Gesetzgebungsperiode — 9. Februar 2010

7. Einl.Zahl 3475/2 Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Gesundheit und Sport

Betreff: Beschluss Nr. 1446 (EZ. 2827/4) vom 21.04.2009 betreffend die Pensionsregelung flir
Transplantationspatienten - Reassumierung des Beschlusses vom 27.10.2009, GZ: FA8A-18Fa-
1/2009-3 (Einl.Zahl 3338/1)

Berichterstattung: LTAbg. Zenz (9959).

Beschlussfassung (9960).

8. Einl.Zahl 3476/2 Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Gesundheit und Sport

Betreff: Beschluss Nr. 1495 (EZ. 2894/3) vom 26.05.2009 betreffend MaRnahmen zur Verhinderung
der Abwanderung junger Arztinnen und Arzte - Reassumierung des Beschlusses vom 27.10.2009, GZ:
FA8A-18Fa-9/2009-2 (Einl.Zahl 3339/1)

Berichterstattung: LTAbg. Mag. Ursula Lackner (9959).

Beschlussfassung (9960).

9. Einl.Zahl 3439/2 Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Kontrolle

Betreff: Mallnahmenbericht an den Kontrollausschuss des Landtages Steiermark gemal § 7 Abs. 4
LRH-VG zu den Berichten des Landesrechnungshofes betreffend "IT-Gerate KAGes" und
"Nachpriifung KAGes - Empfehlungen des Sonderausschusses des Aufsichtsrates™ (Einl.Zahlen 2943/1
und 2937/1)

Berichterstattung: LTAbg. Bacher (9960).

Beschlussfassung (9960).

10. Einl.Zahl 3469/2 Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Bildung, Schule, Kinderbetreuung,
Wissenschaft, Forschung und Kultur

Betreff: comparative analysis/Aufnahme der Riegersburg in die Liste des UNESCO-Welterbes
Berichterstattung: LTAbg. Dr. Reinprecht (9961).

Beschlussfassung (9961).

11. Einl.Zahl 3291/4 Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Verfassung, Verwaltung (Personal), Sicherheit,
Vereinbarungen und Staatsvertrage, Unvereinbarkeit und Immunitat

Betreff: Gesetz, mit dem das Steierméarkische Vergaberechtsschutzgesetz - StVergRG geéandert wird -
Vergaberechtsschutzgesetznovelle 2009

Berichterstattung: LTAbg. Zenz (9961).

Wortmeldung: LTAbg. Kasic (9962).

Beschlussfassung (9966).

9894



59. Sitzung des Landtages Steiermark, XV. Gesetzgebungsperiode — 9. Februar 2010

12. Einl.Zahl 3468/2 Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Wirtschaft und Tourismus

Betreff: Beschluss des Landtages Steiermark Nr. 1664 vom 20. Oktober 2009, Einl.Zahl 3207/7,
betreffend die Ausarbeitung eines Aus- und Weiterbildungskonzeptes sowie Verbesserung der
Rahmenbedingungen im Tourismus flr die Steiermark

Berichterstattung: LTAbg. Tschernko (10008).

Wortmeldungen: LTAbg. Tschernko (10009), LTAbg. Konrad (10012), LTAbg. DDr. Schopfer
(10115), LTADbg. Prutsch (10017), LTAbg. Dr. Reinprecht (10018).

Beschlussfassung (10019).

13. Einl.Zahl 3236/5 Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Gesundheit und Sport
Betreff: Lohndumping in der KAGes

Berichterstattung: LTAbg. Kaltenegger (10020).

Wortmeldungen: LTAbg. Ederer (10020), LTAbg. Kaltenegger (10022).
Beschlussfassung (10022).

14. Einl.Zahl 3477/2 Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Soziales, Arbeitsmarkt,
Konsumentlnnenschutz, Seniorlnnen, Jugend, Frauen und Familie

Betreff: Beschluss Nr. 1477 des Landtages Steiermark vom 21.4.2009 betreffend Zurtickdréangen der
Leiharbeit

Berichterstattung: LTAbg. Prutsch (10023).

Wortmeldungen: LTADbg. Ederer (10023), LTAbg. Prutsch (10024), LTAbg. Ing. Pacher (10024),
LTAbg. Kasic (10026), LTAbg. Kainz (10027)

Beschlussfassung (10029).

15. Einl.Zahl 3478/2 Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Soziales, Arbeitsmarkt,
Konsumentinnenschutz, Seniorlnnen, Jugend, Frauen und Familie

Betreff: Beschluss Nr. 1519 des Landtages Steiermark vom 26.5.2009 betreffend Zuerkennung einer
Hinterbliebenenrente an Waisen von ermordeten NS-Opfern

Berichterstattung: LTAbg. Dr. Bachmaier-Geltewa (10029).

Wortmeldung: LTAbg. Dr. Bachmaier-Geltewa (10029).

Beschlussfassung (10030).

16. Einl.Zahl 3488/3 Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Soziales, Arbeitsmarkt,
Konsumentinnenschutz, Seniorinnen, Jugend, Frauen und Familie

Betreff: Forcierung des Grazer Aktionsprogrammes gegen Armut
Berichterstattung: LTAbg. Mag. Zitz (10030).

9895



59. Sitzung des Landtages Steiermark, XV. Gesetzgebungsperiode — 9. Februar 2010

Wortmeldungen: LTAbg. Hammerl (10031), LTAbg. Mag. Dr. Schrick (10033), LTAbg. Mag. Zitz
(10035).
Beschlussfassung (10038).

17. Einl.Zahl 3470/2 Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Finanzen und Beteiligungen

Betreff: Bericht Giber die Enquete zur Einfuhrung einer Doppik in der Steiermark - 21. Oktober 2009
Berichterstattung: LTAbg. Straberger (10038).

Wortmeldungen: LTAbg. StraBberger (10039), LTAbg. Breithuber (10048), LTAbg. Konrad (10041),
Landesrat Dr. Buchmann (10041).

Beschlussfassung (10042).

18. Einl.Zahl 3480/2 Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Finanzen und Beteiligungen

Betreff: Bedeckung Uber- und auBerplanméaRiger Ausgaben gegeniiber den Landesvoranschlagen
2009 und 2010 (11. Bericht fiir das Rechnungsjahr 2009 und 3. Bericht fiir das Rechnungsjahr 2010)
Berichterstattung: LTAbg. Tschernko (10043).

Wortmeldungen: LTAbg. Prutsch (10043), LTAbg. Klimt-Weithaler (10044), LTAbg. Lang (10047),
LTAbg. Dr. Reinprecht (10048).

Beschlussfassung (10049).

19. Einl.Zahl 2122/4 Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Gemeinden, Regionen, Wohnbau, Bau- und
Raumordnung

Betreff: Reform der Gemeindeordnung

Berichterstatterin: LTAbg. Lechner-Sonnek (9967).

Wortmeldungen: LTADbg. Detlef Gruber (9967), LTAbg. Lechner-Sonnek (9969), LTabg. Dr. Murgg
(9974), LTADg. Dirnberger (10000), LTAbg. Kasic (10004), LTAbg. Schleich (10006).
Beschlussfassung (10008).

20. Einl.Zahl 3532/1 Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Finanzen und Beteiligungen

Betreff: InfrastrukturmaBnahmen Alpine Ski-WM 2013 Schladming

Berichterstatter: LTAbg. Lang (10050).

Wortmeldungen: LTAbg. Dr. Murgg (10050), LTAbg. Karl Lackner (10054), LTAbg. Dr. Murgg
(10059), LTADbg. Schonleitner (10056), Landesrat Dr. Buchmann (10059), LTAbg. Persch (10062),
LTAbg. Dipl.-Ing. Wéhry (10063), Landesrat Ing. Wegscheider (10065).

Beschlussfassung (10067).

9896



59. Sitzung des Landtages Steiermark, XV. Gesetzgebungsperiode — 9. Februar 2010

Beginn: 10.05 Uhr

Prasident Dr. Flecker: Hohes Haus!

Es findet heute die 59. Sitzung des Landtages Steiermark in der XV. Gesetzgebungsperiode statt.

Ich begrife alle Erschienenen, im Besonderen die Mitglieder der Steiermdrkischen Landesregierung
mit Herrn Landeshauptmann Mag. Franz Voves an der Spitze sowie die Damen und Herren des

Bundesrates.

Entschuldigt ist Klubobmann Walter Kropfl. Die Tagesordnung ist Ihnen mit der Einladung zur
heutigen Sitzung zugegangen. Besteht gegen die Tagesordnung ein Einwand?
Das ist nicht der Fall.

Vom Landtagsklub der OVP wurde am Donnerstag, dem 4. Februar 2010, ein Antrag auf Abhaltung
einer Aktuellen Stunde zum Thema ,,Bettelverbot* eingebracht.

Gemal § 71 GeoL T 2005 wird die heutige Landtagssitzung mit dieser Aktuellen Stunde eingeleitet.
Zur Begriindung erteile ich Herrn Klubobmann Mag. Christopher Drexler das Wort. Die Redezeit

betragt zehn Minuten.

LTAbg. Mag. Drexler (10.06 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Regierungsmitglieder,
meine sehr verehrten Damen und Herren!

Tatsachlich haben wir vor einigen Tagen die Abhaltung einer Aktuellen Stunde zum Thema
»Bettelverbot* beantragt. Warum? Das Thema der tberbordenden Bettlerei in Graz beschéftigt den
Landtag, aber auch den normalerweise in diesem Haus tagenden Grazer Gemeinderat seit Jahr und
Tag. Immer wieder gab es Diskussionen, immer wieder gab es Initiativen, das
Landessicherheitsgesetz, die einschldgige Norm im Landesrecht, zu verschérfen. Das haben wir auch
tatséchlich da und dort getan, als es darum gegangen ist, Kinder und Jugendliche zu schiitzen; als es
darum gegangen ist, das aggressive Betteln zu verbieten und dergleichen mehr. Wir haben nun als
Steirische Volkspartei in diesem Haus vor einiger Zeit neuerlich die Initiative ergriffen und haben
einen Antrag gestellt, das Steiermérkische Landessicherheitsgesetz auf das Schutzniveau des Wiener
Landessicherheitsgesetzes zu heben. Dort, in Wien, gibt es auch ein Verbot der sogenannten
organisierten Bettelei. Dieser, unser Antrag, ist an einen Unterausschuss zugewiesen geworden und
wir haben in diesem Unterausschuss sehr intensiv und ich glaube auch, sehr differenziert debattiert
und wir haben uns auch Experten in diesen Unterausschuss eingeladen. Experten aus Wien, Experten
aus Salzburg, weil in den Bundeslédndern Salzburg und Tirol seit Jahren und Jahrzehnten ein generelles

Bettelverbot besteht. Wir haben beispielsweise von den Kollegen aus Salzburg auch gehort, dass
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dieses generelle Bettelverbot in Salzburg problemlos funktioniert, auch gut vollzogen werden kann.
Wir haben auch von den Wiener Kollegen gehort, dass sie mit dem Verbot der organisierten Bettelei
durchaus zurande kommen. Aber was in diesem Unterausschuss immer wieder diskutiert worden ist
oder herausgekommen ist, dass sich insbesondere die Exekutive im Interesse eines Vollzugs, der
Handhabung des Gesetzes klare Vorschriften winscht und sich auch ein generelles Verbot vorstellen
kann. In der spéteren Debatte gab es dann Beitrage, zuerst von Klubobmann Kropfl, spater dann auch
vom derzeit amtierenden Landeshauptmann, dass sich die SPO ein sektorales Bettelverbot vorstellen
konnte; einzelne StraBenziige mdge man von der Bettelei befreien, in anderen soll sie weiter erlaubt
sein. Meine Damen und Herren, diese aktuelle Debatte hat uns veranlasst, heute diese aktuelle Stunde
zu beantragen. Nicht weil wir auf schwache und schwachste Glieder unserer Gesellschaft losgehen
wollen, sondern im Gegenteil, weil wir das Betteln generell als ein unwirdiges Phdanomen sehen. Gott
sei Dank hat sich unsere Gesellschaft, haben sich unsere sozialen Sicherungssysteme (ber die Jahre
und Jahrzehnte dahingehen entwickelt, dass es dem Grund nach, keinen in Osterreich lebenden
Menschen zugemutet werden muss zu betteln. Wir haben ausreichend verlassliche soziale
Sicherungssysteme. Daher geht es uns darum auch zu verhindern, dass Menschen ausgentitzt werden —
die Ubelsten Missstdnde waren natlrlich das Betteln mit Kindern, jenes mit Menschen mit
Behinderung aber insgesamt auch das Ausnutzen von Menschen, weil sie angehalten werden, der
Bettelei nachzugehen. Meine sehr geehrten Damen und Herren, das gilt es zu lésen. Wir wissen, dass
der wesentliche, der tiberwiegende Anteil, der Teilnehmer an der Bettlerei in Graz nicht aus Osterreich
kommt, ja beinahe ausschlieflich aus der Slowakei kommen, aus Bulgarien, aus Rumanien. Meine
sehr verehrten Damen und Herren, ich habe schon bei einer Podiumsdiskussion vor einigen Monaten
und immer wieder gesagt: Wir kénnen die soziale Schieflage und sozialen Probleme der Slowakei,
Rumaniens und Bulgariens nicht in der Grazer Herrengasse allein losen. (Beifall bei der OVP)
Deswegen bin ich aber der Meinung, dass wir ein generelles Bettelverbot brauchen, um endlich jenen,
die diese Bettlerei im Hintergrund organisieren, das Handwerk zu legen. Meine Damen und Herren,
das, was die SPO nun vorgeschlagen hat, durchaus in einer gewissen Dialektik, wenn ich das einmal
so nennen darf, ist hier unzureichend. Der derzeit amtierende Landeshauptmann will sich bei jenen,
die fir ein Bettelverbot sind, als einen feiern lassen, der ein solches Bettelverbot fordert. Gleichzeitig
bringt man aber nicht den Mut, die Entschlossenheit auf, eine wirksame Ldsung durch ein generelles
Bettelverbot umzusetzen. Was will die SPO, was will der derzeit amtierende Landeshauptmann? Er
will das Landessicherheitsgesetz dahingehend verdndern, dass eine Verordnungserméchtigung flr
Gemeinden aufgenommen worden wird, dass dann Gemeinden — im Hauptfall wohl die
Landeshauptstadt Graz — verordnen kénnen ,,In der Herrengasse betteln verboten®, ,,In der Sporgasse
betteln verboten®, in der Schmiedgasse vielleicht auch noch, damit das Landhaus sich sozusagen in
einem Cordon sanitaire bewegt. Meine Damen und Herren, das erscheint mir nicht zielfihrend, das

erscheint mir nicht ausreichend. Ich finde es eigentlich auch fur einen ganz komischen Ansatz. Was
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heilt das? Will man die Flaniermeilen vom Ph&nomen der Bettelei freihalten? Geht es nur um die
Touristen, die bei der Stadtfiihrung nicht beldstigt werden sollen? Ist das Betteln in der Herrengasse
etwas anderes als am Hoferparkplatz in Eggenberg oder am Lidlparkplatz in Liebenau? Ist uns Lend
und Gries weniger wert als die Innere Stadt? Was soll das alles, bitteschon, bedeuten? Will man hier
nicht eigentlich nur eine Scheinldsung schaffen, das Problem wieder zuriick an den Gemeinderat der
Stadt Graz schieben und halt einmal darauf warten, was dann hier im Gemeinderat beschlossen oder
auch nicht beschlossen wird?

Meine sehr verehrten Damen und Herrn! Wenn man sich als Landesgesetzgeber dazu bekennen will,
wie in Salzburg und wie in Tirol und wie in vielen anderen Teilen der Welt auch, betteln zu verbieten,
dann soll man keine Scheinldsungen schaffen, dann soll man keine Scheingesetze beschlieen, dann
soll man den Mut dazu haben, wirksame, lesbare und vollziehbare Vorschriften zu erlassen. (Beifall
bei der OVP) Herr Landeshauptmann, mich wiirde einfach interessieren, wie Sie sich das vorstellen
und was ihre Motivlage ist. Ich lese in Interviews von lhnen und in sonstigen Wortspenden, dass Sie
fast mit den gleichen Argumenten sprechen wie ich — auch das Argument mit der sozialen Schieflage
in der Slowakei, das ich schon vor Monaten genannt habe, hat es in ihr Argumentationsrepertoire
geschafft. Sie argumentieren richtig, aber Sie ziehen die falschen Schlisse. Sie benennen richtige
Beispiele, geben richtige Erlebnisse wieder — aber Sie ziehen die falschen Schliisse. Meine Damen und
Herren, warum wir diese Aktuelle Stunde beantragt haben ist schlicht und ergreifend die Frage:
Warum kommen Sie zu diesen falschen Schlussen? Was soll der Mehrwert eines sektoralen
Bettelverbotes gegeniiber einem generellen Bettelverbot sein? Hier ist auch an jene Dissidenten in der
SPO, die mit dieser Lésung nicht einmal mitgehen, die Frage gerichtet: Welche Argumentationslinie
kann man denn hier erkennen? Was ist das jetzt? Da wird von manchen auf das Recht auf Betteln
gesprochen, dass man sich nicht an den &msten Gliedern der Gesellschaft mit Regeln austoben soll.
Ja, wie? Gilt das jetzt nur in einzelnen StraRenziigen? Das sind die Fragen, die wir lhnen stellen und,
Herr Landeshauptmann, weil wir tatsachlich an einer Losung interessiert sind. Ich wirde mir
wiinschen, dass wir am 2. Mdrz im zustandigen Unterausschuss des Landtages eine Losung erreichen.
Wenn schon — wenn Sie vielleicht auch Ihren Dissidenten damit entgegenkommen kodnnen oder lhrer
fragilen Mehrheitsbildung in der Fraktion —, dann machen wir es wie im Steiermarkischen
Prostitutionsgesetz: Dort ist der StralRenstrich generell verboten. Aber eine Gemeinde kann per
Verordnung Orte festlegen, wo er erlaubt ist. Machen wir im Landessicherheitsgesetz das Gleiche:
Verbieten wir generell die Bettelei, aber wenn sich ein Gemeinderat dazu durchringen will an
einzelnen Orten Bettelei zuzulassen — ich sage gleich dazu, dass wird dann kaum ein Gemeinderat tun
—, dann machen wir es so. Sie hétten Gesichtswahrung betrieben, in einem gewissen Sinne ware das
sektoral; aber Sie hdtten wenigstens einer wirksamen Losung zugestimmt. Die kann in letzter
Konsequenz lediglich ein generelles Bettelverbot sein. Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP — 10.16
uhr)
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Prasident: Zur Abgabe einer Stellungnahme erteile ich dem als zustandig bezeichneten
Regierungsmitglied, Herrn Landeshauptmann Mag. Voves, das Wort. Die Redezeit betrdgt zehn

Minuten.

Landeshauptmann Mag. Voves (10.16 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen
und Kollegen aus der Regierungsbank, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, Hohes Haus!

Ich stehe heute vor Ihnen, weil ich der Meinung bin, dass wir die Augen vor diesem Problem des
konzentrierten Bettelns in Graz nicht verschlieBen dirfen, sondern handeln missen. Ich begriRe es
sehr, dass mir mit dieser Aktuellen Stunde die Mdglichkeit gegeben wird, dem Landtag meine Position
darzulegen. Ich meine, die Zeit der Stehsatze ist vorbei. Man kann sich nicht langer hinter
unkonkreten, ideologischen Aussagen verschanzen, wie es auch meine Partei in sensiblen Fragen wie
dieser vielleicht zu oft und zu lange getan hat. Wir brauchen konkrete Ldsungen fiir Probleme, die aus
der Bevolkerung an die gesamte Landespolitik herangetragen wurden und werden.

Worum geht es beim Thema Bettelverbot? Es gibt in Graz ein von Polizei und Bevélkerung tiber lange
Zeit beobachtetes Phanomen: Offensichtlich arme Menschen aus dem stdosteuropdischen Raum,
manche von ihnen mit Behinderungen und Verkriippelungen, betteln in der Grazer Innenstadt in einer
Konzentration und Dichte wie in keiner anderen vergleichbaren Stadt in Osterreich, oft nur wenige
Meter voneinander entfernt, die bei einem Groliteil der Bevolkerung Unbehagen erzeugt. Das fiir sich
allein sollte schon gentigen, um uns Politikerinnen und Politiker zum Nachdenken zu bewegen. Was
sind das fir Menschen, die zu uns kommen, um zu betteln? Warum tun sie das? Warum empfindet der
grofte Teil der Bevolkerung das als Belastung? Und schlieflich: Was kann die Politik tun, um zu
helfen? Die Menschen, die kommen, stammen hauptsachlich, wie Kollege Mag. Drexler schon
ausgefiihrt hat, aus Rumadnien, Bulgarien, Ungarn und der Slowakei. Fast alle sind in ihren
Heimatlandern Angehdrige von Minderheiten, auffallend viele sind Roma. Diese Menschen sind
bitterarm, werden von den Sozialsystemen in ihren Heimatlandern schandlich im Stich gelassen, und
betreiben das Betteln (iberwiegend als Beruf. Ihre Reisen nach Graz werden zum Teil von ihnen selbst
in Kleingruppen organisiert, zum Teil machen das andere fur sie, allerdings, wie wir wissen, nicht aus
Néchstenliebe. Dass hier keine Ausbeutung stattfindet, dass die Ausbildner und Organisatoren, nennen
wir sie ruhig Hinterménner, hier nicht skrupellos am Leid anderer verdienen — wer glaubt das
ernsthaft? Wer kann davor leichten Herzens seine Augen verschlieen? Das sind grofteils keine frei
gewahlten Schicksale. Warum kommen sie ausgerechnet nach Graz? Offensichtlich weil es sich
auszahlt, weil hier anscheinend ein Kkleines Paradies flr Bettler entstanden ist. Das hat damit zu tun,
dass die Grazerinnen und Grazer gute Menschen sind und ein Herz fur die Schwécheren haben — siehe
Haiti, siehe Licht ins Dunkel, siehe ,,Let’s spend the night together* und unzédhlige andere tolle

Aktionen, bei denen die Grazerinnen und Grazer ihre Herzen und Geldbdrsen 6ffnen. Sie und auch die
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vielen Touristinnen und Touristen geben Geld und sie geben es in der Hoffnung, damit Leid zu
mindern und Armut zu bekdmpfen. Sie sehen aber auch, dass sich nichts &ndert. lhre Spenden
bewirken nichts Sichtbares, auBer dass am nachsten Tag noch mehr Bettler da sind. Das birgt jedoch
mittlerweile immer mehr gesellschaftlichen Sprengstoff: Rechte Gruppierungen versuchen durch
Polemik auf Kosten der Bettler Stimmung flr sich zu machen. Das flhrt zu Aggressionen gegen die
Bettler und einer Verschlechterung des gesellschaftlichen Klimas. Wir wollen aber weder den
Spendenwilligen das Spenden vergallen, noch den ,,Rechten* ins offene Messer laufen, in dem wir so
tun, als gehe uns das alles (iberhaupt nichts an.

Auch ich habe viele Gesprédche mit Polizisten unterschiedlicher Range und Dienstgrade Uber das
Thema gefiihrt. Die rumanische Botschafterin hat mir in einem sehr guten und erhellenden Gespréach
interessante Einblicke in die Welt des organisierten Verbrechens und der Ausbeutung von Menschen
in ihrem Heimatland gegeben. Vertreterinnen und Vertreter des Sozialbereichs haben mir Auskunft
tiber bestehende und fehlende Hilfsmdglichkeiten fur von Armut betroffene Menschen in der
Steiermark gegeben. Die Armut, die uns die Bettlerinnen und Bettler zeigen, ist eine groftenteils
importierte Armut, die wir hier nicht besiegen kdnnen. Geschaftsleute aus der Grazer Innenstadt,
Menschen, die nach Graz auf Besuch kommen, und viele — wenn sie so wollen und das ist ja besonders
wichtig — so genannte ganz normale Grazerinnen und Grazer haben mich angesprochen und zu Recht
die Frage gestellt: Warum schauen wir hier zu? Oder eigentlich besser gesagt: Warum schauen wir
hier weg? Eine der bisherigen Antworten war: Wir missen den Anblick von Armut ertragen kdnnen.
Das ist auch richtig, aber es reicht als Antwort nicht aus. Die Armuts- und Minderheitenprobleme
eines anderen EU-Mitgliedsstaates, wie es Kollege Mag. Drexler gesagt hat, kénnen nicht in der
Grazer Herrengasse geldst werden.

Die Grazer Kommunalpolitik hat sich bemuiht, des Problems Herr zu werden. Nachdem schon einiges
geschehen ist, um den Menschen direkt zu helfen — ich darf hier nur als Beispiel auf das Nudelprojekt
in Hostice verweisen, wo Frauen Nudeln produziert haben, die tiber Spar-Filialen auch bei uns in der
Steiermark verkauft wurden, oder auch auf das Marienstiiberl, das jedem Menschen eine warme
Mahlzeit garantiert — zeigt sich, dass die vorhandenen Mdglichkeiten nicht ausreichen. Auch andere
Kommunen beklagen, keine effektiven rechtlichen Mittel zur Verfugung zu haben, um dem Betteln
die Attraktivitat zu nehmen.

In der aktuellen Fassung des Steiermarkischen Landessicherheitsgesetzes stellt lediglich das
aggressive Betteln bzw. das Mitflihren unmuindiger minderjahriger Personen beim Betteln eine
Verwaltungsubertretung dar. D.h., dass es gegen jede andere Form des Bettelns, selbst wenn es in
einer derartigen Konzentration und Dichte wie in Graz auftritt, keinerlei Handhabe gibt. Aus diesem
Grund beinhaltet mein geplanter Entwurf zur  Novellierung des  Steiermarkischen
Landessicherheitsgesetzes zunéchst einen neuen Absatz, der darauf abzielt, die Aktivitaten von

Hinterménnern zu inkriminieren und mit Strafe zu bedrohen. Es ist aber davon auszugehen, dass eine
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nachhaltige Abschreckung allein durch die Verfolgung der Hintermanner nicht zu erwarten ist, zumal
diese in der Praxis sicherlich schwierig sein wird. Daher missen wir den Kommunen ein effektives
Instrument in die Hand geben. Sie sollen erméchtigt werden, im Verordnungsweg das Betteln auf
bestimmten 6ffentlichen Straen und Platzen zu verbieten; allerdings nur dann, wenn dies zur Abwehr
von Missstdnden, die das oOrtliche Gemeinschaftsleben stéren, nétig erscheint. Die steirischen
Kommunen werden dadurch in die Lage versetzt, selbst zu definieren, ob und wo das Betteln in ihren
Gemeindegebieten verboten werden soll. Klar ist, dass sie dabei die Grundsétze unserer Verfassung zu
beachten haben. (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Sie prolongieren das Wegschaun.”) Es braucht eine
nachvollziehbare Begriindung flr ein Verbot. Zusatzlich wird durch die Aufnahme eines neuen § 3a in
das Steiermarkische Landessicherheitsgesetz die Mdglichkeit geschaffen, dass die Exekutive bei der
Vollziehung eines von der Gemeinde verordneten sektoralen Bettelverbots mitwirken kann. Das ist der
entscheidende Faktor. Damit kann die Exekutive ndmlich in Zukunft sofort und unmittelbar wirksame
MalRnahmen, wie beispielsweise die Wegweisung der Person aus der Verbotszone, setzen. Gerade
diese Unmittelbarkeit polizeilicher MaRnahmen héatte mit hoher Wahrscheinlichkeit eine nachhaltige,
weil stark abschreckende Wirkung. Dieser Entwurf schafft die Mdglichkeit, die Attraktivitdt des
berufsmaBigen Bettelns einzuschranken, ohne das Betteln generell zu verbieten. Er ermdglicht eine
Entscheidung vor Ort, um Missstande zu bekampfen.

Nochmals in aller Deutlichkeit: Das Verbot richtet sich nicht gegen die Menschen, die betteln. Wir
wollen das Betteln als solches auch nicht generell verbieten oder die bettelnden Menschen abstrafen.
Es geht darum, das geballte und massive Auftreten zu bekdmpfen und damit ein normales MaR zu
erreichen. (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Das ist Symptombekampfung.*) Ich bin der Uberzeugung — und
das ist jetzt der Unterschied im Zugang: Ich bin der tiefen Uberzeugung, bei dem was ich aus den
Gesprachen mit den Verantwortlichen der Polizei vernommen habe, dass, wenn wir zu einem solchen
sektoralen Bettelverbot kamen, wir sicherlich 80 % der Bettlerinnen und Bettler nicht mehr in Graz,
auch nicht in AuRenbezirken sehen wirden, weil wir ihnen die Attraktivitat des Standortes nehmen.
Denn leider sind sie auf Betteln — Aussage der Polizei — geschult und es ist ihr Beruf. Das sagt ja
genug darUber aus, was in anderen EU-Mitgliedsstaaten alles nicht in den Griff bekommen wird. Es ist
unglaublich, dass wir z.B. Flat Tax in der Slowakei erleben: 19 % Uber alles, null Sozialsystem und
keine Hilfe, kein Absichern von ihren Minderheiten und den sozial Schwachen in ihrer Gesellschaft.
Die Folgen werden in die Grazer Herrengasse exportiert und das wird von unserer Bevdlkerung
(LTAbg. Mag. Drexler: ,,45 Jahre Kommunismus haben auch ihren Anteil daran.) zu Recht nicht
verstanden. (LTAbg. Mag. Drexler: ,,So ist es nicht. Alles ist nicht die Flat Tax.) Ich war nie
Kommunist. Natdrlich ist es mit einem Verbot alleine nicht getan. Es bedarf begleitender MalRnahmen.
Es muss sichergestellt sein, dass die weggewiesenen Bettler unter Wahrung ihrer Wirde ihre
Bedurfnisse nach Nahrung, Hygiene und Kleidung befriedigen kénnen. Ich darf an dieser Stelle sagen,

ich ware auch sehr dafiir, dass wir dann einen Fonds einrichten (Glockenzeichen) — vielleicht sollte der

9902



59. Sitzung des Landtages Steiermark, XV. Gesetzgebungsperiode — 9. Februar 2010

Integrationsbeirat letztlich darlber entscheidet — und wir diesen weggewiesenen Menschen auch
helfen, ob durch Naturalien oder finanziell — was immer, das kénnte vielleicht der Integrationsbeirat
entscheiden. (Glockenzeichen) D.h., meine Damen und Herren, ich bin der Uberzeugung, dass wir auf
die Heimatlander in der Européischen Union zu wirken haben. Wir missen uns auf européischer
Ebene ganz stark dafiir einsetzen, dass man mit Minderheiten in der Absicherung der Menschen vor
Armut einfach besser umgeht. Ich weil3, dass das schwierig ist und sage daher Uberspitzt formuliert:
Kein Land, ich sage es noch einmal, darf es sich mehr so einfach machen, Betriebe — auch aus
Osterreich — mit Flat Tax und anderen Steuerzuckerln auf Kosten eines funktionierenden
Sozialsystems abzuwerben und gleichzeitig dadurch Menschen zu zwingen, ihren Lebensunterhalt auf
erniedrigende Weise durch Bettelei in anderen EU-Landern zu verdienen. Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Ich habe Ihnen die Beweggriinde fiir diesen Vorschlag der SPO dargestellt. Ich halte ihn
flr den richtigen Weg, um das skizzierte Problem wirksam und mit Augenmal3 zu lésen und bin schon
gespannt, was die Diskussion jetzt bringen wird. Das was uns im Zugang unterscheidet, ist: Es wird
immer arme Menschen geben, auch &sterreichischer Herkunft, die unter Umstdnden keinen anderen
Weg mehr sehen, als zu betteln, obwohl wir in den letzten Jahrzehnten insbesondere als
Sozialdemokratie alles getan haben (Prasident: ,,Herr Landeshauptmann, ich bitte zum Ende zu
kommen.*), um Uber unsere Sozialsysteme derartige Armut wirklich zu verhindern. Ich bin aber der
tiefen Uberzeugen — und ich bitte, das wirklich zu Gberlegen —, dass wir mit diesem sektoralen
Bettelverbot 80 % der (LTAbg. Kasic: ,,Gleiches Recht fir alle.”) (Glockenzeichen) berufsméafiigen
Bettler in Graz nicht mehr sehen wiirden. Uberlegen Sie sich diesen Vorschlag wirklich gut. (Beifall
bei der SPO - 10.29 Uhr)

Prasident: Die Redezeit der weiteren Teilnehmer in der Aktuellen Stunde betragt finf Minuten. Die
weitere Redezeit von Mitgliedern der Landesregierung ist auf die Redezeit jenes Klubs anzurechnen,
dem sie angehoren.

Als Erste am Wort ist Frau Abgeordnete Klimt-Weithaler.

LTAbg. Klimt-Weithaler (10.30 Uhr): Geschatzter Herr Prasident, sehr geehrter Herr
Landeshauptmann, geschétzte Kolleginnen und Kollegen, werte Zuh6rer und Zuhdérerinnen!

In der Vorwoche war den Medien zu entnehmen, dass es in Osterreich derzeit 400.000 Arbeitslose
gibt. Das ist trauriger Rekord. Seit 1945 hat es in unserem Land noch nie so viele Menschen ohne
Beschaftigung gegeben. Eine grolRe Anzahl von Steirern und Steirerinnen ist unmittelbar davon
betroffen. Kurzarbeit und Lohnverzicht — Sie wissen es — stehen nach wie vor an der Tagesordnung.
Aus dem aktuellen steirischen Sozialbericht wissen wir, 12 % der Steirer und Steirerinnen sind derzeit
armutsgefédhrdet. Wirde man die Pensionen und Sozialleistungen weglassen, wéren es Uberhaupt

43 %. Eltern leiden darunter, dass es zu wenige Kinderbetreuungsplétze gibt, es kracht finanziell
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gesehen im Gesundheitssystem und an den Universitaten. Ich kdnnte die Liste jetzt noch mit sehr, sehr
vielen Beispielen fortsetzen. Angesichts dieser Tatsachen stelle ich fest, dass wir genug Probleme hier
in der Steiermark haben, um die sich der Landtag Steiermark bzw. die Landesregierung kiimmern
sollten.

Angesichts dieser Tatsachen erscheint es mir schon ein wenig ungewohnlich, wenn jetzt plétzlich eine
kleine Gruppe von Menschen zum Hauptproblem der Steiermark stilisiert wird. Menschen, die so arm
sind, dass sie betteln missen. (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Nein, Hauptproblem nicht; ein Problem.*) Es
wird schon sehr hochtrabend dargestellt, wie schwerwiegend die Probleme mit diesen Menschen sind.
Deshalb habe ich ja auch im Vergleich dazu ein paar andere genannt, um die wir uns auch noch
kiimmern mussen. Ich mochte auch noch einmal dezidiert darauf hinweisen, dass es sich dabei
vorwiegend um Roma handelt, also Personen, die einer Minderheit angehdren und teilweise
haarstraubenden Diskriminierungen ausgesetzt sind. Die meisten bettelnden Menschen, die in Graz
sind, kommen aus der Slowakei — haben wir schon gehodrt — und diese gehdren auch oft noch der
angefeindeten ungarisch sprechenden Minderheit an. Einige kommen wohl auch aus Bulgarien oder
Rumanien, ich weil} das nicht so genau. Aber das sind lauter Menschen aus EU-Staaten, die in die EU
aufgenommen wurden, obwohl die Menschenrechtslage fiir diese Bevolkerungsgruppen indiskutabel
ist. Und genau jene Parteien, deren Abgeordnete brav die Hand gehoben haben, als es um die
Aufnahme der Lander in die EU ging, haben jetzt ein Bettelproblem. Es ist meiner Meinung nach eine
grundlegende Frage, wie eine Gesellschaft mit Bedurftigen umgeht, die auf 6ffentlichen StraRen um
Almosen bitten. Kann eine Gesellschaft wie die unsere ein so offen dargestelltes Elend nicht
aushalten? Die Bettelverbotdiskussion wird gerne damit begriundet, dass man das Unbehagen jener
Menschen, die sich durch Bettelnde gestort fuhlen, ernst nehmen muss. Das hat auch vor kurzem erst
der Grazer Stadtrat Riedler wieder so begriindet. Aber das Argument, dass man Bettelverbote mit dem
subjektiven Sicherheitsgefuihl der Bevélkerung begriinden muss, das wurde z.B. in verschiedenen
Gerichten in Deutschland bereits mehrmals als irrational zurtickgewiesen. Seien wir uns ehrlich:
Soziale Missstande und Armut werden immer vor allem von jenen als Bedrohung empfunden, denen
es gut geht. Es ist kein Verbrechen, arm zu sein. Die Bettler und Bettlerinnen mit einem Verbot aus
dem Blickfeld zu entfernen, das ist ein klares Bekenntnis, dass man die Probleme unter den Tisch
kehren will — ganz nach dem Motto ,,aus den Augen — aus dem Sinn“. Weder ein teilweises noch ein
sektorales Bettelverbot, wie es sich die SPO vorstellen kann, oder ein komplettes, wie es die OVP
gerne hatte, 16st diese Probleme. Ich muss mich jetzt, nachdem es da schon blinkt, ein bisschen kiirzer
fassen. Was flr mich besonders interessant ist, und das mochte ich abschliefend noch bemerken:
Wihrend sich OVP, FPO, BZO und auch jetzt noch die SPO einen Schlagabtausch liefern, wie wichtig
ein Bettelverbot wére — ganz oder halb oder wie auch immer —, hélt sich die Polizei mit
Wortmeldungen dezent zuriick. (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Das ist ja keine politische Gruppe. Ich

brauche keine politische Polizei.*) Zwei Beispiele mdchte ich anmerken: In einer Stellungnahme der
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Grazer Staatsanwaltschaft vom 10. November 2006 wurde festgestellt: ,,Nach umfassenden
Ermittlungen der Polizei, gibt es derzeit keine organisierte Struktur und Ausbeutung der derzeitigen in
Graz aufhéltigen Bettler.* Das war von einer Anfragebeantwortung an  Herrn
Landeshauptmannstellvertreter. (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Die Polizei ist kein allgemeiner
Vertretungskorper.“) Ich machte nur feststellen, was die Polizei dazu sagt. In der Kleinen Zeitung
vom 5. Februar sagt der Grazer Polizeidirektor, Dr. Helmut Westermayer, dass er nicht sagen kann, in
welchem Ausmal} die Bettler organisiert sind. Da tun sich mir Fragen auf. Heif3t das jetzt, es gibt kein
organisiertes Betteln in der Steiermark? Heif3t das, dass die Polizei darlber nicht Bescheid weil und
wenn sie es nicht weil3, warum weif3 sie das nicht? Heil3t das, dass die Polizei (Glockenzeichen), wenn
es um organisiertes Betteln geht, nicht durchgreifen kann? Ich komme schon zum Schluss. Oder ist
das Betteln einfach ein Thema, das so emotional ist, sodass man es deswegen von manchen Parteien
sehr gerne den ganzen Wahlkampf lang am Kocheln lassen muss? Die Position der KPO ist klar: Wir
sind gegen ein Bettelverbot, egal ob vollstdndig oder teilweise. (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Wenn wir es
wissen in der Sitzung, ist das Thema vorbei.*“) Sie kdnnen sich nachher gern zu Wort melden. Nicht
das Betteln gehort meiner Meinung nach verboten (Glockenzeichen), sondern wenn ich kénnte, wiirde
ich die Armut verbieten. Danke fiir Inre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der KPO — 10.36 Uhr)

Prasident: Als Nachster am Wort ist Herr Abgeordneter Hamedl.

LTAbg. Hamedl (10.36 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, Herr Landeshauptmann, Herr
Landeshauptmannstellvertreter, Landesréte, sehr geehrte Damen und Herren auf der Zuschauertribiine
und liebe Kolleginnen und Kollegen!

Unser Herr Klubobmann, Mag. Christopher Drexler, hat ausfuhrlich dargebracht, warum wir heute
diese Aktuelle Stunde abhalten. Ich komme dann noch ganz genau zum Thema der Polizei, welches
die Kollegin Klimt-Weithaler angesprochen hat. Ich mdchte mir aber zuerst einmal eine personliche
Bemerkung erlauben. Wenn man in das Gesicht des Herrn Prasidenten geschaut hat, hat man gesehen,
dass er tiber die Wortmeldung von Herrn Landeshauptmann nicht unbedingt erfreut war. Ich wirde
eher das Gegenteil meinen, aber wir kennen ja die gegensatzlichen Meinungen, die es da in der SPO
gibt. (Prasident: ,,Ihr seid unisono unchristlich.*) Ich schaue gerne in die Gesichter und da sehe ich
manches heraus und ich glaube, ich irre mich da ganz selten, Herr Prasident. (Unruhe unter den
Abgeordneten der SPO) (Prasident: ,,Offenbar gehort es zur Arbeit der Polizisten, permanent alle
unter Beobachtung zu haben.*)... auch den Herrn Prasidenten. (Beifall bei der SPO) (LTAbg. Mag.
Drexler: ,,Wir missen endlich einmal dartber diskutieren, wie weit der Prasident kommentiert.*)
(Président: ,,Mir steht ein Zwischenruf genauso zu, Christopher, und du kannst deine unterlassen.
Bitte!**) (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Das ist ja unglaublich.”) (LR Dr. Buchmann: ,,Das ist ein

besonderes Niveau. Unglaublich ist das.”) Gut, wenn der Herr Prasident mit seinen Wortmeldungen
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fertig ist, darf ich fortfahren. Bitte, mir das von der Redezeit abzuziehen. Herr Landeshauptmann, in
vielen Dingen gebe ich Ihnen Recht. Sie haben gesagt, es gibt das organisierte Betteln und es gibt das
organisierte Betteln, auch wenn die Staatsanwaltschaft Graz festgestellt hat, dass es vielleicht kein
kriminelles organisiertes Betteln gibt. Es ist in Graz noch immer ein Fall anhéngig, wie in Wien und in
anderen Stadten. Wenn man in der Schweiz schaut — in Basel, wenn man nach Hamburg schaut,
wissen wir sehr genau, wie das ablauft. Es sind ganz grof3e kriminelle Organisationen. Es geht uns hier
bei diesem Bettelverbot darum, dass — naturlich werden diese Menschen bestraft, sehr enorm — diese
Menschen, die hierher nach Graz kommen, von anderen Menschen nicht ausgenutzt werden. Das
wollen wir mit unserem Gesetz auch verbieten. Herr Landeshauptmann, Sie haben eingangs gesagt,
wir sollen die Augen nicht verschlieBen. Das finde ich sehr gut. Ich bitte auch Sie, dass Sie die Augen
nicht verschlielen und wir da keine Stehsatze sagen sollen. In Ihrer ganzen Rede muss man sehr genau
sagen: Was ist an Neuem bei lhnen herausgekommen? Welche Vorschldge haben Sie gebracht? Das
Einzige war dann, dass Sie gemeint haben, man kénnte einen Fonds griinden. Ich hétte da gleich eine
ganz gute Mdglichkeit. Ihre neue Gesellschaft, die gegriindet worden ist, diese 500.000 bis 600.000
Euro, die kénnten wir gleich in diesen Fonds verschieben, dann hétten Sie vielleicht gar kein Problem
und wir kénnten den Bettlern, die hierher nach Graz kommen, einiges anbieten. Vielleicht denken Sie
darliber einmal nach. Das ware eine Mdglichkeit. (LH Mag. Voves: ,,Ja, vielleicht geht sich das doch
aus.*) Alle lhre AuBerungen, die Sie gebracht haben, sind eigentlich fiir ein ganz klares Bettelverbot.
Sie haben gesagt, man muss etwas tun, dass die Leute nicht von anderen ausgeniitzt werden. Wenn Sie
jetzt Ihr sektorales Verbot durchsetzen wollen, was passiert dann? Dann passiert genau das Gleiche:
Wir sehen die Bettler in der Herrengasse nicht — der Mohr hat seine Schuldigkeit getan (LTAbg.
Bohmer: ,,Mohr — hg!**) — und dann sitzen sie halt in den Randbezirken. D.h. sie sitzen jetzt ohnehin
schon bei jedem Supermarkt, wenn Sie einkaufen gehen. Sie sehen sie bei den Kirchen. Sie sehen sie
bei den Trafiken, bei den Endhaltestellen. Ich darf lhnen ein Beispiel sagen — auch wegen dem
Ausnutzen: Ich wohne in Andritz. Vor dem Supermarkt sitzt tagtaglich der gleiche Bettler. Er wird
hingefahren und meine Freunde in Andritz haben gesagt: Wenn ich dort einkaufen gehe, gebe ich ihm
jedes Mal einen Euro. Jetzt ist das vorbei. Beim letzten Mal bin ich hingekommen, auf einmal sehe ich
einen Mercedes von der S-Klasse vorfahren, der Bettler — ich wei8 sogar den Namen, das weiR jeder,
es ist der Tibor — springt auf, lauft hin, gibt dem Mercedesfahrer das Geld und der ist wieder davon.
Dieses Abkassieren, meine Damen und Herren, findet ja wirklich tagtdglich statt. Den Spagat, den
jetzt die SPO zu machen versucht, zu sagen: ,,Naja, ich muss etwas tun, sonst vergrame ich vielleicht
einen Teil meiner Wahler, aber ganz verbieten will ich es auch nicht. Dann habe ich die anderen nicht
bei mir“, jetzt versuchen sie einen Spagat zu machen. Treffen sie eine klare Regelung mit uns, ich bitte
auch alle SPO-Abgeordneten. Treffen wir eine Regelung in dem Sinn, den Bettlern zu helfen. Wir
haben in Graz viele Projekte laufen. Herr Nagl hat erst vor kurzem mit Brussel gesprochen. Es wird

ein grolRes Projekt geben, wo sich das Land auch beteiligen soll. Da hétten wir die Mdglichkeiten
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wirklich einzugreifen, dass diese Menschen von anderen Menschen nicht ausgenitzt werden. Ich
danke fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der OVP — 10.41 Uhr)

Prasident: Als Nachste am Wort ist Frau Abgeordnete Mag. Zitz.

LTAbg. Mag. Zitz (10.41 Uhr): Edi Hamedl, wenn das stimmt, was du gerade gesagt hast, mit
diesem hochpreisigen Mercedes, es gibt im Strafgesetzbuch die Mdglichkeit der Abschépfung der
Bereicherung. Warum habt ihr den nicht in Beschlag genommen? Frage 1. Offizialmaxime heif3t, dass
die Exekutive jede Straftat sofort sanktionieren muss. Ein paar Sachen noch im Vorspann, bevor ich
zu dieser Debatte auf der inhaltlichen Ebene komme. Herr Landeshauptmann Mag. Voves, Sie haben
vorher ein Vokabel verwendet, das ich in lhrer derzeitigen politischen Situation nicht so engagiert
verwenden wiirde, namlich den Begriff ,,Steuerzuckerl®, wenn Sie wissen, was ich meine. Und wenn
Sie an die Dringliche Anfrage heute am Nachmittag denken, da wo ich lhnen absolut zustimme, ist,
dass wir in der EU kein Ubergeordnetes Regime haben, wenn es um Armutsbekampfung geht und
wenn es um MalRnahmen gegen soziale Ausgrenzung geht. Da teile ich Ihre Einschatzung.

Was mich bei Ihnen fassungslos gemacht hat ist, dass Sie es geschafft haben, bei lhrer Rede zu sagen,
wir sehen dann die Bettler und Bettlerinnen nicht mehr. Ich garantiere lhnen von der SPO und,
Christopher Drexler, dir von der OPV, mit dieser Inszenierung heute bringt ihr viele von euren
Wéhlern und Wéhlerinnen ins Grline Lager, weil Leute ... (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Die konnt ihr eh
dringend brauchen.*) Wir nehmen sie gerne. Wir sind eine entwicklungsfahige Partei in Bewegung,
und zwar deswegen (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Sonst ware der Kollege Willnauer nicht in die Regierung
gekommen.*), weil es Leute im birgerlichen Bereich absolut nicht verstehen, warum man nicht
einerseits sehr konsequent gegen organisiertes Verbrechen vorgeht und es ist im Landtag vielleicht
kein Zufall ist, dass der einzige Antrag, der zur Unterstuitzung der Aktivitaten eingebracht wurde, der
Task Forsk gegen Menschenhandel, ein Griiner Antrag ist. Den habe ich mir erlaubt zu stellen. Ich
kenne diese Aktivitdit von Kkeiner einzigen Partei und Fraktion. Ich erinnere mich an
Landessicherheitsdebatten, wo ich das seltsame Vergniigen hatte, die Einzige zu sein, die auf
mangelnde Opferschutzbestimmungen flr Personen hingewiesen hat, die tatsdchlich Opfer im Bereich
der organisierten Kriminalitét sind. Das konnen Prostituierte sein, das kdnnen junge Leute sein, die in
Drogen- und Gewaltdelikte verwickelt werden und ich verstehe nicht, warum auf der Bundesebene
und auf der internationalen Ebene, Aktivitaten in diesem Bereich sehr, sehr dinn gestreut sind. Was
mir ein Riesenanliegen ist, dass wir sortenrein trennen zwischen diesen strafrechtlich relevanten
Tatbestanden und dem, woriiber wir jetzt reden. Das, Christopher, was du von der OVP und, Herr
Landeshauptmann Mag. VVoves, Sie von der SPO da angezettelt haben, ist alles andere als souveréne
Politik. Ich habe das Gefihl, euch beiden ist es bei euren Reden nicht besonders gut gegangen. Der

Zwischenapplaus war mager (LTAbg. Dirnberger: ,,Sie haben gar keinen.*) und ich finde es super,
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dass wir im Landtag eine Stimmung haben, die nicht so hetzerisch ist, wie sie von anderen Parteien —
auch im Grazer Gemeinderat — forciert wird. Die Geschichte, die mir noch ein Anliegen ist, ist
schlichtweg zu sagen. Der 6ffentliche Raum steht allen Menschen zur Verfligung (Beifall bei den
Griinen) und im &ffentlichen Raum gibt es Nutzungskonflikte. Herr Landeshauptmann, ich wohne im
Bezirk Lend. Das ist ein Bezirk, den Sie als Getto bezeichnen — was ich sehr interessant finde. Ich
wirde Sie herzlich einladen, dass wir einmal in der Frih mit dem 40-er-Bus von der schdnen
Bienengasse oder vom Frébelpark in die Innenstadt fahren und schauen, wie die Leute ,,beieinander*
sind, die in diesem Bus sitzen. Alte Leute, mide Leute, viele Frauen mit Kopftuch — Osterreicherinnen
und Migrantinnen. Ich glaube, dass diese Menschen wirklich andere Probleme haben und sich in Graz
andere Mafinahmen im Bereich des Umgangs mit Ausgrenzung erwarten als das, was ihnen die
Sozialdemokratie und die OVP da serviert. Der 6ffentliche Raum steht allen Menschen zur Verfiigung,
mit Respekt vor Nutzungskonflikten, die es sehr wohl gibt. Ich habe mir erlaubt, Ihnen abschlielend
ein Zitat vorzulesen. Liebe Kolleginnen und Kollegen, das hat ein Abgeordneter zum Landtag
Steiermark geschrieben, ein Herr, der bis 1918 in diesem Hause gewirkt hat, und zwar in einer Zeit,
als die Sozialdemokratie verboten war. Dieser Mann, das war ein Arzt, ist Herr Dr. Michael Schacherl.
Er hat Folgendes Uber die Kettenbriicke in Graz geschrieben: ,,Der FuBsteig nur fur gut Gekleidete.
Ein Maurer, der aus der Arbeit nach Hause ging, wurde auf der Kettenbriicke in Graz von einem
Wachmann“ — einem Polizisten — ,,vom Gehweg auf die Fahrbahn verwiesen, weil er die von der
Arbeit beschmutzten Kleider trug und an den besser Gekleideten anstreifen konnte.“ Und auch,
Christopher, wenn du das jetzt lustig findest: Das ist genau die Haltung (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Es ist
ganz was anderes lustig.*) (Glockenzeichen), weshalb ich froh bin, dass ich 15 Jahre fir die Griinen
im Landtag Politik machen durfte und es ist genau die Haltung (Préasident: ,,Frau Kollegin, bei aller
Sympathie, bitte kommen Sie zum Ende.**) Herr Président Dr. Flecker, es hat Ihr Landeshauptmann um
zwei Minuten die Zeit Gberschritten und ich erlaube mir, diesen Satz noch fertig zu sagen. Wie Sie Ihr
Amt ausfiihren, ist fur mich relativ fragwdrdig. Sie haben meinem Abgeordneten Kollegen, Lambert
Schonleitner, einmal gesagt: ,,Leider muss jetzt Herr Schonleitner ans Rednerpult kommen* und ich
maochte diese Amtsfiihrung schlichtweg in Frage stellen. (Beifall bei der OVP) Auch bei Diskussionen,
wo ich moglicherweise bei Ihnen einen Bundnispartner auf der ... (Prasident: ,,Da scheint Freud mit
Ihnen mitgehort zu haben.) ... um das noch fertig zu sagen: Die SPO und die OVP wissen, dass sie
bei dieser inszenierten (Glockenzeichen) Debatte im Unterausschuss und im Ausschuss keine Mehrheit
haben werden. Es wird keine Mehrheit geben. Weder fiir das sektorale Bettelverbot von der SPO, weil
da die OVP nicht mitgeht, noch wird es eine Mehrheit geben fiir das generelle Bettelverbot von der
OVP, weil da die SPO nicht mitgehen wird. Wie die Griinen dazu stehen, habe ich versucht
herauszuarbeiten — volle Distanz zu einer total Uberhitzten Politik, wo es schlichtweg darum geht,
bestimmte Bevolkerungsgruppen ... (Prasident: ,,Frau Abgeordnete, ich bitte, jetzt zum Schluss zu

kommen, sonst muss ich Ihnen das Wort entziehen. Wenn Sie das provozieren wollen, tun Sie das. Aber
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ich bitte Sie jetzt im Guten, wirklich zum Schluss zu kommen.“) Herr Prasident! Wenn wir zwei jemals
ein Match haben, wer von uns beiden der Provokantere ist, das werden jedenfalls Sie gewinnen
(Heiterkeit bei der OVP) (Prasident: ,,Ich bin es gewohnt zu gewinnen.”) — mit allen Vor- und
Nachteilen, wie das auf bestimmte Wahlersegmente wirkt. Danke fiir IThre Aufmerksamkeit. (Beifall
bei den Griinen — 10.49 Uhr)

Prasident: Als Nachster am Wort ist Herr Abgeordneter Breithuber, ich erteile es ihm.

LTAbg. Breithuber (10.49 Uhr): Herr Prasident, Herr Landeshauptmann, geschatzte
Regierungsmitglieder, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Jetzt kdnnte ich auch mit einer Zensur anfangen, wer gut und wer bdse hier und wer wie lange geredet
hat und - ja, wenn Herr Landeshauptmann mit der Redezeit ins Wasser hipft, dann hiipft die Frau
Abgeordnete Mag. Zitz auch hinein. Weil sie darf das ja dann auch. Um das geht es sicher nicht!

Fur mich ist es eigentlich ein trauriges Erlebnis, dass man im Bereich Sicherheitsgesetz iberhaupt
tiber dieses fir mich eigentlich im Sozialbereich zu regelende Problem diskutieren muss. Dass die EU
bzw. die Nachbarstaaten nicht fahig sind, diese Harteféalle in den Griff zu bekommen - das ist
ausfihrlich und langatmig schon erklart worden. Von allen wird das gleich gesehen. Ich sehe aber
auch, dass in der Steiermark dieses Problem hauptséchlich in der Stadt Graz gegeben ist. Wenn jetzt
die Idee da ist, dass man dem Grazer Gemeinderat die Moglichkeit gibt, auf diesen Platzen, diesen
Stralen, wo sie glauben, das ist wirklich nicht ertragbar, dass dort Bettler sitzen, das im eigenen
Bereich zu regeln. Ich weil3 schon, wie schwierig das sein mdsste; ich kdnnte es mir vorstellen, in
meiner Gemeinde kriege ich sicher ... (LTAbg. Godl: ,,Sei Realist, Werner. Du bist ja
Blrgermeister.*) Ist schon klar. Aber da kommt es genau hin, dass man sagt: OK, wir wissen alle,
davon sind wir tUberzeugt — das bin ich auch —, dass da Organisationen dahinter stehen, dass einem,
mir auch, die Bettler vor Ort eigentlich sehr, sehr leid tun, die so wie heute da unten sitzen mussen.
Dass man denen dann die lukrativen Platze ein bisschen erschwert oder wegnimmt und sagt: OK, die
Organisation dahinter verdient dann zu wenig Geld und es wird sich dann das Problem l6sen und wir
werden der Stadt die Mdglichkeit geben, das selber zu 16sen, da glaube ich, ist es eine gute Idee und
einen Versuch wert. Ein generelles Bettelverbot kommt fiir uns sicherlich nicht in Frage. (Beifall bei
der SPO - 10.51 Uhr)

Prasident: Ein weiteres Mal zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Mag. Drexler. Ich erteile

es ihm.

LTAbg. Mag. Drexler (10.51 Uhr): Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
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Ich bleibe dabei, was ich bei der Begrindung dieser Aktuellen Stunde bereits gesagt habe. Mir
erscheint eine Ldsung, eine wirksame Losung dieses Problems iber das Landessicherheitsgesetz nur
dann gegeben, wenn wir ein generelles Verbot in dieses Gesetz aufnehmen. Das ist mit 90 % oder
99 % der Wortmeldung des derzeit amtierenden Landeshauptmannes in Einklang zu bringen. Ja, man
kann ja so, wie im Steiermarkischen Prostitutionsgesetz, einzelnen Gemeinden das Recht geben, per
Verordnung Platze festzulegen, wo es erlaubt ist. (LTAbg. Mag. Zitz: ,,Wo sind in Graz StralRenziige,
die frei gegeben worden sind? Das gibt es in Graz nicht.**) Keine, ja! Das ist ja ein Briickenschlag —
ist aber auch ein sektorales Bettelverbot. Was machen wir denn am Ende, wenn die Stadt Graz jeden
einzelnen StralRenzug in Graz verbietet. Das ist im Ergebnis das Gleiche, wenn es eine entsprechende
Mehrheit gibt. Verweisen wir das zur Entscheidung nicht in den Gemeinderat der Stadt zuriick. Haben
wir in diesem Lande den Mut, Sicherheitsgesetze und eine klare Regelung zu schaffen. (Beifall bei der
OvP)

Liebe Edith, deine Sorge um unsere Wahlerinnen und Wabhler in Ehren, jal Aber was hier vorgestellt
wurde, ist zum Teil wieder diese bemerkenswerte, falsch verstandene political correctness, die den
Griinen halt zu eigen ist. Da gébe es im Ubrigen eine Reihe von Lesetipps, wo man sich tiber Irrwege
dieser Politik durchaus auch humorvoll vorgetragen informieren kann. Ich empfehle Jan Fleischhauer
,unter Linken® — ein wunderschénes Buch. Ich bekomme Zustimmung von den Réngen, das ist sehr
schon. Da kann man sich ein bisschen (ber all das informieren, was fir Irrwege es in der Politik in den
letzten Jahren gegeben hat. Aber das Entscheidende ist, fliehen wir nicht vor der Verantwortung,
beschlielen wir ein Gesetz, das vollziehbar ist und ein Gesetzt, das nicht wieder die Probleme zuriick
in denselben Raum hier verweist und in den Grazer Gemeinderat, was zu den — wie die Edith beklagt
hat — furchterregenden Diskussionen fiihrt. Machen wir am 2. Mérz im Unterausschuss ein Gesetz, das
diesen Namen auch verdient.

Wissen Sie, es ist schon lustig, was man zum Teil da hier an Argumenten hort. Hier soll, sagt die SPO,
ein teilweises Verbot kommen, damit sich allenfalls die kriminellen Strukturen im Hintergrund dann
auflésen. Das ist im Ubrigen genau das entgegengesetzte Modell mit dem Argument, mit dem manche
eine Liberalisierung im Drogenbereich fordern. Dort wird namlich immer die Liberalisierung, das
Abschaffen von Verboten gefordert, damit die kriminellen Strukturen im Hintergrund in sich
zusammenbrechen. Also hier sind schon einige Argumente heute vorgestellt worden, die man
mitnichten als schllssig bezeichnen kann. Daher, meine sehr verehrten Damen und Herren, glaube ich,
dass es wirklich das Vernlnftigste und Eleganteste wére, ein Landessicherheitsgesetz nach dem
Beispiel von Salzburg hier zu verabschieden. Ich meine, ich finde diese selbst bei VVoves dann noch in
den 10 % der Wortmeldung vorgetragene Entriistung ob der Tatsache, was das fir bdse Menschen sein
mussen, die hier einem generellen Verbot das Wort reden, finde ich schon hochst amisant — zumal
dem Vernehmen nach, das Bundesland Salzburg seit etlichen Jahren von einer sozialdemokratischen

Landeshauptfrau geflhrt wird, die zwar im Moment allerhand Probleme hat, die aber noch nie ein
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Problem damit gehabt hat, dass es in Salzburg ein generelles Bettelverbot gibt, meine Damen und
Herren. Daher geben Sie sich einen Ruck, muss ja nicht heute sein. Filhren Sie neuerlich entschlossene
Debatten im Landtagsklub der SPO. Die paar Dissidenten werden lhnen als Dissidenten erhalten
bleiben. Aber vielleicht l&sst sich eine verniinftige Linie, entsprechend dem, was der Gesetzgeber in
diesem Landtag bereits beim Prostitutionsgesetz gemacht hat, auch beim Landessicherheitsgesetz
umsetzen. Da kdnnte man sich am 2. Mérz zu einer Losung durchringen, die keine Zurlickverweisung
in die Stadt Graz ware, die vollziehbar ware, mit der die Exekutive leben kdnnte und die endlich die
Ausnutzung von diesen nicht beneidenswerten Menschen aus der Slowakei und anderen Lé&ndern,
abstellen wiirde.

Ein letzter Satz, es blinkt zwar auch schon bei mir, aber dieser neu von der Stadt Graz eingebaute
Digitalzéhler gibt mir noch 20 Sekunden: Ja, auf europdischer Ebene muss man auch was machen. Ich
flr meinen Teil und fur meine Fraktion habe mich bereits an den Bundesminister fiir europdische und
internationale  Angelegenheiten einerseits gewandt und andererseits aber auch an den
Europaabgeordneten meines Vertrauens — in diesem Falle Ernst Strasser —, um auf europaischer Ebene
hier wirklich Druck zu machen, dass man die soziale Schieflage (Unruhe unter den Abgeordneten der
SPO) (Glockenzeichen) in diesen Léndern auch auf europaischer Ebene zum Thema macht. Meine
sehr verehrten Damen und Herren, die Aktuelle Stunde hat meines Erachtens ihren Sinn erflllt, denn
wir haben das Thema angesprochen, wir haben neue Vorschldge in die Debatte eingebracht
(Glockenzeichen). Geben Sie sich einen Ruck, beschlieBen wir am 2. Marz im Unterausschuss und
spater im Landtag ein verniinftiges Gesetz. Danke. (Beifall bei der OVP — 10.57 Uhr)

Prasident: Als Nachster wiederum am Wort ist Herr Abgeordneter Breithuber.

LTADbg. Breithuber (10.58 Uhr): Hohes Haus, lieber Christopher — lieber Herr derzeit amtierender
Klubobmann der OVP!

Generelles Bettelverboten wiirde wahrscheinlich auch bedeuten — jetzt sage ich einmal, dass
Sternsinger oder ,,Frisch und G’sund* auch unter dieses Bettelverbot (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Nein!
Aber ein schwerer Fehler! Das ist Versammlungsgesetz, aber das Thema hat die Kollegin Zitz auch
schon gebracht. Ich wiirde vorschlagen, man soll sich in diesem Haus einmal die Gesetze anschauen.
Das ist falsch.*) Also ich kann genauso polemisch argumentieren, wie du das machst. Ein generelles
Bettelverbot kommt nicht in Frage, weil sicherlich auch in der Situation einzelne Bettler kurzfristig
einmal Untersttzung brauchen, sich dann irgendwo hinsetzen und was tun. Uns geht es ja auch um
das organisierte Betteln. So wie du in der Zeitung ,,Osterreich* gemeint hast, du kénntest dir mit der
OVP vorstellen, im Landtag dem SPO-Vorschlag zuzustimmen, wenn wir hier herinnen die Strafen
und die Platze festlegen. (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Die Zeitung ist éfter gut informiert. In diesem Punkt

nicht.*) Ich als amtierender Birgermeister wirde mir es verbieten, dass das Land mir sagt, welche
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Stralen und wo immer Oberhaupt, ortspolizeiliche Mallnahmen zu setzen sind. (LR Mag. Edlinger-
Ploder: ,,Bei euch darf das auch nicht im Shoppingcenter sein.*) Frau Landesrétin, kommen Sie
heraus, reden Sie dann mit. Es ist wirklich so: Wenn die Stadt Graz wirklich so ein Problem damit hat,
dann geben wir ihr doch das Instrument in die Hand, sodass sie sich selber helfen kann und dann
schauen wir, was da heraus kommt. Ich glaube, es wird besser. Danke. (Beifall bei der SPO — 10.59
uhr)

Prasident: Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich erklare daher die Aktuelle Stunde fur

beendet.

Mit Schreiben vom 19. Jénner 2010, eingelangt am selben Tag, teilten mir die Abgeordneten Ernest
Kaltenegger, Dr. Werner Murgg, Ing. Renate Pacher sowie Claudia Klimt-Weithaler mit, dass Frau
LTAbg. Claudia Klimt-Weithaler mit 1. M&rz 2010 die Funktion der Klubobfrau tbernimmt.

Am heutigen Tage hat um 9.00 Uhr der Ausschuss firr Finanzen tber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl
3532/1, betreffend InfrastrukturmalBnahmen Alpine Ski-WM 2013 Schladming beraten und zu dieser
Regierungsvorlage den im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 3532/2, enthaltenen Ausschussantrag
gefasst.

Weiters hat um 9.30 Uhr der Ausschuss fiir Gemeinden Uber den Antrag, Einl.Zahl 2122/1, der
Abgeordneten Ingrid Lechner-Sonnek, Lambert Schonleitner und Mag. Edith Zitz betreffend Reform
der Gemeindeordnung beraten und zu diesem Antrag den im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 2122/4,

enthaltenen Ausschussantrag gefasst.

Ich schlage im Einvernehmen mit der Prasidialkonferenz vor,

— den Bericht des Ausschusses fiur Gemeinden (Uber den Antrag, Einl.Zahl 2122/1, als
Tagesordnungspunkt 19

— den Bericht des Ausschusses fur Finanzen (ber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 3532/1, als
Tagesordnungspunkt 20 aufzunehmen.

Die Behandlung der genannten Tagesordnungspunkte wird an folgenden Stellen stattfinden:

Tagesordnungspunkt 19 nach Tagesordnungspunkt 11

Tagesordnungspunkt 20 nach Tagesordnungspunkt 10

Ausschussberichte dirfen gem. § 43 Abs. 1 GeoLT 2005 in der Regel nicht vor Ablauf von 24
Stunden nach erfolgter Vertffentlichung stattfinden, doch kann bei der Festsetzung der Tagesordnung,

wenn kein Einspruch erfolgt, hievon abgesehen werden. GeméaR § 39 Abs. 5 GeoLT 2005 ist fir die
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Ergénzung der Tagesordnung die Zustimmung der Zweidrittelmehrheit der anwesenden Mitglieder
erforderlich.

Ich lasse in Ubereinstimmung mit der Présidialkonferenz iiber die Abstandnahme von der 24-
stindigen Verdffentlichungsfrist und Gber die Ergadnzung der Tagesordnung in einem jedoch getrennt

nach Tagesordnungspunkten abstimmen.

Wer der Erganzung der Tagesordnung und der Abstandnahme von der 24-Stundenfrist hinsichtlich
Tagesordnungspunkt 19, Reform der Gemeindeordnung, zustimmt, den ersuche ich um ein Zeichen
mit der Hand.

Ich stelle die einstimme Annahme fest.

Wer der Erganzung der Tagesordnung und der Abstandnahme von der 24-Stundenfrist hinsichtlich
Tagesordnungspunkt 20, InfrastrukturmaBnahmen Alpine Schi-WM Schladming, zustimmt, den
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Ich stelle fest, dass die erforderliche Zweidrittelmehrheit gegeben ist; die erforderliche Einstimmigkeit

flr die Abstandnahme von der 24-Stundenfrist liegt aber nicht vor.

Ich kiindige an, dass ich die Sitzung zur Behandlung des Tagesordnungspunktes 20 auf morgen, 10.00

Uhr, vertagen werde. Die Vertagung werde ich am Ende der Sitzung nochmals bekannt geben.

Hohes Haus! Wir haben heute ein Geburtstagskind unter uns.

Der Herr Landtagsabgeordnete Lambert Schonleitner hatte ein rundes Geburtstagsjubildum zu feiern.
Im eigenen Namen und namens des Landtages Steiermark entbiete ich die herzlichsten Glickwinsche.
(Allgemeiner Beifall)

Ich teile dem Hohen Haus mit, dass 14 schriftliche Anfragen von Abgeordneten der OVP - eine
Anfrage, KPO — zwei Anfragen und elf Anfragen der Griinen gem. § 66 Abs. 1 GeoLT 2005 u.z. an
folgende Regierungsmitglieder eingebracht wurden:

Landesrat Dr. Buchmann — zwei Anfragen, Landesrdtin Mag. Edlinger-Ploder — zwei Anfragen,
Landesrdtin  Mag. Grossmann — eine Anfrage, Landesrat Seitinger - eine Anfrage,
Landeshauptmannstellvertreter Schrittwieser — eine Anfrage, Erster Landeshauptmannstellvertreter
Schitzenhofer — eine Anfrage, Landesrétin Dr. Vollath — eine Anfrage, Landeshauptmann Mag. Voves

— vier Anfragen sowie Landesrat Ing. Wegscheider — eine Anfrage.
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Es wurden zwei Anfragebeantwortungen gem. §66 Abs.3 GeoLT 2005 seitens folgender
Regierungsmitglieder eingebracht: Je eine Anfragebeantwortung von Landeshauptmannstellvertreter

Schrittwieser und Landesrat Ing. Wegscheider

Am 8. Februar 2010, um 15.42 Uhr, haben Abgeordnete der OVP an Herrn Landeshauptmann Mag.
Franz Voves eine Dringliche Anfrage geméR § 68 GeoLT 2005 betreffend die Themen ,,Zukunft
Steiermark Privatstiftung — Specht gemeinniitzige Gesellschaft fuir wissenschaftliche Forschung

— Spectro gemeinnitzige Gesellschaft fur wissenschaftliche Forschung® eingebracht.

Die Dringliche Anfrage enthalt zehn Fragen, die ausnahmslos die von mir soeben genannten
Einrichtungen und das Verhalten von Mag. Franz Voves als Landesparteiobmann der SPO betreffen.
Keine einzige dieser Fragen bezieht sich auf das Verhalten des Herrn Landeshauptmannes als Spitze
der Landesregierung und keine einzige der Fragen steht in Verbindung mit seiner Funktion und seinen
Aufgaben als Regierungsmitglied.

Das parlamentarische Interpellationsrecht, das im konkreten Fall von Abgeordneten der OVP durch
das Mittel der Dringlichen Anfrage in Anspruch genommen wurde, dient jedoch geméaR der § 17 der
Stmk. Landesverfassung und § 65 der Geschaftsordnung des Landtages Steiermark der Uberpriifung
der Geschaftsfiihrung der Landesregierung. Da die Fragen der Dringlichen Anfrage von Abgeordneten
der OVP daher eindeutig keinen Zusammenhang mit dem Aufgabenbereich von Landeshauptmann
Mag. Franz Voves als Mitglied der Steiermarkischen Landesregierung aufweisen, halte ich fest, dass
diese Fragen nicht verfassungs- und geschéaftsordnungsgeméal und daher unzuléssig sind. Es stellt sich
die Frage, ob der Prasident des Landtages verweigern kann, dass eine an sich nicht zuldssige Frage auf
die Tagesordnung des Landtages gesetzt werden kann. Aufgrund der mir zugegangenen
Rechtsmeinungen steht dem Présidenten dieses Recht explizit nicht zu. Auch gibt es préjudizielle
Fakten in diese Richtung. Ich bin jedoch der Auffassung, dass es der Wiirde dieses Hohen Hauses
nicht entspricht, dass - insbesondere in wahlnahen Zeiten - offenbar bewusst Instrumentarien auf
unzuldssige Art und Weise eingesetzt werden, ohne dass diese Vorgangsweise in der
Landesverfassung und Geschaftsordnung ihre Deckung findet.

Um Folgeerscheinungen vorzubeugen, werde ich daher neuerlich ein Gutachten in Auftrag geben, ob
dem Préasidenten des Landtages das Recht zusteht, derartige Dringliche Anfragen nicht auf die
Tagesordnung zu setzen. Bis zum Einlagen des Gutachtens werde ich diese Dringliche Anfrage im
Sinne des § 68 Abs. 2 GeoL T 2005 nach Erledigung der Tagesordnung, jedenfalls aber um 16.00 Uhr,
zur Behandlung im Landtag aufrufen. Es obliegt dann dem befragten Regierungsmitglied zu
entscheiden, ob es auf diese verfassungs- und geschéftsordnungsmaBig unzuldssigen Anfragen

antwortet oder nicht.
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Ich gehe nunmehr zur Tagesordnung... (LTAbg. Mag. Drexler: ,1Ich melde mich zur
Geschaftsordnung.*)

Bitteschon, am Wort ist Herr Klubobmann Mag. Drexler.

LTAbg. Mag. Drexler (11.08 Uhr): Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!

Ich erlaube mir, mich zur Geschaftsordnung in aller gebotenen Kiirze zu Wort zu melden, weil ich die
Wertungen des Prasidenten in der Frage der heute zu behandelnden Dringlichen Anfrage nicht
nachvollziehen kann und erlauben Sie mir, das doch in aller gebotenen Kiirze darzulegen.

Ich mdchte jetzt keine breiten Ausfiihrungen tber das Wesen des Interpellationsrechtes insgesamt und
seine in der Verfassungsgeschichte begriindeten Uberlegungen, warum es zu diesem Recht gekommen
ist und wie es Uber die verschiedenen Zeitalter gepflogen wird, darlegen. Erlauben Sie mir aber eines
zu sagen: Ich halte es fir eine bemerkenswerte Wirdigung der verfassungsmaBigen und
geschaftsordnungsmafigen Umstande, wenn heute thematisiert wird, was tber Jahre und Jahrzehnte
im Landtag Steiermark gepflogen worden ist. Der Landtag Steiermark und seine Prasidenten haben
das Interpellationsrecht immer breiter interpretiert, als es der nunmehrige Prasident tut. Das ist von
allen Fraktionen in der Vergangenheit durchaus als demokratische und parlamentarische Wohltat
empfunden worden. Um Ihnen nur kurz zu sagen, was bei Dringlichen Anfragen in diesem Haus schon
alles thematisiert worden ist: Etwa in der 13. Gesetzgebungsperiode gab es eine Dringliche Anfrage an
die seinerzeitige Frau Landeshauptmann Waltraud Klasnic, wie sie im Bundesparteivorstand der OVP
einer Koalition mit der FPO zustimmen konnte, meine sehr verehrten Damen und Herren. Damals ist
nichts gewdirdigt worden, (LTAbg. Riebenbauer: ,,Da schau her!*) auch nicht vom damaligen
Klubobmann Kurt Flecker, ob das jetzt im Rahmen der verfassungsrechtlichen und
geschaftsordnungsmaligen Bestimmungen gewesen ware oder ob das nicht in diesem Rahmen war.
(LTAbg. Kasic: ,,Zweierlei Mal.*) Insofern verwehre ich mich dagegen, (LTAbg. Kasic: ,,Zweierlei
MaRB, Missbrauch des Amtes.”) dass in so entscheidenden verfassungsmaiigen und
geschaftsordnungsmaBigen Fragen mit zweierlei MaR gemessen wird. (Beifall bei der OVP) Wir
haben auch am 26. Mai 2009, das ist die aktuelle Gesetzgebungsperiode, wie unschwer zu erkennen
ist, eine Dringliche Anfrage der Griinen an Landeshauptmann Mag. Franz Voves gehabt, wo eben
jenes Thema angesprochen war, das auch heute Inhalt der Dringlichen Anfrage ist. Damals gab es
keinerlei Einwand gegen die Einbringung der Dringlichen Anfrage, den Aufruf der Dringlichen
Anfrage — ja, sie ist sogar beantwortet worden, die Dringliche Anfrage, von Landeshauptmann Mag.
Voves. Wir hatten eine Dringliche Anfrage der Griinen an Landeshauptmannstellvertreter Hermann
Schitzenhofer, wo dessen Meinung als Parteiobmann zum Thema grofRe Koalition auf Bundesebene
thematisiert worden ist. Ich habe damals in der Prasidiale bewusst die Frage gestellt, ob das im
Rahmen unserer Vorschriften so denkbar ist, weil ich Gewissheit haben wollte. Das war im

Nachhinein betrachtet sehr gut, dass man damals diese Gewissheit eingefordert hat, weil uns damals
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beschieden worden ist, dass das durchaus in diesem Rahmen ist. Selbstverstandlich ist die Anfrage
auch beantwortet worden. Insofern halte ich es fiir ein bemerkenswertes Zeichen, dass nun hier
plétzlich mit Diskussionen Uber das Wesen unserer Bestimmungen zu diesem so wichtigen Recht der
Abgeordneten, Dringliche Anfragen an die Regierungsmitglieder zu stellen, begonnen wird. Wir
werden uns selbstverstdndlich, wenn der Président sich an diese jahre- und jahrzehntelangen
Gepflogenheit und auch an die prajudiziell wirkenden Entscheidungen seiner Vorganger und die
Beratungen der Prasidiale in der Vergangenheit in Hinkunft nicht halten mdéchte, allenfalls auf Basis
von etwaigen Gutachten vorbehalten, das in der Présidiale entsprechend zu erdrtern und natiirlich auch
entsprechende Gutachten einschlieBlich wohl auch einer rechtshistorischen Expertise, was die
konkrete Genese hier in der Steiermark betrifft, einzuholen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich halte es nicht fur ein Unding, dass im Vorfeld von
Wahlen Fragen gestellt werden. Ich halte es fiir ein Unding, dass im Vorfeld von Wahlen dariber
diskutiert wird, ob man Fragen iiberhaupt stellen darf, meine Damen und Herren. (Beifall bei der OVP
—11.13 Uhr)

Prasidentin Gross: Zur Geschéaftsordnung zu Wort gemeldet ist Herr Président Dr. Kurt Flecker.

Prasident (11.13 Uhr): Frau Présidentin, meine Damen und Herren!

Lieber Christopher, die Chronologie der Unsitten macht aus der Unsitte noch lange keine Sitte. Wenn
das das einzige Argument ist, dann ist es ein schwaches. Ich glaube, dass es auseinanderzuhalten ist
und ich bin ganz sicher, dass du das auch auseinanderhalten kannst, ob eine Frage
geschaftsordnungswidrig und verfassungswidrig ist, ob ein Instrumentarium des Landtages
entsprechend der Geschéftsordnung und der Verfassung angewendet wird, oder ob der Président des
Hauses im Rahmen der Handhabung der Geschéftsordnung und im Rahmen der Handhabung und
Festsetzung der Tagesordnung ermachtigt ist, eine der Geschaftsordnung gegeniiber unzuldssige
Anwendung parlamentarischer Instrumentarien zu untersagen. Die eine Sache ist eindeutig: Dass diese
Dringliche Anfrage, wie sie heute tituliert wird, der Geschaftsordnung und der Verfassung nicht
entspricht, daher auch unzuldssig ist. Ich glaube, dass es durchaus bedenklich ist, dass ein Klub
unzuldssige Fragen einbringt, im Wissen und im Erwarten, dass in Wirklichkeit auf Grund des Usus
und der prajudiziellen Entscheidungen niemand da ist, der die unzuldssige Anwendung
parlamentarischer Instrumentarien sanktionieren kann, auch ein Président, offenbar auf Grund der dem
Land vorliegenden Gutachten, nicht. Das ist natirlich eine Chuzpe, die einiges Uber den
demokratischen Zugang einer Fraktion aussagt. Ich will das nicht weiter werten. (LTAbg. Mag.
Drexler: ,,Ja, tatsachlich. Ich kann dir von jeder Fraktion Anfragen zeigen und es ist unerhért! Da ist
alles erlaubt.*) Aber ein geschaftsordnungswidriges VVorgehen (LTAbg. Riebenbauer: ,,Er hat alles

vergessen, was vorher war.*) Du kannst es vielleicht nicht so unterscheiden. Aber der Christopher hat
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mich schon verstanden. (Tumult unter den Abgeordneten der OVP) Weil, das ist ... (LTAbg. Kasic:
,,Das ist eine Schande, dass Sie Prasident sind.*) (LTAbg. Riebenbauer: ,,Ich erwarte mir eine
Entschuldigung, Herr Préasident.*) Wieso? Das ist eine juridisch spezifische Beurteilung, ob du einen
materiell- oder formalrechtlichen Fehler begehst. (LTAbg. Lechner-Sonnek: ,,Es ist Zeit flr
Ordnungsrufe.) (Ja-Rufe bei den Abgeordneten der OVP) (LTAbg. Kasic: ,,Das hat sich kein
Prasident noch erlaubt.”) (LTAbg. Lechner-Sonnek: ,,Ja.) (LTAbg. Hammerl: ,,Das ist ja
unerhort.*) (Glockenzeichen) (LTAbg. Riebenbauer: ,,Darf man Uberhaupt in diesem Haus noch
etwas sprechen?**) Kann ich jetzt weiterreden? (Prasidentin Gross: ,,Du bist am Wort.**) Inhaltlich ...
(LTAbg. Kasic: ,,Er glaubt, er kann sich alles erlauben! Diese Arroganz zeigt das Sittenbild, das Sie
vertreten.”) (LTAbg. Kaufmann: ,,Da gehért jetzt aber auch ein Ordnungsruf.*) Herr Kasic, noch
einmal nicken; na na, lhr Sittenbild ist so augenscheinlich, aber bitte. Ich komme noch einmal auf das
zuriick: (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Das hat es in einem 6sterreichischen Parlament noch nicht gegeben.
Sicher nicht!“‘) Wieso? Es hat vielleicht in einem dsterreichischen Parlament den Fall nicht gegeben,
dass man inhaltlich unzuldssige Anwendungen von parlamentarischen Instrumentarien bewusst
betreibt. Mir geht es nur darum, dass wir ein Gutachten in Auftrag geben oder ich ein Gutachten in
Auftrag gebe, aus dem endgultig hervorgeht, ob der Prasident oder die Prasidentin, wer auch immer
dann das Recht hat, ein derartiges Vorgehen sanktionieren kann oder nicht. Danke. (Beifall bei der
SPO - 11.17 Uhr)

Prasidentin Gross: Zur Geschaftsordnung zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter
Schonleitner.

LTADbg. Schonleitner (11.17 Uhr): Frau Présidentin, werte Mitglieder der Landesregierung, liebe
Kolleginnen und Kollegen!

Ich bin schon uber die Vorsitzfiihrung von Herrn Prasident Flecker hier herinnen in diesem Landtag
irritiert. Ich modchte es einmal ganz deutlich sagen: Es ist nicht das erste Mal, dass ich das Gefiihl
habe, dass er sein Amt nicht ausreichend und mit entsprechend der Wirde dieses Hauses ausfiillt und
vor allem nicht objektiv ist. Die Frage ist, wird, wenn Fraktionen Dinge hier in diesem Haus
einbringen, Instrumente nutzen, bei allen mit gleichem Mal gemessen. Offensichtlich ist es hier so,
das ist mein Eindruck auch auf Grund der Dringlichen Anfrage der OVP heute, dass hier die SPO
letztendlich versucht, weil sie unter Druck ist und Schwierigkeiten hat, die Sache abzuwirgen, Herr
Prasident Dr. Flecker. Und das ist ein Problem, das die SPO hat. (Beifall bei den Griinen und der
OVP) Sie wissen ganz genau, Sie sind ein Demokrat: Das wichtigste in der Demokratie ist, dass
Auseinandersetzung Offentlichkeit hat. Wenn Fragen auf dem Tisch liegen, die diesen Landtag
mehrfach befasst haben — wir haben hier herinnen, Herr Klubobmann Mag. Drexler hat es gesagt, eine

Dringliche Anfrage der Grlinen gehabt, wo es um die Parteienfinanzierung im Land gegangen ist und
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natlrlich interessiert uns auch, was die einzelnen Parteien an Vermdgen ,,angehduft“ haben und wie
sie es verwalten —, dann ist es doch in diesem Haus auch zulassig, dariiber zu diskutieren. Mir ist
wichtig und das zum Schluss, dass Sie sich als Prasident nicht das Recht herausnehmen, einem
Abgeordneten, wie es jetzt gerade war, zu unterstellen, er ist nicht in der Lage das zu begreifen,
vereinfacht gesagt. Ich bin irritiert, Frau Présidentin, dass es fiir diese Aussage keinen Ordnungsruf
gegeben hat. (LTAbg. Karl Lackner: ,,Ein Wahnsinn.*) Wir sind daflr, dass es diese Dringliche
Anfrage gibt und ich bin irritiert tiber das Verhalten der SPO in diesem Haus. Danke. (Beifall bei den
Griinen und der OVP — 11.19 Uhr)

Prasidentin Gross: Ein weiteres Mal zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Mag. Drexler.

LTAbg. Mag. Drexler (11.19 Uhr): Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Ich mdchte insbesondere den zweiten Teil der Wortmeldung des Kollegen Schénleitner entschieden
unterstreichen — die ganze Wortmeldung unterstreichen, aber den zweiten Teil entschieden. Ich
mdchte es flir einen Abgeordneten meiner Fraktion auf das Deutlichste zurtickweisen, dass es seitens
des Prasidenten des Hauses hier sozusagen Noten, Einteilungen, Beurteilungen und Aussagen Uber die
kognitiven Fahigkeiten von Abgeordneten gibt. Das halte ich fiir vermessen. (Beifall bei der OVP) Ich
erwarte mir fiir dieses Vorgehen einen Ordnungsruf seitens des Prasidiums, andernfalls beantrage ich
die Unterbrechung der Sitzung. (Beifall bei der OVP und den Griinen — 11.20 Uhr)

Prasidentin Gross: Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Nachdem die Sitzung noch sehr lange dauert und wir uns dartiber unterhalten sollten, wie wir mit
dieser Sitzung fortfahren, unterbreche ich diese Sitzung und bitte die Présidialmitglieder, sich um
11.30 Uhr im Présidialsitzungszimmer einzufinden.

Darf ich widerrufen, bitte! Wir bleiben bitte hier im Hause, es ist ein Zimmer zur Verfligung gestellt.

(Unterbrechung der Sitzung: 11.21 Uhr — 12.32 Uhr)

Prasidentin Gross: Wir nehmen die Sitzung wieder auf und ich darf Herrn Président Dr. Flecker das

Wort erteilen.
Prasident (12.33 Uhr): Frau Prasidentin, meine Damen und Herren!
Ich habe Herrn Abgeordneten Riebenbauer nicht beleidigen wollen. Wenn er sich

missverstandlicherweise trotzdem beleidigt gefiihlt hat, entschuldige ich mich natirlich. (12.33 Uhr)

Préasidentin Gross: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Klubobmann Mag. Drexler.
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LTAbg. Mag. Drexler (12.33 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren!

Wir haben sehr ausflhrlich in zwei Sitzungen der Préasidiale die letzten Minuten der Landtagssitzung
vor der Unterbrechung analysiert. Es war unsere Meinung, dass die VVorgehensweise des Présidenten
Flecker als Redner vom Rednerpult aus in Bezug auf den von mir auflRerordentlich geschatzten
Kollegen Riebenbauer so nicht zu akzeptieren ist. Fur uns war Klar, dass diese Wortmeldung entweder
zu einem Ordnungsruf oder zu einer Entschuldigung fiihren muss. Ich bin froh, dass es nun im
Endeffekt zu einer Entschuldigung gefiihrt hat, selbst wenn sie — aber da will ich jetzt auch nicht tber
Gebiihr genau sein — ein wenig relativiert war. Wir anerkennen, dass es zu einer Entschuldigung
gekommen ist, sehen uns insgesamt aber in den Vorgangen des heutigen durchaus in unserem
Abstimmungsverhalten anléasslich der Wahl des Prasidenten bestatigt. Ich appelliere daran, dass wir
sowohl in Wortmeldungen, als auch in der konkreten Vorsitzfilhrung eine Vorgehensweise erleben,
die nicht dazu angetan ist, einzelne Mitglieder des Hauses zu desavouieren. Ich sage das allgemein,
aber schon vor dem Hintergrund der letzten Ereignisse. (Unruhe unter den Abgeordneten der SPO) Es
war mir ein Anliegen und ich akzeptiere und respektiere aber dennoch die Entschuldigung, die
stattgefunden hat. (Beifall bei der OVP — 12.35 Uhr)

Prasidentin Gross: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Klubobmann Prattes.

LTADbg. Prattes (12.36 Uhr): Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Wenn Herr Klubobmann Drexler diese Entschuldigungen gefordert hat und sich auch darauf bezogen
hat, wie manche Aussagen und Tone hier im Haus sind, dann wiirde ich doch wirklich empfehlen, dass
sich die OVP allgemein in den Spiegel schaut. Denn was da immer vom Stapel gelassen wird (LTAbg.
Riebenbauer: ,,Meinst du jetzt mich?*), an Regierungsmitglieder und auch an einzelne Abgeordnete,
meine Damen und Herren, da wiirde es sicher gut tun, vor der eigenen Tire zu kehren. Es ist
bedauerlich, dass aus Geschéaftsordnungsgriinden man jetzt eine Retourkutsche konstruiert, nur weil
Herr Prasident Dr. Flecker feststellt, dass diese Dringliche Anfrage nicht der Geschaftsordnung und
auch nicht der Verfassung entspricht, und diesen Zirkus — ich sage jetzt bewusst Zirkus — auffihrt,
lasst ja (Unruhe unter den Abgeordneten der OVP) fiir die kommenden Monate leider Gottes nichts
Gutes erwarten, meine Damen und Herren. (Beifall bei der SPO) Denn eines sage ich lhnen schon: Mit
diesen Debatten gelingt nur eines, ndmlich die Steirerinnen und Steirer zu verschrecken, die sich
fragen, ob ihr nichts anderes zu tun habt, als solche Probleme an den wahren Problemen vorbei zu
diskutieren, meine Damen und Herren. Die Entschuldigung durch den Prasidenten ist erfolgt und ich

hoffe, damit schlieBe ich, dass es dazu beitragt, dass alle gemeinsam, da schlieRe ich jetzt alle
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Fraktionen ein, sich tiberlegen, wie der Ton hier im Hohen Haus zu lauten hat. (Beifall bei der SPO —
12.38 Uhr)

Prasidentin Gross: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Klubobfrau Lechner-

Sonnek.

LTAbg. Lechner-Sonnek (12.38 Uhr): Frau Prasidentin, werte Mitglieder der Landesregierung und
des Hohen Hauses, sehr geehrte Zuschauerinnen und Zuschauer!

Sie erleben vermutlich nicht gerade eine Sternstunde des steirischen Landesparlamentes, aber was sein
muss, muss offensichtlich sein. Herr Kollege Prattes, Sie haben mich gefragt: ,,Warum tun Sie das,
was Sie gerade gemacht haben.“ Ich wiirde sagen, die SPO hat jetzt eine gute Chance gehabt, eine
Situation, die sehr unbefriedigend war, dass diese vergeben wird, das Verhalten, die Entschuldigung
akzeptiert wird und Sie haben noch einmal nachgeziindelt. Ich habe nicht vor gehabt, mich hier zu
Wort zu melden, weil durch die Entschuldigung fir mich eigentlich alles erledigt war — auch die
Forderung der Griinen ,,Entweder Entschuldigung oder Ordnungsruf* war erledigt. Aber wenn Sie
jetzt hergehen, von einem Zirkus sprechen und sagen, es mégen sich alle in den Spiegel schauen, dann
muss ich lhnen sagen, solche Appelle kann ich nicht leiden. Die akzeptiere ich auch nicht. Ich weil3
nicht, was die Griinen heute in dieser Hinsicht hier falsch gemacht hatten. Es ist um eine spezielle
Situation gegangen, die wurde durch eine Entschuldigung aus der Welt gerdumt und ich akzeptiere
nicht, dass Sie, um das von sich bzw. lhrer Partei abzulenken und abzuwehren, uns alle irgendwie wo
mit der Nase hineindriicken. Das ist nicht in Ordnung, das weise ich wirklich zuriick und ich finde es
auch durchsichtig. Die Situation, das Klima, das hier herinnen herrscht, das haben alle miteinander zu
verantworten, manche aber im Besonderen. Ich muss auch sagen, ich fiihle mich leider Gottes in allem
bestétigt, was ich von diesem Pult aus im September gesagt habe. Wir haben ganz dezidiert gesagt,
was wir uns von einem Prasidenten und einer Présidentin erwarten — im September — und haben auch
eine Alternative vorgeschlagen. Der Landtag hat beschlossen, das akzeptieren wir natirlich; das ist
keine Frage. Aber das, was wir befurchtet haben, ist leider Gottes eingetroffen. Das muss man hier
festhalten und das ist Besorgnis erregend, meine Damen und Herren.

Eines mdchte ich noch sagen: Dieses Gutachten, von dem Herr Président Dr. Flecker gesprochen hat,
erweckt in mir keine grofen Hoffnungen bzw. unter Umstdnden auch neue Bedenken und
Beflrchtungen. Fir mich ist es nicht von Interesse, jetzt dort eine Kompetenz zu schaffen, wo ich
nicht das volle Vertrauen habe. D.h. wir haben eine Geschaftsordnung, mit der missen wir
auskommen. Ich zéhle darauf, dass sich alle bemihen. Aber jene, die einen Fehler machen, miissen ihn
auch eingestehen und es sind jene keine guten Freunde, die das umzudrehen versuchen, um anderen
den Spiegel vorzuhalten, wie Sie das genannt haben. Das ist es im Wesentlichen. Danke. (Beifall bei
den Grinen und der OVP - 12.41 Uhr)
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Préasidentin Gross: Meine Damen und Herren!
Ich gehe damit zur Tagesordnung 0ber und ersuche um Wortmeldungen zu den einzelnen

Tagesordnungspunkten der heutigen Sitzung.

1. Bericht des Ausschusses fur Bildung tber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 3474/1, betreffend

Absicherung des Universitatsstandortes Leoben.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter DDr. Schopfer. Ich erteile ihm das Wort.

LTAbg. DDr. Schopfer (12.41 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr geehrte Mitglieder der
Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine Damen und Herren!

Es geht um die Absicherung des Universitatsstandortes Leoben, EntschlieBungsantrag, Einl.Zahl
3206/3.

Der Ausschuss ,,Bildung* hat in seiner Sitzung vom 2. Februar (iber den oben angefiihrten Gegenstand
die Beratungen durchgefiihrt.

Der Ausschuss ,,Bildung” stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschliel3en:

Der Bericht der Steiermarkischen Landesregierung betreffend Absicherung des Universitatsstandortes
Leoben wird zur Kenntnis genommen.

Soweit der Bericht. (12.42 Uhr)

Prasidentin Gross: Danke fiir diesen Bericht.
Herr Abgeordneter DDr. Schopfer hat sich auch zu Wort gemeldet, ich erteile es ihm.

LTAbg. DDr. Schopfer (12.42 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Mitglieder der
Landesregierung, meine Damen und Herren!

Ich darf zun&chst vorausschicken, Universitéten sind Bundessache und es hat in der Steiermark eine
sehr gute Tradition, dass die Landesregierung sich um das Schicksal der steirischen Universitaten
kiimmert, dass es manche Unterstiitzung gibt, dass es hier ein sehr gutes Einvernehmen gibt. Das ist
eine steirische Eigenart, die lange zuriickreicht und die sehr positiv ist, weil ich weil3, dass etwa am
Standort Wien oder in Klagenfurt — also in Kérnten — ein ahnlich gutes Verhéltnis nicht in dieser Form
zu sehen ist.

Die Montanuniversitat Leoben ist die einzige Hochschule fiir Berg- und Hiittenwesen in Osterreich.
Sie hat also hier eine einmalige Stellung und zu ihren Besonderheiten zahlt sicherlich, dass es
interdisziplindr sehr eng verwobene Studienrichtungen gibt. Ein groRer Vorteil dieser Universitat, das

zeigt sich am guten Klima, das dort herrscht, ist die Oberschaubare Grofe. Es gibt groRartige
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Betreuungsrelationen, die besser sind als die Betreuungsrelationen an der Karl-Franzens Universitét in
Graz, wo es ja Massenstudien gibt. So sehen wir, dass Leoben bei den meisten Rankings in der
Vergangenheit immer sehr, sehr gut abgeschnitten hat. Es geht nicht um die wissenschaftliche
Produktion, um das was publiziert wird, um das was an Patenten angemeldet wird, sondern auch um
das Feeling der Studenten, wie sie an dieser Universitat behandelt werden. Die Montanuniversitat hat
eine sehr wechselhafte Geschichte. Ich mdchte gar nicht auf die Grindung nach Erzherzog Johann
eingehen und auf Peter Tunner, der damals durch ganz Europa gereist ist, um sich Vorbilder zu holen
und diese Vorbilder in der Steiermark umzusetzen. Aber in dieser wechselhaften Geschichte, die 1840
in Vordernberg beginnt und 1849 in Leoben die Fortsetzung gefunden hat, gab es tatséchlich
Situationen, wo die Montanistik in Leoben in ihrem Bestand bedroht war. 1934 hat es einen
organisatorischen Zusammenschluss zwischen der Universitdit Leoben und der Technischen
Universitat in Graz gegeben. Das war etwas, das sich damals tberhaupt nicht bewahrt hat, das hat zu
einem Abfall von Studentenzahlen gefiihrt und wir sehen, dass man 1937 Leoben wieder als
eigenstandige Universitét positioniert hat. Wichtig war, damit komme ich zur Gegenwart, dass man im
Staatsvertrag ja 1955 — in diesem Schlisseljahr der Osterreichischen Zeitgeschichte — beschlossen hat,
eigentlich das traditionelle Bergwesen, das Hittenwesen durch weitere zukunftstrachtige
Studienrichtungen zu ergénzen und das hat die Zukunft dieser Universitat abgesichert. 1975 war dann
die Umwandlung oder Umbenennung in ,,Montanuniversitat Leoben®. Wir sehen, dass sich heute die
Forschung in Leoben in einer gesamten Wertschopfungskette positioniert, ndmlich von den
Rohstoffen, die vor allem auch in der Steiermark gefordert werden, bis hin zu fertigen Bauteilen und
Systemen. Wir sehen, dass ,,Mining“ und Mineralogie und ,,Materials* durch Querschnittbereiche wie
die naturwissenschaftlichen Grundlagenfécher, Umwelttechnik, Betriebs- und
Wirtschaftswissenschaften erganzt werden. Hier ist man sehr gut aufgestellt und wichtig ist auch die
Kooperation mit der Industrie, dass es viele Auftrdge der Industrie gibt, dass man eng mit der
Wirtschaft gemeinsam forscht. Zu den Schwerpunkten der letzten Jahre z&hlt auch die
Tunnelbaukunst, wo man in Europa flihrend ist, wo es EU-Projekte gibt, wo 41 Partner aus elf
Landern mittun, wo gerade in Leoben vollkommen neue Vortriebsmethoden entwickelt worden sind.
Wir sehen aber auch, dass der Bereich Mineralogie wichtig ist, dass die gesamten
Materialwissenschaften wichtig sind — ndmlich im Nahebereich zum Automobilcluster aber auch zur
Luftfahrtstechnologie. Leobner Werkstoffwissenschaftler waren es ja, die die Grundlagen fir
neuartige Hartstoffschichten fiir Werkzeuge, die sich selbststandig hérten kénnen, entwickelt haben;
Werkzeuge, die fast so hart werden wie echte Diamanten. Es ist sehr, sehr viel gelungen. Auch in der
Umwelttechnik hat man die Nase vorn, hat neue Verfahren entwickelt — so Rauchgasentschwefelung
von Raffineriebetrieben usw. Es gibt also eine Reihe von Kooperationen, die 6konomisch aber auch
Okologisch durchaus Sinn machen. Leoben ist auch sehr gut in der Scientific Community eingebettet,

hat international einen hohen Stellenwert. Die Studienrichtungen Industrieller Umweltschutz,
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Entsorgungstechnik und Recycling, Pretroleum-Ingeneering — also das Erdélwesen, die Meteorologie,
Montanmaschinenwesen, Angewandte Geowissenschaften, Kunststofftechnik, dann das traditionelle
Bergwesen, Werkstoffwissenschaften und Industrielogistik, die es derzeit gibt und, wie gesagt, immer
wieder der enge Zusammenhang mit der Wirtschaft. Die Anfrage bzw. der Antrag der in Richtung
Absicherung des Universitatsstandortes Leoben gegangen ist, hat eigentlich die Zielsetzung,
sicherzustellen, dass es nicht zu Abwerbungen in Richtung Oberdsterreich in Richtung Linz kommt.
Eine fur mich nicht ganz durchsichtige Rolle spielt ein sehr prominenter Industrieller, der ja im
Universitatsrat eine fiihrende Rolle ,,spielt”, namlich Hannes Androsch, der verschiedene Interessen
verfolgt und mit der obergsterreichischen Industrie sehr eng verbunden ist. Wir sehen nattrlich auch
mit einer gewissen Besorgnis, dass der Industriestandort Leoben-Hinterberg von AT&S doch
sukzessive zurlickgefahren wird. Also man schreibt an sich nach wie vor gute Gewinne, beginnt aber
diesen Standort in der Steiermark auszuhthlen und das ist sicherlich auch fur den
Wissenschaftsstandort Leoben und flir den Wirtschaftsstandort eine gewisse Bedrohung.

Die Landesregierung war sehr aktiv und hier muss ich vor allem dem Wirtschaftslandesrat und der
Wissenschaftslandesratin ein Kompliment machen. Man hat, obwohl die Universitaten ja nicht
Bundessache sind — wie schon erwéhnt —, alle Hebel in Bewegung gesetzt und war sehr, sehr aktiv.
Wesentlich ist, man hat das Projekt PCCL, das K1-Zentrum im Rahmen des COMET-Programmes des
Bundes sehr entschieden unterstiitzt — also hier ein Kompliment an Frau Landesratin Mag. Edlinger-
Ploder und Landesrat Dr. Buchmann. Hier hat es Gespréache mit dem zustdndigen Bundesminister
gegeben. Wesentlich war, dass der Forschungsschwerpunkt Kunststofftechnik an der
Montanuniversitat in Leoben bleibt und man Doppelgleisigkeiten mit Linz nach Mdglichkeit abbauen
mochte. Diesbeziiglich gibt es ja ein Ubereinkommen der beiden Rektoren, namlich der sehr
verdienstvolle steirische Rektor der Montanuniversitat, Univ.Prof.Dipl.Ing.Dr. Wolfhard Wegscheider,
und Rektor 0.Univ.-Prof. Dipl.-Ing. Dr. Richard Hagelauer, wo ein Ubereinkommen getroffen wurde,
das auch verbindlich ist, weil es eben auch unterzeichnet wurde, wo genau die Forschungsbereiche
aufgelistet sind, die einerseits bei der Montanuniversitdt Leoben und auf der anderen Seite an der
Johannes-Kepler Universitét in Linz verfolgt werden. Es liegt hier an den Universitaten selbst, sich an
diese Ubereinkunft zu halten. Dann gibt es, nachdem die Finanzierung im Wesentlichen Sache des
Bundes ist, Ubereinkommen und Gespriche zwischen den Universitaten aber auch zwischen den
Landesraten Dr. Buchmann und Siegl — also Steiermark und Oberdsterreich. Wie gesagt, hier ist
Wesentliches gelungen. Es ist klar, dass die Landesregierung nicht eine Kooperation erzwingen kann,
aber ich glaube, das ist derzeit auf guter Schiene und es hat auch Kontakte gegeben, um in Hinkunft
die Abwerbung von Firmen nach Mdglichkeit zu verhindern. Ich darf so zu den besonderen Erfolgen
der letzten Jahre sagen: Das was uns besonders erfreut ist, dass gegen eine grofRe internationale oder
zumindest auch osterreichweite Konkurrenz die Polymer Competence Center Leoben GmbH den

Zuschlag fur ein sogenanntes K1-Kompetenzzentrum im Spitzenforschungsprogramm COMET
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erhalten hat. Das ist ein gigantischer Erfolg. In den néchsten vier Jahren forschen jetzt rund 75
Mitarbeiterinnen des PCCL, also des Polymer Competence Centers in Leoben, mit einem
Gesamtvolumen von 20 Millionen Euro an innovativen Kunststofftechnologien der Zukunft. Also
etwas, was sowohl fir den Automobilcluster, fir die gesamte Werkstofftechnik aber auch flr die
Flugzeugtechnik wesentlich ist. Damit wird auch dazu beigetragen, diese Forschungsquote — Sie
wissen, die Steiermark ist ja weit vorne, mit 4,3 % des Regionalproduktes — tatsachlich hoch zu halten.
Wir sehen, dass in diesem Konsortium dieses Institutes mehr als 35 Unternehmen der
Kunststoffwirtschaft enthalten sind und hier drei Universitaten — und das sichert Leoben sehr gut ab —
zusammenwirken, ndmlich die Montanuniversitat Leoben, die Technische Universitat in Graz und die
TU Wien. Damit wird Leoben mit diesem PCCL eigentlich zur Drehscheibe der gesamten
Osterreichischen Kunststoff-Forschung, die aber auch international durchaus beachtet wird. Das Motto
lautet: Vom Molekil zum Bauteil, d.h. eine gesamte Wertschopfungskette von den Rohstoffen bis hin
zu den fertigen Kunststoffprodukten. Hier kann das PCCL als ein Nonstop-Shop sehr komplexe
Fragestellungen umfassend bearbeiten, d.h. es geht von der Grundlagenforschung bis hin zur
wirtschaftsnahen, sehr praxisnahen Anwendung. Beispiele fiir solche Projekte sind etwa die Carbon-
Komponenten, die fur die Flugzeugindustrie entwickelt werden, dann Polymer — also Kunststoffe mit
antimikrobakteriellen Eigenschaften fiir die Anwendung im Trinkwasserbereich, Kunststoffe mit
mikro- und  nanostrukturierten  Oberflaichen  fir die  Medizintechnik und  neue
Verarbeitungstechnologien fur Kunststoffe aus nachwachsenden Rohstoffen. Das Schone ist, dass
zahlreiche heimische Firmen daran beteiligt sind, wie also AT&S, die Andritz-Hydro FACC und
Semperit; aber auch internationale Firmen wie BASF oder DOW, Infinion, usw. sind hier beteiligt.
Also wie gesagt, hier gibt es eine ausgezeichnete Kooperation und das ist, glaube ich, vom Land sehr
entschieden unterstiitzt worden. Daflir besten Dank. Das, was neu geschieht und jetzt brandaktuell ist,
ist ja der Baubeginn fur das Impulszentrum ,,Rohstoff“, also das IZR. Es ist bereits am 25. Janner —
also vor ganz kurzer Zeit — mit dem Abbruch des Stadtsaales in Leoben begonnen worden und am 26.
Februar wird die offizielle Grundsteinlegung fir das neue Impulszentrum ,,Rohstoffe” in Leoben
stattfinden, wo universitdre und auleruniversitare Forschung und Entwicklung sozusagen gebiindelt
werden.  Bauherr ist  hier die Innofinanz, die  Steirische = Forschungs-  und
Entwicklungsforderungsgesellschaft als Tochter des Landes Steiermark; auch wieder ein
Investitionsvolumen von 5,5 Millionen Euro und dieses Zentrum soll bereits in der
zweiten Jahreshalfte 2010 in Betrieb gehen.

Lassen Sie mich noch einmal zu meinen Anfangssatzen zuriickkommen, Universitdten sind
Bundessache. Ich darf als ein alter, akademischer Lehrer sagen, der seit tber 30 Jahren an der Karl-
Franzens Universitat tatig ist, aber auch seit tber 30 Jahren als Gastprofessor und Lektor an der
Technischen Universitat in Graz tatig ist: Wir von der Universitat wissen es sehr zu schatzen, dass das

Land Steiermark hinter uns steht, dass die zustandigen Referenten unsere Arbeit zu schétzen wissen
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und entsprechend unterstiitzen. Dafiir an dieser Stelle herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP — 12.42
uhr)

Prasidentin Gross: Als nadchstem Hauptredner erteile ich Herrn Kollegen Prattes das Wort.

LTADbg. Prattes (12.54 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, Frau Landesrétin, liebe Kolleginnen und
Kollegen!

Als Leobner Abgeordneter freut es mich nattrlich besonders, dass unsere Alma-Mater im Mittelpunkt
einer Diskussion steht, wo viel Positives darliber gesagt werden kann und bedanke mich auch bei
Herrn Prof. DDr. Schopfer tber seine Ausflihrungen. Man sieht, er hat sich mit diesem Stiick wirklich
beschéftigt und es tut gut, wenn so viele Gute mitarbeiten. Ich habe mich nattrlich auch schlau
gemacht und neben meinen Kontakten mit dem Rektor der Montanuniversitét erst vor kurzem ein
Gesprach gehabt, um auch Ober den letzten Stand dieser Entwicklung in Leoben das Gesprach zu
fuhren.

Meine Damen und Herren! Sicher ist die Montanuniversitét eine kleine aber feine Universitat. Wir
durfen sehr selbstbewusst sagen, sie hat in der Zwischenzeit fast 3000 Hoérerinnen und Hérer — genau
genommen sind es jetzt 2900 Horerinnen und HOoOrer. Wenn ich daran denke, dass wir an
Erstinskriptionen schon unter 160 gelegen sind und jetzt immer 500 und darlber hinaus haben und die
Montanuniversitét selbst sagt: ,,Mittelfristig wollen wir auf 4000 bis 5000 Horerinnen und Horer
kommen®, diese Ressourcen sind vorhanden. Vor allem z&hlt, dass die Absolventinnen und
Absolventen auf der ganzen Welt gefragt sind. Ein abgelegtes Studium an der Montanuniversitét
Leoben ist ein Leistungsausweis, der gar nicht hoch genug zu bewerten ist. Meine Damen und Herren,
das Land Steiermark — das hat Kollege Schopfer bereits gesagt — hat bei der Vergabe der
Forschungscenter, die ja heil umk&mpft waren, einen grofRen Erfolg verbuchen kénnen. Sind doch
wichtige K1- und K2-Forschungszentren in die Steiermark gekommen und diese Zuteilungen
unterstreichen somit die gute Arbeit und den hohen Stellenwert der Forschung in unserem Bundesland.
Die hohe Forschungsquote soll und wird unser Bundesland auch weiter an der Spitze von Forschung
und Entwicklung in Osterreich halten. Als Leobner Abgeordneter mdchte ich mich natiirlich ganz
besonders daflr beim Herrn Landeshauptmann und bei den Landesregierungsmitgliedern bedanken,
dass nicht nur das MaterialCenter als K2-Center nach Leoben gekommen ist, sondern auch die
Verlangerung des K1 beim PCCL-Center in Leoben erreicht werden konnte. Es ist schon angefiihrt
worden, wichtige finanzielle Mittel in nicht unbescheidener Héhe kommen und flieBen nach Leoben.
Meine Damen und Herren, dieses Stiick, das wir heute im Landtag haben, kommt ja auch durch diese
Diskussion einer Verlegung bzw. zweier Kunststoffstudienorte in Osterreich zustande. Diese
Verstimmung hat es natiirlich schon mit sich gebracht. Wir lesen in der Steiermark nicht so viele

oberosterreichische Zeitungen. Wenn Sie die oberdsterreichischen Zeitungen gelesen haben und die
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Kommentare darin, dann wissen Sie, dass es ein Kampf auf biegen und brechen ist. Ein Kampf auf
biegen und brechen, der noch nicht vorbei ist, meine Damen und Herren, dass weiterhin geschaut
wird, dass die Johannes-Kepler Universitdt in Linz weiter aufgemotzt wird. Wir kdnnen stolz sein,
dass wir sicher nach Wien jenes Bundesland sind, das bei den Universitdten am besten aufgestellt ist.
Das beweisen auch diese vielen, international beachteten Untersuchungsergebnisse, Forschungen,
Patente, die in der Vielzahl in der Steiermark entwickelt werden, dass wir hier auf einem guten Weg
sind. In Linz, wo natlrlich im GrofRraum viel Industrie angesiedelt ist, wird geschaut, was kdnnen wir
denn hier herbeiholen. Meine Damen und Herren, ich verschweige auch nicht, dass diese Diskussion
um einen Aufbau einer weiteren Kunststoffstudienrichtung in Linz auch hausgemacht war. Dass es
leider Gottes auch divergierende Diskussionen gegeben hat und Stellungnahmen an der Universitat in
Leoben, die hoffentlich jetzt, wo alle den Ernst der Lage erkannt haben, hintangehalten werden. Ich
mdchte schon eines anfuhren, und Herr Kollege Schopfer, da bin ich nicht so optimistisch wie Sie —
ich zitiere hier eine Aussage des Rektors. Beide haben sich ndmlich zusammengesetzt und eine
Vereinbarung unterschrieben. Wie passt das zusammen, dass die Uni in Linz 1 ¥ Wochen vor Beginn
des Hearings flir das PCCL als wissenschaftlicher Partner zurilickgetreten ist. Wie passt das
zusammen? Und jetzt kommt es, bitteschén: Eine kurze Zeit, nachdem dieser Vertrag unterschrieben
worden war, diese Vereinbarung, wurden wiederum zwei ,,Kunststoffleute von Linz aus Leoben
abgeworben. Soweit dazu, dass man sagt, man hat sich jetzt geeinigt. Also wortwdrtlich sagt der
Rektor: ,,.Der Kampf Oberosterreich-Steiermark ist weiter im Laufen.” Meine Damen und Herren, es
geht ja noch weiter. Ich weil} ja nicht, aber die mit der Wissenschaft beauftragte Landesrétin hat
vielleicht davon schon gehort. Es ist jetzt so, dass es sogar wieder Diskussionen gibt, eine Medizin
Universitat in Linz anzusiedeln. Ja, jetzt wissen wir aber, wir haben eine hervorragende Universitét.
D.h. also, ich pieke mir tberall die klassen Sachen, die Filetsticke heraus und mache damit meine
Universitat schwergewichtiger. Ja, meine Damen und Herren, das kann doch nicht so sein, dass der
hervorragende Universitatsstandort Steiermark — damit meine ich jetzt wirklich alle miteinander — so
scheibchenweise abgeschnitten wird. Jetzt habe ich den Rektor gefragt, warum das so ist. Er sagt:
,Das erklére ich Ihnen ganz einfach. Vom gesamten Wissenschaftsbudget des Bundes erhélt Wien -
Sie werden das wissen - 25 %, die Steiermark 20 % und Oberdsterreich weniger als 5 %." Das wird
auch seinen Grund haben. Ich mdchte keine Universitat herabwirdigen, das kann ich fur Linz
tberhaupt nicht nachprifen. Da wird ein Grund vorhanden sein, warum man sich so bemdiht und
schaut, mit welchen Mitteln immer, dass man da neue Studienzweige bekommt. Ich meine, es gilt
wirklich rechtzeitig darauf zu schauen, dass unsere steirischen Universitaten nicht ausgehohlt werden.
Ich meine, Frau Landesrétin, hier sollte das Land an den Bund herantreten, die steirischen
Universitats-Standorte — wir sind derzeit gut aufgestellt — gerade jetzt massiv auszubauen. Denn mit
diesen MalRnahmen soll die Zukunft des Forschungsstandortes Steiermark und die der Universitaten

abgesiedelt werden. Ich habe es bereits gesagt, die Montantuniversitat hat Ressourcen und Platz fiir

9926



59. Sitzung des Landtages Steiermark, XV. Gesetzgebungsperiode — 9. Februar 2010

5000 Studenten und hat derzeit 200 Partner aus dem In- und Ausland aus der Industrie. Ich habe also
diesen Enual-Report 2008. Wenn man dort die Firmen ansieht, das liest sich wirklich wie das Who-is-
Who aus der européischen Wirtschaft hinaus, bis Stidafrika gehen dort die Verbindungen.

Ich méchte noch unterstreichen, die neu gegriindete TU-Austria mit Sitz in Leoben, verstérkt die
Zusammenarbeit der TU Wien, Graz und Leoben. Man sieht, da passiert ja etwas und sehr viel. Das
Austria-Institut of Technology in Seibersdorf wird den Werkstoffteil auflassen und dieser soll in
Leoben weitergefuhrt werden. Dieses Kooperationsabkommen, so der Rektor, wird demnéchst im
Detail ausgestaltet und vertieft. Das Impulszentrum fir Rohstoffe wird in Leoben errichtet,
Spatenstich wurde bereits genannt — am 26.2. Wir freuen uns sehr dariiber. Das neue
Kunststoffzentrum wird am 27.4. er6ffnet. Das sind alles sehr erfreuliche Indikatoren.

Eines mdchte ich lhnen schon sagen, Herr Prof. DDr. Schopfer, weil Sie gesagt haben, man muss
vorsichtig sein, Androsch und AT&S. Dass dieses Austria-Institut of Technology genau dieser
Werkstoffteil bei der Montanuniversitat in Leoben belassen wird, tragt wesentlich eine Unterschrift,
namlich des Herrn Dr. Androsch. Und ein Zweites bitte, weil Sie auch AT&S angeschnitten haben.
Hier ist es Gott sei Dank gelungen, dass diese Fotovoltaik-Paneele schon zur Serienreife entwickelt
werden konnte, die im Sommer in Hinterberg starten wird und auch neue Arbeitsplatze zusétzlich
bringen wird. Da wéchst also wieder etwas Neues. Wir alle haben sehr darunter gelitten, dass AT&S
hunderte Arbeitspldtze abgebaut hat. Wir wissen aber auch, dass Massenproduktion offensichtlich in
den Léndern, also in dem Fall in China, um vieles, vieles billiger und glnstiger ist und das im
Endeffekt dies der Grund war.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die Ereignisse der letzten Monate haben gezeigt, dass keine
Institution geschiitzt ist und Erfolg nicht nur Neid erzeugt, sondern auch andere Gedanken in anderen
Kopfen entstehen l&sst. Wir werden jedenfalls gut daran tun, sorgsam dartiber zu wachen, dass unsere
steirischen Universitdten den ihnen gebiihrenden Stellenwert beibehalten und so auch dem
Forschungsstandort Steiermark jene Impulse und Grundlagen liefern, die fir eine positive
Weiterentwicklung unserer Wirtschaft und Industrie unabdingbar sind. Ich hoffe und freue mich
gleichzeitig, dass der Standort der Montanuniversitdt Leoben weiterhin so gut dasteht und auch
weiterhin aufgewertet und ausgebaut wird und bedanke mich fir Ihr Zuhdren. Dankeschéon. (Beifall
SPO - 12.53 Uhr)

Prasidentin Gross: Als nachstem Debattenredner erteile ich Herrn Abgeordneten DI Heinz Gach das
Wort.

LTAbg. Dipl.-Ing. Gach (13.06 Uhr): Frau Présidentin, geschétzte Landesratinnen, werte

Kolleginnen und Kollegen, geschétzte Zuhérerinnen und Zuhérer!
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Als Absolvent der Montanuniversitdt Leoben interessiert mich diese Diskussion natirlich ganz
besonders. Ich bin zu einem Zeitpunkt eingestiegen, wo die Studienrichtungen Hittenwesen,
Bergwesen, Petroleum-Engineering, Gesteinshittenwesen, betriebswirtschaftliche Studien gerade
nicht mehr den groiten Zulauf hatten. Die Leitung der Montanuniversitdt hat sich damals Gedanken
gemacht, wie man diesen Standort attraktiver gestalten kénnte und war hier sehr vorausblickend. Man
hat z.B. die Studienrichtung Werkstoffwissenschaften, Montanmaschinenwesen, Kunststofftechnik
installiert und der Zulauf war in weiterer Folge enorm — das ist 1968/1969 passiert. Ich selbst durfte
dort das Studium des Montanmaschinenwesens absolvieren und kann lhnen sagen, wenn ich wieder
die Wahl hétte, ich wiirde aus den vorhin genannten Grunden wieder an diese Universitat gehen.

Die Position, das Ranking im internationalen Universitats-Markt ist so, wie es meine Vorredner
geschildert haben, ist hervorragend platziert, hat weltweite, globale Verbindungen, ist anerkannt. Auf
der Kunststoffseite habe ich natirlich sehr, sehr viele Kollegen weltweit, die parallel mit mir studiert
haben und es ist heute so, dass die Osterreichische Kunststoffwirtschaft mindestens 100 Abganger
brduchte. Wir befinden uns in dieser Branche in einem Wachstumsmarkt und haben allein in
Osterreicher 364 Betriebe, die in diesem Markt tatig sind. Die universitiare Forschungsleistung pro
Jahr macht in Osterreich ca. einen Gesamtumsatz von 12 Milliarden Euro aus und davon 400
Millionen Euro allein fir Forschung und Entwicklung. Die Montanuniversitit Leoben hat
traditionellerweise sehr gute Kontakte mit der Industrie, der Wissenstransfer dorthin funktioniert
hervorragend und hat gemeinsam mit den Unternehmen einen Wissenspool durch diesen intensiven
Wissenstransfer entwickelt, der sich herzeigen lassen kann.

Nun ist Linz auf den Plan getreten, auch das wurde schon gesagt. Man hat gemeint, Leoben will den
Alleinstellungsanspruch stellen, empfindet das als Majestatsbeleidigung. Das ist keinesfalls so, wenn
man mit den Leobnern spricht. Die trauen sich schon zu, im Wettbewerb, in der Wissensvermittlung
bestehen zu kdnnen. Es war nur so, die Linzer haben auf ihrer Universitat ,,nur” bis zum Bachelor
ausgebildet und Leoben naturlich bis zum Master und das fordern sie ein. Ich kann lhnen sagen,
gerade die Abteilung Kunststofftechnik der Montanuniversitit Leoben ist europaweit angesehen und
meine Studienkollegen sind in allen Branchen bestens platziert.

Was ist passiert in Leoben? Wie viele Mittel wurden dort investiert? Das Materials, das K2-Zentrum
eine Gesamtinvestition von 55 Millionen Euro — das Land Steiermark immerhin mit neun Millionen
beteiligt; PCCL nun, diese K1-Zentrum, mit 20 Millionen Gesamtinvestition — das Land auch wieder
mit 2,2 Millionen beteiligt; das Impulszentrum ,Werkstoffe* stellt sozusagen die Gebéaudeinfrastruktur
zur Verfligung und beide vorhin genannten Zentren sind in diesem angesiedelt, Investment acht
Millionen Euro; das Rohstoffzentrum, wurde schon genannt — Spatenstich am 26.02.2010 —, Sandvik-
Mining, das ich selber einige Zeit als Vorstandsvorsitzender fuhren durfte, wird sich dort ansiedeln
und gemeinsam mit der Montanuniversitit entsprechende Entwicklungen absolvieren. Ich spreche

auch unsere Position, des Landes Steiermark, mit 4,3 % Forschungs- und Entwicklungsquote an. Hier
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haben wirklich die Wissenschaftslandesratin und der Wirtschaftslandesrat Hervorragendes geleistet.
Ich verweise auf die hier in diesem Hause einstimmig beschlossene Wirtschaftsstrategie ,,Neu* —
Innovationen serienmélig und, meine Damen und Herren, die 4,3% Forschungs- und
Entwicklungsquote ist meines Wissens die zweithéchste in Europa, ich denke, nur Baden-
Wirttemberg ist mit 4,6 % ein Stlckchen vorne. Also hier ist Kampfgeist angesagt und das
reprasentieren auch unsere Wissenschaftslandesratin und der Wirtschaftslandesrat, die sich hier auf
diesem Sektor wirklich bewahren.

Zu den internen Befindlichkeiten auf der Uni: Lieber Erich Prattes, da bin ich bei dir. Das kann in
einem universitdren Umfeld nicht stattfinden, wo man doch voraussetzen kann, dass man sich auf sehr
sachlicher Ebene begegnet. Das kann nicht dazu fuhren, dass ein Professor, der sich dort gerade in der
Kunststofftechnik sehr verdient gemacht hat, dann abwandert und noch dazu nach Linz. Ich halte auch
nichts davon, wenn selbst die Industrie dort argumentiert, die armen Studenten mussten im zweiten
Studienabschnitt das Bundesland wechseln und das im Zeitalter der Mobilitat. (LTAbg. Prattes:
,.Leoben ist eine gute Stadt.“) AuBerdem ist es in Leoben sehr, sehr schon, wie ich bestatigen kann.
Die Montanuniversitat Leoben hat derzeit 350 Kunststoffstudierende, zuletzt sind 29 Master und
Doktoranden abgegangen. Im laufenden Jahr 42 und horen Sie her: In den letzten 40 Jahren haben 620
Akademikerinnen und Akademiker den Standort Leoben verlassen und sind in die internationale, in
die globale Wirtschaft gegangen. Die Ergebnisse kdnnen sich sehen lassen. Sie sind am ,,High End“
der wissenschaftlichen Forschung angesiedelt. Gerade die FFG, also die 0sterreichische
Forschungsforderungs-gesellschaft, hat wieder best practice Beispiele aus der Kunststofftechnik
ausgezeichnet. Aus 862 Projekten wurden 12 der Kunststofftechnik zugeordnet. Von den vielen
Patenten und Lizenzen ist gar nicht zu sprechen. Ich denke auch, dass wir im Wettbewerb héllisch
aufpassen mussen, dass nicht Weiteres absiedelt. Ich denke auch an den Stahl, es gibt im Nachbarland
auch Hochofen und Walzwerke, etc. Ich denke, dass wir hier tGbergreifend auf der Hut sein mussen,
um dieses Juwel Montanuniversitét Leoben weiterhin positiv zu gestalten und als das zu erhalten, was
es jetzt schon ist. Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP und SPO — 13.15 Uhr)

Prasidentin Gross: Als nachster Hauptrednerin erteile ich Frau Abgeordneter Mag. Edith Zitz das
Wort.

LTAbg. Mag. Zitz (13.15 Uhr): Das mit der Hauptrednerin ist nicht so schlimm, wie es klingt. Ich
werde schauen, dass ich mich kurzfasse, weil einerseits die Vorredner schon einiges von dem gebracht
haben, was wir aus Griiner Sicht auch zu sagen haben. Urheberrechtlich méchte ich doch festhalten,
dass das ein Gruner Antrag ist, zu dem wir heute eine Regierungsvorlage haben. Es ware charmant

gewesen, wenn das die Herren vorher zumindest in einem Nebensatz erwéhnt hatten.
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Es ist naturlich ein klassisch Griner Antrag, dass wir uns fiir ein Kunststoffzentrum in der Steiermark,
in Leoben engagieren. Kurz zum Hintergrund: Wie die ganze Sache entstanden ist, ist schon
ausfihrlich diskutiert worden, als wir den Landtagsantrag eingebracht haben. Aufmerksam machen
mdchte ich aber darauf, dass diese Frage ,,Alternativen zur Kunststoffindustrie* eine hdchst virulente
ist — auch aus Sicht der Griinen. Es gibt dazu einen sehr aktuellen Film, der absolut marktfahig ist. Mit
diesem Film ist sowohl meine Kollegin Ingrid Lechner-Sonnek als auch mein Kollege Lambert
Schonleitner unterwegs. Lambert Schonleitner hat mich darauf aufmerksam gemacht, dass dieser Film
in Leoben gezeigt wurde, und zwar im Museumscenter. Es war der Raum bummvoll mit sehr vielen
Studierenden der Montanuni, die vielleicht nicht unbedingt Griine Kernwéhler und Kernwéhlerinnen
sind, die es aber hoffentlich noch werden. (LTAbg. Majcen: ,,Das wird schwer.*) Wo es einfach
darum gegangen ist, wie man diesen Bereich 6kologisieren kann, wie man eben einen hohen ethischen
Standard auch weiterentwickeln kann und letztendlich ist das ein Segment von Studierenden, die
interessiert sind, wie man auch Alternativen zur Rohstoffindustrie entwickeln kann.

Die Sache, die mir noch ganz wichtig ist, auslandische Studierende. Die neue Wissenschaftsministerin
Karl hat, bevor sie im Bund angelobt worden ist, ein Statement in einer Grazer Zeitung abgegeben, das
mir sehr gut gefallen hat und das auch einen direkten Bezug zur Montanuni hat, ndmlich dass
auslandische Studierende, also Drittstaatsangehorige speziell aus dem Nicht-EU-Raum, keinen
Zugang zum Arbeitsmarkt haben. Das sind hoch qualifizierte Studierende, die gerade auf der
Montanuni auch jede Madoglichkeit hatten, ihre Kompetenz im Rahmen von Ferialjobs oder
geringfugigen Beschaftigungen praktisch umzusetzen, aber da steht leider unser Fremdenrecht davor.
Diese Integration von hoch qualifizierten Leuten in den Arbeitsmarkt ist sicherzustellen und trotz
vieler Kritik bezlglich der Studiengebiihren-Aussagen der Frau Ministerin Karl, habe ich dieses
Statement einfach sehr praxisbezogen gefunden. Also wie gesagt, das ist ein Antrag, den wir
einstimmig Uber die Bihne bringen werden, inklusive der Regierungsvorlage. Danke fur die
Aufmerksamkeit. (Beifall bei den Griinen — 13.18 Uhr)

Prasidentin Gross: Am Wort ist Frau Landesratin Mag. Edlinger-Ploder.

Landesratin Mag. Edlinger-Ploder (13.18 Uhr): Ein herzliches Dankeschon!

Ich mdchte nicht nur konkret zur Montanuniversitdt Leoben ein Wort verlieren, sondern vielleicht
insgesamt, weil wir uns schon so ber manchen Erfolg der steirischen Universitaten freuen und uns
gerade in einer Zeit befinden, wo wir solche Erfolge vielleicht noch mehr brauchen als zu Zeiten, wo
es etwas rosiger aussah, insbesondere in der Frage Wirtschaftsentwicklung. Ich mdchte der
Volistandigkeit halber auch dazu sagen, wenn wir auf Regierungsebene auf einen Antrag gewartet
hétten, Leoben in der Frage Kunststoffindustrie beizustehen, dann waren wir ziemlich sicher zu spat

gewesen. Aber nichtsdestotrotz ist es gelungen, und das ist das Wichtige daran, dass wir uns als
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Steiermark in diesem Bereich positioniert haben, dass wir auch so Obergreifend hier eine geeinte
Meinung haben, ich aber mittlerweile aber schon fast dazu aufrufen méchte, auch nicht Oberdsterreich
als Standort, ob als Wissenschafts- oder Wirtschaftsstandort, irgendwie schlechtzureden oder
schlechtzumachen. Ich halte nichts davon, wenn wir jetzt vice versa in Linz und Leoben Kolleginnen
und Kollegen quasi besonders fest applaudieren, wenn sie diese Gegenstellung oder Widerpart zum
jeweils anderen Standort so bewusst vertreten, sondern unsere Aufgabe ist schon, in Osterreich einen
international sichtbaren Standort — beispielsweise im Thema Kunststofftechnik — zu positionieren und
ich denke, es ist auch wirklich an den zwei Rektoren gelegen, die von ihnen unterzeichnete
Vereinbarung inklusive der Konsequenzen, die im Herbst letzten Jahres im Wissenschaftsministerium
mit den Universitdten im Zuge der Leistungsvereinbarungen auch niedergeschrieben wurden,
einzuhalten. Wenn es dann zu personlichen Konflikten mit einzelnen Wissenschaftlern kommt,
werden wir leider weder in der Regierung noch im Landtag die Macht haben, Leute im Zuge ihrer
Abwanderungstendenzen zu stoppen. Aber auch hier bin ich guten Mutes, dass mit diesem Neustart in
Leoben mit der Kunststofftechnik und diesem positiven Aufbruch einiges gelingen wird.

Der Vollstandigkeit halber mochte ich hier einfach eine ganz kurze Zahlenreihe vorstellen, die die
steirischen Universitaten vom Bund fir die nachsten Jahre eingeworben haben. In den Jahren 2010 bis
2012 sind die Leistungsvereinbarungen abgeschlossen und sage und schreibe (ber 1,3 Milliarden Euro
werden in diesen drei Jahren an die flnf Universitaten flieRen. Das sind pro Jahr iber 430 Millionen
Euro und das ist und bleibt die grofite Bundesférderung, die unser Bundesland jemals bekommen hat
und, ich schatze auch in der Zukunft, bekommen wird, wenn man weil3, dass das ja nicht nur einmalig
ist, sondern in den néchsten Jahren beibehalten wird bzw. auch im Sinne einer Steigerung des
Hochschulbudgets mehr werden soll. (Beifall bei der OVP) Das bedeutet auch, dass gegeniiber den
Leistungsvereinbarungen davor — also gegeniiber dem vorherigen Plan — eine Steigerung von Uber
10 % erreicht werden konnte. Also auch hier gibt es eine Gratulation an unsere Rektoren — muss ich
sagen, es ist die weibliche Form derzeit leider noch nicht anzusprechen. Ich denke, Sie haben gut
verhandelt und auch in ihrer Schwerpunktsetzung das Richtige gemacht, durchaus mit Millionen-
Unterstiitzung des Landes, die sich aber auf alle Falle bezahlt macht. Insgesamt, und das ist die letzte
Zahl, die ich einfach zur allgemeinen Freude in die Runde werfen mochte. Inklusive der
Leistungsvereinbarungen aber auch der Mittel, die beispielsweise 2009 Uber die Tépfe der FFG von
AWS oder FWF angezapft wurden, hat der Bund 2009 etwa 690 Millionen Euro in unseren
Wissenschafts- und Forschungsstandort investiert. Ich behaupte, dass wir in diesem Sinn etwas
selbstbewusster und deshalb gelassener agieren koénnen. Denn die Kompetenz, die wir Uber
Jahrhunderte dort aufgebaut haben, lasst sich nicht mit Geld innerhalb von ein, zwei Jahren von
irgendeinem anderen Standort abkaufen, sondern l&sst sich nur kontinuierlich in Kooperation mit
internationalen Partnern, wie wir es gehort haben aus Wissenschaft und Wirtschaft, aufbauen. Ich

hoffe, dass es auch in Zukunft gelingen wird, hier einen Parallellauf mit der Linzer Universitat zu
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schaffen, die durchaus im chemischen Bereich auch ihre Kompetenzen unter Beweis stellen kann, die
komplementér zu unseren in Leoben wirken sollen.

In diesem Sinne ein herzliches Dankeschon an die Sprecherinnen und Sprecher hier im Haus,
insbesondere an die, die sich seit Jahren rund um Wissenschaft und Universitat sehr intensiv mit
diesem Thema auseinandergesetzt haben. Danke. (Beifall bei der OVP — 13.24 Uhr)

Prasidentin Gross: Es liegt mir keine weitere Wortmeldung vor.

Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 1 die Zustimmung geben,
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Wir sind damit bei Tagesordnungspunkt
2. Bericht des Ausschusses fur Kontrolle {ber den Landesrechnungshofbericht,
Einl.Zahl 3431/1, betreffend Sicherheitstechnik der E-Anlagen der land- und

forstwirtschaftlichen Fachschule Hafendorf.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Schwarz, bitte um deinen Bericht.

LTAbg. Schwarz (13.25 Uhr): Der Ausschuss ,,Kontrolle* hat in seinen Sitzungen vom 12.1.2010
und 2.2.2010 ber den oben angefiihrten Gegenstand die Beratungen durchgefiihrt.

Der Ausschuss ,,Kontrolle* stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Der Bericht des Ausschusses fur Kontrolle Uber den Landesrechnungshofbericht betreffend
Sicherheitstechnik der E-Anlagen der land- und forstwirtschaftlichen Fachschule Hafendorf wird zur
Kenntnis genommen.

Ich ersuche um Zustimmung. (13.25 Uhr)

Prasidentin Gross: Danke fur diesen Bericht. Der Herr Abgeordnete hat sich auch zu Wort gemeldet.

LTAbg. Schwarz (13.25 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, Frau Landesratin, Herr Landesrat, liebe
Kolleginnen und Kollegen!

Der vorliegende Bericht betreffend Sicherheitstechnik der E-Anlagen der land- und
forstwirtschaftlichen Fachschule Hafendorf bietet aus meiner Sicht die Gelegenheit darauf
hinzuweisen, wie wichtig die land- und forstwirtschaftlichen Fachschulen in der Steiermark sind, aber
auch, das zeigt der Bericht sehr drastisch auf, welchen Sanierungsbedarf es in diesem Land, in diesem

Bereich gibt und welche Notwendigkeiten an Nachholbedarf vorhanden sind, liebe Kolleginnen und
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Kollegen, meine sehr verehrten Damen und Herren. Leider wurde verabsaumt, in diesen Bereich zu
investieren und in diesem Bereich notwendige Sanierungsschritte zu setzen. Bereits im Jahr 2003/2004
wurde im Rahmen der Ubernahme durch die Landesimmobiliengesellschaft der Sanierungsbedarf in
diesem Bereich, namlich den land- und forstwirtschaftlichen Schulen, auf 90 Millionen Euro geschatzt
— damals noch unter der Zustandigkeit eines OVP-Regierungsmitgliedes. Leider ist in diesem Bereich
nichts passiert. Erst im Jahr 2007 wurden auf Antrag von Frau Landesratin Dr. Bettina VVollath, die vor
Frau Landesratin Bettina Grossmann fur diesen Bereich — ndmlich was die land- und
forstwirtschaftlichen Schulen, das Berufs- und Fachschulwesen betrifft — zustdndig war, 53 Millionen
Euro hier im Landtag von uns beschlossen, um die notwendigen Brandschutz- und
SicherheitsmaBnahmen in den land- und forstwirtschaftlichen Schulen endlich durchzufihren. Es
handelt sich dabei um 20 LIG-Standorte von Landwirtschaftsschulen und acht umfangreiche
Sanierungen, darunter auch die in diesem Landesrechnungshofbericht angefiihrte Schule in Hafendorf.
Ich denke, das zeigt, dass die Sozialdemokratie und die verantwortlichen Landesratinnen ihre
Verantwortung und ihre Aufgabe in diesem Bereich sehr stark und sehr verantwortungsvoll
wahrnehmen. (Beifall bei der SPO) Ich glaube, dem gebiihrt auch ein Applaus. (Landesrat Seitinger:
,»Lesen Sie den Bericht, Herr Kollege.”) Es zeigt leider aber auch, das steht auch im
Landesrechnungshofbericht, dass der fir den Wirtschaftsbereich zustdndige Landesrat, namlich
Landesrat Seitinger, in dem Bereich — nicht zuletzt im Bereich der E-Anlagen — leider noch immer
sdumig ist. Ich habe mir gedacht, diese Debatte liber diesen Kontrollbericht ist eine gute Gelegenheit,
auf diese S&umigkeit in diesem Bereich hinzuweisen und darauf hinzuweisen, dass auch die
Wirtschaftsbereiche in diesen land- und forstwirtschaftlichen Schulen der Sanierung bedirfen und
dass die sozialdemokratischen Ressortverantwortlichen in ihrem Bereich die Hausaufgaben gemacht
haben, aber dass Herr Landesrat Seitinger in seinem Bereich — und das geht aus dem
Landesrechnungshofbericht hervor — noch keine Sicherheitspakete und dergleichen geschnirt hat. In
diesem Sinne ersuche ich auch Herrn Landesrat Seitinger, in diesem Bereich die Verantwortung
wahrzunehmen. Dankeschon. (Beifall bei der SPO — 13.28 Uhr)

Prasidentin Gross: Als Néachste zu Wort gemeldet hat sich Frau Landesratin Mag. Grossmann.

Landesratin Mag. Grossmann (13.29 Uhr): Danke, Frau Présidentin! Herr Landesrat, meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Ich méchte Sie in Kenntnis setzen, dass die angesprochenen, kurzfristig behebbaren, akuten Mangel
bereits behoben wurden und langfristig eine Generalsanierung in Aussicht genommen wird und
voraussichtlich im Jahre 2011 gestartet wird. Ich mochte mich an dieser Stelle auch bei den beiden
LIG-Geschaftsfuhrern und bei Herrn Hofrat DI Patz fur die zugigen Vorbereitungsarbeiten ganz

herzlich bedanken. Ja, ich kann einfach nur der Feststellung des Herrn Abgeordneten Schwarz folgen.
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Es geht hier bei unseren Landwirtschaftsschulen wirklich darum, unserer Jugend die hdchsten
Ausbildungsstandards zu bieten. Die Landwirtschaftsschulen spielen in der regionalen Entwicklung
eine ganz grof’e Rolle und man muss sich auch immer wieder vor Augen halten, dass unsere Schulen
hier auch in historisch wertvollen Gebéduden angesiedelt sind (LTAbg. Majcen: ,,Schldsser.*) und es
hier auch darum geht, wertvollen Baubestand zu erhalten. Insbesondere mochte ich mich an dieser
Stelle bei Ihnen, werte Abgeordnete, bedanken, dass Sie auch diese Wertschétzung teilen und auch
den Beschluss 2007 mitgetragen haben. In weiterer Folge geht es eben wirklich darum, hier diese
Baubesténde in einem guten Zustand zu erhalten, Sicherheitsstandard selbstverstédndlich fur die jungen
Menschen zu bieten und eben hdchste Ausbildungsqualitét.

In diesem Sinne bedanke ich mich fiir die hervorragende Zusammenarbeit. (Beifall bei der SPO —
13.30 Uhr)

Prasidentin Gross: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Ich komme daher zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 2 die Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Danke, das ist die einstimmige Annahme.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt

3. Bericht des Ausschusses fur Agrarpolitik Uber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 3467/1,
betreffend Tatigkeitsbericht 2008 der land- und forstwirtschaftlichen Lehrlings- und
Fachausbildungsstelle bei der Landeskammer fir Land- und Forstwirtschaft in Steiermark.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Riebenbauer. Ich ersuche um den Bericht.

LTAbg. Riebenbauer (13.31 Uhr): Frau Prasidentin, meine geschétzten Regierungsmitglieder,
geschatzte Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhdrer!

Schriftlicher Bericht des Ausschusses fur Agrarpolitik, betreffend den Téatigkeitsbericht 2008 der land-
und forstwirtschaftlichen Lehrlings- und Fachbildungsstelle bei der Landeskammer fir Land- und
Forstwirtschaft in Steiermark.

Der Ausschuss ,,Agrarpolitik* hat in seiner Sitzung vom 2.2.2010 (ber den angefiihrten Gegenstand
die Beratungen durchgefihrt.

Der Ausschuss ,, Agrarpolitik” stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Der Tétigkeitsbericht 2008 der land- und forstwirtschaftlichen Lehrlings- und Fachausbildungsstelle
bei der Landeskammer flir Land- und Forstwirtschaft in Steiermark wird zur Kenntnis genommen.

Ich ersuche um Zustimmung. (13.32 Uhr)
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Prasidentin Beutl: Ich bedanke mich fir die Berichterstattung und darf als erster Rednerin, Frau

Abgeordneter Kaufmann, das Wort erteilen. Sie ist Hauptrednerin.

LTAbg. Kaufmann (13.32 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Frau Landesratin, sehr
geehrter Herr Landesrat!

Uns liegt der Thétigkeitsbericht der land- und forstwirtschaftlichen Lehrlings- und
Facharbeiterausbildungsstelle vor, der fur mich sehr interessant und auch sehr aufschlussreich ist. In
110 Betrieben in der Steiermark werden zurzeit 242 Lehrlinge ausgebildet. Was mir an dieser
Lehrlingsausbildung besonders gefallt und was ich auch hervorheben mdchte ist, dass es seit 2006
auch die Maoglichkeit einer integrativen Berufsausbildung gibt. Rund 17 % der landwirtschaftlichen
Lehrlinge nehmen diese Mdglichkeit in Anspruch. Damit gibt man auch benachteiligten jungen
Menschen die Chance, eine Lehre abzuschlieen oder zumindest eine Teilqualifikation zu erreichen.
Derzeit nehmen 14 benachteiligte Personen die Mdglichkeit einer verlangerten Lehrzeit auf maximal
flnf Jahre in Anspruch. Das ist die eine Mdglichkeit der integrativen Berufsausbildung. Die zweite
Mdoglichkeit ist die Teilqualifikation. Zur Verbesserung der Eingliederung von benachteiligten
Personen, wird die Ausbildung auf bestimmte Ausbildungsinhalte beschrénkt. 27 Jugendliche machen
zurzeit davon Gebrauch. Alle Lehrlinge konnen zwischen 14 Lehrberufen wahlen, die meist gewahlte
Fachrichtung ist der Gartenbau — von 242 Lehrlingen, wie ich schon gesagt habe, nehmen 204
Lehrlinge die Fachrichtung Gartenbau in Anspruch. Mit ein Grund, warum das so viele tun, ist sicher
der, dass der Berufsschulbesuch sowie die Lehrabschlussprifung fir Gartenbau in der Steiermark in
GroRwilfersdorf mdglich ist. In allen anderen Fachrichtungen missen die Lehrlinge leider nach
Niederdsterreich oder nach Tirol ausweichen. Beim Lesen des Berichtes ist mir immer wieder
aufgefallen, dass bei den Lehrbetrieben einerseits von bauerlichen Betrieben und dann wieder von
Gutsbetrieben die Rede ist. Uns wurde von der OVP immer wieder gesagt, es gibt nur bauerliche
Betriebe in der Steiermark — in diesem Bericht ist aber dann doch von Gutsbetrieben die Rede.
(LTAbg. Stralberger: ,,Das ist ja nichts Schlechtes.) Der Unterschied auch fiir Lehrlinge — der
Unterschied zwischen béauerlichem Betrieb und Gutsbetrieb, was macht das fur Lehrlinge aus und was
macht Uberhaupt den Unterschied aus, wirde mich interessieren. Warum er auch extra angefihrt ist,
wirde mich genauso interessieren. Was ich auch nicht ganz verstehe oder die Notwendigkeit nicht
ganz verstehe, warum immer wieder darauf hingewiesen wird, wie viele Lehrvertrdge seit 1946
abgeschlossen wurden. Da verstehe ich den Sinn nicht ganz, warum das immer wieder angefuhrt wird.
Meine sehr geehrten Damen und Herren, wie in dem Bericht erwéhnt, wird das hauptséchliche
Augenmerk der Lehrlings- und Fachausbildungsstelle auf Vorbereitungskurse fur Facharbeiter und
Meisterprifungen gelegt. Interessant ist, dass von 639 abgelegten Facharbeiterpriifungen, 250 auf dem

zweiten Bildungsweg erworben wurden und Gott sei Dank erworben werden konnten. Dieser
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Facharbeiterbrief ist z.B. flir die Zulassung zur Berufsreifeprifung oder zur Meisterpriifung oder zu
anderen Weiterbildungsmdglichkeiten sehr notwendig. Notwendig aber auch fiir den Erhalt von
bestimmten Forderungen. Er ist sogar VVoraussetzung, um zu diesen Férderungen zu kommen. Ich bin
iberzeugt, dass die Lehrlings- und Fachausbildung in der Land- und Forstwirtschaft ein duRerst
wichtiger Bereich ist, auch die OVP wird sich hier meiner Meinung anschlieRen. (LTAbg.
Riebenbauer: ,,Schon immer.**) Umso erstaunter bin ich, dass die Bundes- und Landesmittel fiir diesen
Bereich so stark zuriickgegangen sind. So haben sich die Bundesmittel um fast 16 % und die
Landesmittel gar um 22 % verringert. Jetzt zitiere ich wortlich aus dem Bericht: ,,Die Verringerung
der offentlichen Mittel haben zur Erhéhung des Teilnehmerbetrages gefuhrt.“ Ich habe es mir
ausgerechnet, um 28 %. Die Beantwortung — ich habe diese Frage auch im Ausschuss gestellt — war
flr mich nicht ganz nachvollziehbar. Sie misste, wenn es dem so ist, wie mir gesagt wurde, im Bericht
aufgeschlusselt dargelegt werden. Ich glaube, dass der Landwirtschaftsminister und Sie, Herr
Landesrat, an der falschen Stelle sparen. Bildung und Weiterbildung soll fiir alle mdglich und leistbar
sein. Gerade in der Landwirtschaft, die mit EinkommenseinbuBen wvon 209%, mit
Einkommensverlusten kdmpft. Wo téglich seit 1995 zehn Betriebe zusperren, fur immer zusperren. Ich
glaube, in diesem Bereich ist es das falsche Zeichen, bei der Weiterbildung und bei der Ausbildung
der Jugend zu sparen. Ich ersuche die Zustandigen und vor allem Sie, Herr Landesrat, hier tétig zu
werden.

Als Letztes nur noch eine Anmerkung: Aus dem Tatigkeitsbericht ist nicht ersichtlich, wer zurzeit den
Vorsitz des paritatischen Ausschusses fuhrt. DI Eberl, Herr DI Eberl — bei uns ist es Usus, dass wir
Herr vorher sagen, was ich bei der OVP immer wieder vermissen — hatte ihn laut Aufzeichnung bis
15.12., ab 16.12. war es der Prasident der Landarbeiterkammer, Herr Ing. Mandl, als Vertreter der
Arbeitnehmer und Arbeitnehmerinnen in der Landwirtschaft. Das héatte mir persénlich sehr gut
gefallen, aber laut Organisationsplan fiir das Jahr 2000 ist hier der ,,neue” Kammerdirektor der
Landwirtschaftskammer, Herr DI Werner Brugner, als Vorsitzender angefuhrt. Das ist fir mich ein
bisschen irritierend. (LTAbg. Kasic: ,,2000 war er noch gar nicht.*) Bitte? (LTAbg. Kasic: ,,Im Jahr
2000 war der Brugner noch gar nicht. Du hast gesagt, das Jahr 2000.*) 2008 — ich bin erfreut, wie du
mithérst und mitdenkst. (LTAbg. Kasic: ,,Sehr geehrte Frau Kollegin! Ich hére dir immer gut zu.*) Es
ist fiir die aufmerksamen Leserinnen und Leser natirlich irritierend, wenn drei Vorsitzende angeflhrt
werden. Ich sehe auch nicht, ob die paritatische Kommission in ihrer einzigen Sitzung im Jahr 2008 ...
— es ist nur eine Sitzung angefiihrt, ob das eine Weihnachtssitzung gewesen ist und hier diese
Entscheidung getroffen wurde, das ist hier nicht ersichtlich. Nur eine kleine Anregung, dass man sich
in Zukunft auf einen Vorsitzenden einigt. Ich danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO —
13.39 Uhr)
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Prasidentin Beutl: Ich bedanke mich und darf als nachster Rednerin Frau Abgeordneter Leitner das

Wort erteilen. Auch sie ist Hauptrednerin.

LTAbg. Leitner (13.39 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und
Kollegen, liebe Zuhorer!

Ja, 2008 war ein sehr arbeitsintensives, aber auch ein sehr erfreuliches Jahr fiir die Lehrlings- und
Fachausbildungsstelle, denn es hat so viele Teilnehmer wie noch nie gegeben. 1478 Teilnehmer
gegeniber 1090 Teilnehmer z.B im Jahr 2007. 75 Fachkurse habe stattgefunden. Das ist natiirlich auch
von den Fachabschliissen her ein wirklicher Erfolg. Das Bildungsprogramm stimmt und vor allem das
Interesse der Bauern ist grof3, das zeigt die groBe Anzahl. Aus- und Weiterbildung ist der Schliissel
zum Erfolg, kann ich nur bestdtigen. Flr den Betriebserfolg wesentlich, aber auch fir die
Lebensqualitat. Die Lehrlingsausbildung, das zeigt uns die Statistik. Eben die 242 befindlichen
Lehrlinge, das ist ein Hochststand. Wesentlich ist der Gartenbau und was mich genauso freut ist die
integrative Berufsausbildung mit den 41 Lehrlingen, denen wir ein gutes Angebot und eine gute
Mdglichkeit zur Verwirklichung auch bieten kénnen. Ein groRer Anteil von weiblichen Lehrlingen ist
vor allem hier im integrativen Bereich zu finden. Die Qualifikation zum Facharbeiter wird einerseits
mit Fachschulabschluss bewaltigt, andererseits im zweiten Bildungsweg. Im zweiten Bildungsweg gab
es im Jahr 2008 250 Personen mit Abschluss. Vorbereitungslehrgange waren in allen Regionen und
das ist auch ein wesentlicher Punkt, dass wir auch auf die Fachschulen zurlckgreifen konnen, die ja in
allen Regionen die Standorte bieten und es hier eine gute Zusammenarbeit gibt. Ein Grund fiir die
grolle Attraktivitét ist auch die Férderung aus der Landlichen Entwicklung fur unsere Facharbeiter, vor
allem im zweiten Bildungsweg — ganz wesentlich fir Quereinsteiger. Attraktiv ist in der l&ndlichen
Entwicklung die Erstniederlassung fur Junglandwirte. Das ist naturlich ein Punkt fir unsere jungen
Bauern und Béuerinnen, dass sie gut in die Zukunft starten konnen. Einerseits mit einer guten
Ausbildung, andererseits auch mit einer finanziellen Unterstlitzung.

Zur Meisterprufung: 2008 absolvierten 157 Meister und Meisterinnen erfolgreich die Meisterprifung.
Das ist ein Hochststand im Rickblick der letzten Jahre. Bei der Durchfiihrung der
Vorbereitungslehrgénge wird in der Steiermark auf dem modularen Aufbau Wert gelegt. Diese Art der
Kursorganisation ist ganz wichtig, denn die zunehmende Vereinheitlichung mit allen Bundeslandern
ist wesentlich und vor allem ist auch gut, dass die erworbene Qualifikation in den einzelnen
Meisterkursen auch fir die weiteren Meisterabschliisse angerechnet werden kann und das Absolvieren
der weiteren Meisterkurse nur durch das Absolvieren der Fachteile auch abzuschlieRen ist. Ziel der
Berufsausbildung ist neben dem Fachwissen, die Personlichkeitsbildung, damit der Unternehmer/die
Unternehmerin, B&uerin und Bauer gefdrdert werden. Wesentlich ist natdrlich, im Wettbewerb
bestehen zu kdnnen. Wir missen die Verénderungen rechtzeitig erkennen und daher bemiht sich die

Lehrlings- und Fachausbildung auch standig, die Kurse, das Kursgeschehen, die Angebote an die
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Bedlrfnisse der Zeit anzupassen. Es ist eine umfangreiche Projektarbeit dabei, es missen
Betriebskonzepte erstellt werden und Kernthema ist die Wirtschaftlichkeit des Betriebes. Qualifikation
und Innovation sind natrlich fur die Zukunft wichtig.

Wir haben in der letzten Landtagssitzung die Qualifikation fur den Forst beleuchtet, daher freut mich
natlirlich auch besonders, dass die Facharbeiterprifungen im Bereich Forstwirtschaft zugenommen
haben. Im zweiten Bildungsweg 92 und nach Fachschulabschluss 35 - also insgesamt 129
Facharbeiter; sehr erfreulich. Was naturlich auch erfreulich ist, dass von unseren Fachschulen — und
das waren auch unsere Vorreiter, die Vorbildwirkung gehabt haben — friihzeitig erkannt wurde, dass
die Durchl&ssigkeit wichtig ist. Diese Durchl&ssigkeit in die hohere Bildung ist vor allem durch die
Aufbaulehrgange und jetzt auch durch den Aufbaulehrgang in der Forstwirtschaft absolut gegeben.
Die Zahl der Meisterpriifungen in der Steiermark erhéhte sich 2008 von 5.588 auf 5.679.

Nun zur angesprochenen finanziellen Gebarung von der Kollegin Kaufmann. Es ist ganz wichtig, dass
wir unsere Béauerinnen und Bauern auch finanziell unterstiitzen, in der Ausbildung, in der
Weiterbildung, damit diese Bildungsangebote auch wirklich angenommen werden. Daher unterstiitzt
auch das Bundesministerium fir Land- und Forstwirtschaft und eben das Land Steiermark, unser
Agrarlandesrat, intensiv die Bildung. Bei der gestrigen Wintertagung ist natlrlich auch das
Schwerpunktthema auf Bildung gelegen. Wenn auch die Kollegin Kaufmann das angesprochen hat,
wichtig ist wirklich, Mittel in der Bildung nicht zu kirzen. Das war auch die Aussage. Ganz
wesentlich auch eine Bildungsoffensive, die jetzt zusétzlich durchgefihrt werden wird und auch
durchgezogen wird.

Zu den Bundesmitteln darf ich sagen, die Gesamtkosten der von der Lehrlings- und
Fachausbildungsstelle durchgefiihrten AusbildungsmalRnahmen betrugen im Jahr 2008 € 315.917,22.
Ich vergleiche jetzt die Jahre 2007 und 2008. Im Jahr 2007 haben diese Ausbildungskosten € 250.000,-
- betragen. Das ist der wesentliche Unterschied. Es ist eine Erhohung der Mittel, damit wir das
richtigstellen, generell vom Bundesministerium und auch generell vom Land, denn das Land zahlt
jeweils zwei Drittel zu den Bundesmitteln dazu. Noch einmal, es ist eine Erhéhung der Mittel, aber die
Teilnehmer mussten aus dem Grund mehr beitragen, weil nattrlich wesentlich mehr Teilnehmer — was
sehr erfreulich ist — bei den Kursen, bei den Abschllssen teilgenommen haben und die Qualifikation
erreicht haben.

Vielleicht noch ein Punkt flr den Bund, weil der auch angesprochen wurde. Insgesamt gibt es 2009 im
Bund fiir die Bundeslédnder gemeinsam € 72.000,--, 40 % davon bekommt die Steiermark, obwohl wir
nur 22 % der Bauern sind. Also wir sind wirklich auch in der Lage, diese Mittel vom Bund
einzufordern und Herr Landesrat Seitinger steht natdrlich auch zur Bildung und es ist eine
Selbstverstandlichkeit, dass diese Mittel auch mit zwei Drittel kofinanziert werden. Ich bedanke mich
sehr herzlich beim Bundesminister und beim Agrarlandesrat fiir diese Landes- und Bundesmittel.

Einen herzlichen Dank dafur. Vor allem auch einen herzlichen Dank der Lehrlings- und
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Fachausbildung fiir das standige Bemiihen in die Zukunft zu denken und die Ausbildungsinhalte den
Erfordernissen der Zeit standig anzupassen. Denn grundsatzlich gehen alle Ausbildungsbemiihungen
dahin, dass bauerliche Betriebsfiihrer dem Wetthewerb auch in Zukunft standhalten kénnen. Danke.
(Beifall bei der OVP — 13.50 Uhr)

Présidentin Beutl: Ich danke fiir Ausfihrungen und darf als ndchstem Redner dem Herrn

Abgeordneten Riebenbauer das Wort erteilen.

LTADbg. Riebenbauer (13.50 Uhr): Frau Prasidentin, Herr Landesrat, meine geschétzten Damen und
Herren!

Ich habe die Nebenbemerkung jetzt nicht ganz verstanden, die so still und leise gekommen ist, hat
aber, glaube ich, den Kollegen Béhmer betroffen, gel? (LTAbg. Béhmer: ,,Richtig!*) Also du meinst,
wenn ich spreche musst du auch immer sprechen? Okay, ich habe es verstanden.

Wir diskutieren das land- und forstwirtschaftliche Schulwesen. Ich méchte nur ganz kurz ein paar
Bereiche sagen, die mir entscheidend und wichtig sind. Beide Vorrednerinnen haben den zweiten
Bildungslehrgang erwéhnt. Ich glaube, dass er in Zukunft noch verstarkt angenommen wird, weil es
sehr viele Menschen gibt, die einfach vorerst einen Beruf erlernen, dann gewisse Entscheidungen in
den Familien fallen betreffend Hoflibernahme und so weiter und dann junge Menschen sagen, ja, jetzt
habe ich einen Beruf erlernt, einen nicht landwirtschaftlichen, welche Chance und Mdglichkeit habe
ich, damit ich auch die land- und forstwirtschaftliche Facharbeiterpriifung mache und damit ich auch
die Mdglichkeit habe, zu beweisen, dass ich erstens eine tolle Ausbildung habe und zweitens naturlich
in gewissen Bedingungen denkt man an die Niederlassungspramie, um auch in Genuss dieser
Forderung zu kommen. Deshalb ist es ganz wichtig und ich glaube, wir missen gemeinsam tberlegen,
ob wir vor allem in diesem Bereich noch jenen Menschen, die noch im Beruf stehen, die Chance und
die Mdoglichkeit geben, es vielleicht doch noch zu erleichtern, dass man diesen Bildungsweg gehen
kann. Ich spreche hier aus personlicher Erfahrung. Daheim zwei junge Menschen, die
Schwiegertochter ist gelernte Krankenschwester, hat dann nachher die Facharbeiterprifung gemacht,
was mich sehr gefreut hat. Der Sohn ist gelernter Schmied und er hat auch nachher mit gut 30 Jahren
die Facharbeiterpriifung im Forstwesen und in der Landwirtschaft gemacht und das zeigt dann
eigentlich auch, dass jene Menschen, die vorher die Chance nicht gehabt haben diese Ausbildung zu
machen und vielleicht auch gar nicht wollten, weil sie nicht gewusst haben wie es weitergeht, dann
eigentlich auch das Grundwissen in dieser Facharbeit fur Land- und Forstwirtschaft kriegen. Daflir bin
ich wirklich dankbar, dass wir das auch machen. Wir sollten uns intensiv bemihen, dass das in
Zukunft moglichst vielen zugénglich ist, weil wenn sie einen Beruf haben, dann mussen sie entweder

Urlaub nehmen oder zum Teil vielleicht wverzichten, aber die brauchen einfach diese
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Facharbeiterprufung, weil sie auch das notwendige Wissen brauchen und weil sie sich wesentlich
leichter tun.

Zum Schluss noch ein kleines Schmankerl am Rande. Das ist eben so, wenn man schon so lange im
Landtag ist, dann vergisst man ja manches nicht. Ich denke an eine Budgetrede von Landesrat Ing.
Hans-Joachim Ressel, wo er gesagt hat, wir geben eigentlich sehr, sehr viel Geld fiir die
landwirtschaftlichen Fachschulen aus und wenig fur die gewerblichen Fachschulen bzw.
Berufsschulen. Er hat damals gesagt, ich zitiere wortwortlich: ,,Ich sage lhnen etwas, ich bin fur diese
Schulen, aber die haben den Standard von englischen Privatschulen.” So hat Herr Landesrat Ressel
unsere land- und forstwirtschaftlichen Fachschulen eigentlich gesehen. Inzwischen hat sich einiges
geandert, jetzt weiB ich aber wirklich nicht, wer da schuld ist. Ich glaube, wir haben uns alle um dieses
Fachschulwesen bemiht, aber die landwirtschaftlichen Fachschulen als Standard englischer
Privatschulen zu bezeichnen, war toll fiir alle jene, die dort in diesen Schulen gearbeitet haben. Danke
fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der OVP)

(LTAbg. Béhmer: ,,Vielleicht ist das etwas Positives!*) Nein, er hat es eher negativ gesehen, aber ich
wollte euch jetzt nicht reizen. (LTAbg. Kaufmann: ,,Das hast du falsch verstanden!*) Ich habe das
sicher nicht falsch verstanden, denn er hat dann einen Zwischenruf bekommen, wo gesagt wurde:
,,Hétten die Schldsser verfallen sollen?*“ Und wir haben vielfach die Fachschulen in den Schldssern
und wir sind froh, dass auch diese Schldsser erhalten werden. Es sind Steuermittel, die zur Erhaltung
dieser Schlosser aufgebracht werden und es sind Steuermittel fiir unsere Jugend und das ist wichtig!
Danke. (Beifall bei der OVP- 13.54 Uhr)

Prasidentin Beutl: Ich bedanke mich fir die Ausfuhrungen. Eine weitere Wortmeldung liegt nicht

vor. Wir kommen zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 3 ihre Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Danke, das ist die einstimmige Annahme.

Wir kommen nun zu Tagesordnungspunkt

4. Bericht des Ausschusses flr  Agrarpolitik Ober die Regierungsvorlage,
Einl.Zahl 3479/1, betreffend Beschluss Nr. 1499 (Einl.Zahl 2550/8) des Landtages Steiermark
vom 26.05.2009 betreffend alternative Mittel zur Bekdmpfung des Feuerbrandes; Schreiben des

Bundeskanzleramtes.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Gangl. Ich ersuche um den Bericht.
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LTAbg. Gangl (13.54 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin, Herr Landesrat, geschatzte Damen und
Herren!

Es liegt der Schriftliche Bericht des Ausschusses fiir Agrarpolitik vor. Es geht um den Beschluss Nr.
1499, Einl.Zahl 2550/8 des Landtages Steiermark vom 26.5.2009, betreffend alternativer Mittel zur
Bekadmpfung des Feuerbrandes, das Schreiben des Bundeskanzlers.

Wir haben das im Ausschuss ,,Agrarpolitik® in der Sitzung vom 2.2.2010 behandelt und ich stelle
daher den Antrag:

Der Landtag wolle beschlief3en:

Der Bericht der Steiermarkischen Landesregierung zum Beschluss Nr. 1499 des Landtages Steiermark

vom 26.5.2009 wird zur Kenntnis genommen. (13.55 Uhr)

Prasidentin Beutl: Ich bedanke mich fiir den Bericht und darf als erstem Redner dem Herrn

Abgeordneten Bohmer das Wort als Hauptredner erteilen.

LTAbg. Béhmer (13.55 Uhr): Sehr verehrte Frau Prasidentin, Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und
Kollegen des Landtages!

Die Uberschrift ,alternative Mittel zur Bekampfung des Feuerbrandes* hat mich dahin gefiihrt, dass
ich einmal durchgeschaut habe, was es so in Europa und unter anderem auch was in Osterreich derzeit
der Stand der Wissenschaft ist, denn der Feuerbrand, darf ich nur im Kurzen sagen, ist zum einen eine
hoch infektitse, eine gefdhrliche, aber auch wie es in manchen Buchern steht, eine schwer zu
bekampfende Bakterienkrankheit. Nur, diese Bakterienkrankheit gibt es schon seit mehr als 200
Jahren. 1800 erstmals in Amerika aufgetaucht, 1953 in Sudengland und 1970 auch schon in
Deutschland und so in den Neunzigerjahren Uber das Bodenseegebiet auch nach Osterreich
gekommen. Da mdchte ich schon eine erste kleine Bemerkung machen. Bakterien haben die
Fahigkeiten gegeniiber von Viren, dass sie sich nicht verdndern. Das heil3t, was hat sich in dieser
Bekadmpfung in den letzten funfzig Jahren veréndert? Das sei einmal ein kleiner Fingerzeig an die
Wissenschaft, will man nichts verdndern oder doch? Weil, ware das so bei der Tuberkulose und bei
anderem gegangen, wie wirden wir da auf der Welt ausschauen? Oder die andere Frage: Ist der
Obstbau, ist der Pflanzenbau nicht so wichtig? Also da stelle ich schon hier einmal eine kritische
Frage in den Raum.

Als Néchstes sei gesagt, dass gerade dieser und da kommt meine zweite Bemerkung und auch das
wissen wir schon seit zwei Jahrhunderten, dass gerade hier von dieser Krankheit einzig und allein die
Rosengewéchse betroffen sind. Wir wissen, dass unser Obst, die Apfel, das Kernobst dazuzuzahlen ist,
aber auch viele Ziergewéchse. Da sei zu sagen, ob das jetzt die Eberesche, die Birne, der Feuerdorn —
ich meine jetzt die Felsenbirne, Entschuldigung — der Weil-, der Rotdorn oder die Zwergmispel oder

die Scheinquitte ist, es ist zu hinterfragen, brauchen wird diese in unseren Baumarkten? Brauchen wir
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diese in unseren Pflanzschulen? Vielleicht kann mir dann der Kollege Lambert Schonleitner eine
Antwort geben. Ich merke nur an, dass seit 2002 in Sidtirol damals vom Landeshauptmann eine
Verordnung auch an die Baumérkte ergangen ist, dass derartige Produkte nicht mehr zu verkaufen
sind. Ich meine, dass das eine sehr frithe und eine sehr rasche Reaktion war.

Nun zu diesem Stiick, wie wir es gelesen haben ,,alternative Mittel zur Bekdmpfung®. Kollege Gangl
hat es erwahnt, dass hier unter anderem eine ganzheitliche Strategie zur Bekdmpfung von Feuerbrand
erarbeitet wird. 2009, 2013, in meinen Recherchen habe ich herausgefunden, dass es unter anderem
ein Interreg IV-Programm gemeinsam gegen den Feuerbrand in Westdsterreich gibt. 13 Partner aus
Deutschland, Osterreich, Schweiz und Liechtenstein, die bereits seit 2007 arbeiten. Hier geht es unter
anderem und darum meine Vorbemerkung, um KulturmaBnahmen. Hier geht es nicht um
BekampfungsmaRnahmen, sondern hier geht es um KulturmaZnahmen. Das heilt, wie kann ich diesen
sensiblen Bereich rund um den Bodensee gestalten, damit man diesem Bazillus auf natiirlichem Wege
auch ein wenig Herr wird, wenn schon Chemie und anderes nicht hilft.

Wer hilft gegen den Feuerbrand? Das ist in erster Linie AGES, die Agentur fir Gesundheit und
Erndhrungssicherheit und diese Agentur gibt Richtlinien heraus. Ich habe mir erlaubt, sie
auszudrucken und ich wirde meinen, das ist eine ganz tolle Broschire zum Feuerbrand. Ich wiirde mir
wiinschen, dass dieser Feuerbrand oder diese Feuerbrandbroschiire éfter irgendwo aufliegt. Vielleicht
kénnte man da uber die Landwirtschaftskammern oder auch Uber die Bezirkshauptmannschaften,
uberall hat man Interessensvertreter verschiedener Art, dass man da diese Broschiren allenfalls
auflegt, sodass die Leute darauf hingewiesen werden. Um das geht es aber allein nicht, sondern es geht
mir auch in erster Linie darum, wie schaut es bei uns in Osterreich ganzlich mit dem Istzustand aus,
was heil’t, was passiert? Es gibt zwei Mdglichkeiten, wie ich Pflanzen unterstiitzen kann. Das sind die
Pflanzenhilfsmittel und hier bei diesen Pflanzenhilfsmittel gibt es natirlich wie wir wissen,
Pflanzenstarkungsmittel, die groRtenteils auf biologischer Ebene basieren. Die Pflanze nimmt es tber
ihre Pflanzenteile auf, von der Wurzel bis zur Blute, meistens dort (iber die Narbe. Oder tber die
andere Ebene, dass man die Pflanze mit Chemie unterstutzt. Letzteres wirde ich meinen, ist nicht
gerade ideal, weil wir doch daraufhin bedacht sind, dass die Fruchtbarkeit des Bodens, dass die
Gesundheit von Mensch und Haustier, aber auch, dass der Naturhaushalt in Ordnung ist.

Was ich noch herausgefunden habe, dass gerade bei diesen Pflanzenhilfsmitteln, welche ja, wie ich
bereits gesagt habe, Starkungsmittel sind, dass hier eine groe Unsicherheit oft bei den Anwendern ist.
Das heif3t, auch hier trifft es nicht nur die Landwirte, Herr Landesrat, sondern hier trifft es auch
Besitzer von Ziergarten und das ist unser Problem. Vielleicht kénnen wir uns in Osterreich auch dazu
durchringen, dass wir unsere Ziergarten verstarkt mit heimischen Pflanzen besetzen und ausléndische
Pflanzen, Fremdlinge, eigentlich keinen Platz geben. Oder, dass wir auch wiederum — ich habe das
beim Kollegen Vukan in Gosdof gesehen — da gibt es einen Klimaschutzgarten ... (LTAbg. Kasic:

,,0h, ...) ... ich weiB, dass du Kollege Kasic — ach, jetzt sage ich gar nichts - meine anstédndige Zunge.
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(LTAbg. Kaufmann: ,,Weil’t eh, die sind ja so empfindlich!*) Aber ich wiirde meinen, Herr Kollege
Kasic, den Klimaschutzgarten kannst du dir allemal in aller Ruhe anschauen in einigen Stunden, denn
hier siehst du das Bemihen, — sagen wir vergessene — heimische Obstsorten wieder aufzuziehen, wie
es so in einer Baumschule eben ist oder in einem sogenannten Garten. Ich wirde mir derartige Gérten
vermehrt wiinschen, jetzt spreche in ein Thema an — Kollege Riebenbauer habe ich jetzt nicht gesehen,
aber auch der Kollege Riebenbauer wirde in der gleichen Sprache wie ich jetzt reden — die
Oststeiermark, liebe Kolleginnen und Kollegen, wie ihr wisst, ist ja Uber den Tourismus zum Garten
Osterreichs eigentlich ernannt worden. Ich glaube, das ware eine Einmaligkeit, dass wir gerade diesen
Garten Osterreichs, der ja von den Fischbacher Alpen, vom sogenannten alpinen Garten bis hiniiber
ins Higelland und pannonischen Garten hinunter, bis zum Garten Aulandschaft, wenn ich an die
Gegend Mureck und Radkersburg denke, dass diese Oststeiermark sich gerade dadurch auszeichnen
konnte, dass wir dort unsere Landwirte im Besonderen unterstitzen, dass nicht Riesenkulturen in Mais
und anderer Ebene vermehrt FulR fassen. Wir haben schon das Thema, das ich nur seitlich erwéhnen
will, das Maiswurzel-Boras gehabt, aber wir haben auch das letzte Mal das Thema von der
Maisspindel und deren vielféltigen Nutzen gehabt. Aber ich meinte, dass das eine einmalige Chance
flr uns in der Oststeiermark waére, zur Thermenlandschaft und zur ganzen Lieblichkeit dieses
Hugellandes, dass wir diesem Garten vielleicht ein Bild von einst geben und jetzt werde ich sogar ein
bisschen romantisch, wie es ein Peter Rosegger einmal auch erwéhnt hat. Ich sehe, dass wir hier als
Oststeirer, als Steirer, wenn wir wollen, dass unsere Gegend Feinkostladen, dass unsere Gegend
Genussregionen weiterhin aufweisen, dass wir von traditionellen Bekdmpfen von Schédlingen
abgehen mussen, vom konventionellen, sondern dass wir verstarkt eigentlich tber eine sinnvolle
Bepflanzung auch hier ansetzen mussen.

Zum anderen vielleicht noch ein kleiner Fingerzeig, was eben diese Massenkulturen bringen und diese
Angst habe ich bei uns in Osterreich auch immer mehr. 1960 hat der Amerikaner 1 Dollar 40 Cent fir
die Nahrung hergegeben, grofitenteils Brot, Getreide und anderes. Heute gibt der Amerikaner 7 Cent
aus. Das heif3t nicht, dass er weniger isst, sondern dass da viele Verlierer in dieser Kette sind. Und ich
wirde meinen, hier gehort auch eine Trendumkehr, gerade wieder auf die Oststeiermark kommend
oder auch an die Gegend von Dénemark denkend. Es ist nicht unbedingt ein besonders schoner
Anblick, wenn man durch Danemark fahrt, eine zarte Hugellandschaft sieht und vielleicht zu einer
gewissen Zeit der Flieder bliht, dieses Violett als Fliederzaun, dann sieht man vielleicht einige Déacher
und hinter diesen Dachern sind Millionen Tiere, ich sage es wirklich versteckt, und diese driicken
unseren Preis. Als kleines Schmankerl am Rande: Auch wir in Hartberg lukrieren daraus Milch oder
Teile der Milch und erzeugen den Hartberger Quargel. Leider war er unlangst, nicht zu unrecht, aber
auch nicht ganz zurecht, in den Zeitungen drinnen. Ich wiirde meinen, wenn wir uns auf ordentliche,
biologische Schadlingsbek&mpfung, auf eine Bakterienbekdmpfung stitzen, dann missen wir uns auch

ein bisschen in punkto Landschaftsgestaltung, in punkto Landschaftsschutz einiges Uberlegen. Dazu ist
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Zeit und ich wirde auch meinen, das hat ein groRes Potenzial an Arbeitspldtzen. In diesem Sinne
winsche ich, dass all diese Strategien zur Bekampfung des Feuerbrandes FuB fassen, dass wir schon
langsam umdenken und dass wir nicht reagieren mussen, sondern dass wir agieren zum Wohle unserer
Pflanzen und Leute kénnen. Danke. (Beifall bei der SPO — 14.06 Uhr)

Préasidentin Beutl: Ich bedanke mich und darf als nd&chstem Redner dem Herrn Abgeordneten Gangl

das Wort erteilen.

LTADbg. Gangl (14.06 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasident, lieber Herr Landesrat!

Geschatzter Herr Kollege, ganz kurz ein paar Feststellungen zu deinen Ausflihrungen. Die
Trendumkehr, das neue Denken hat bereits schon vor Jahren begonnen Einzug zu halten in der
Feuerbrandbekampfung. Ich darf dir mitteilen, dass es in Osterreich ein Verkaufsverbot fiir
Wirtspflanzen gibt und dass es in den Baumarkten bereits schon zu Riickflihraktionen gekommen ist,
wenn sich die Baummarkte nicht daran halten. Also, Wirtspflanzenverbot durfen nicht verkauft
werden. Wir haben hier eine sehr strenge Feuerbrandverordnung, die auch in andere Bereiche
hineingreift, aber ich nehme nur das Beispiel Wirtspflanzen, weil du das angesprochen hast. Es ist
selbstverstandlich, dass die von dir angesprochenen KulturmafRnahmen an erster Stelle stehen. Das
heiRt, die Obstwirtschaft nicht nur in der Steiermark, in Osterreich, in ganz Europa, weltweit ist
angehalten, zuerst zu versuchen (ber kulturtechnische Malnahmen die Feuerbrandbekdmpfung
durchzufuhren. Und erst wenn das alles nicht mehr reicht, sollte es zu einem Einsatz von
Pflanzenschutzmittel kommen. Die letzten Jahre haben das ja auch bewiesen, dass die Obstwirtschaft
hier sehr verantwortungsvoll umgegangen ist und der Einsatz wirklich minimiert werden konnte. Im
Jahre 2009 waren es fur Gesamtdsterreich 36 Hektar, zugelassen wéren viel mehr gewesen. Das heif3t,
hier gibt es eine sehr, sehr strenge Vorgangsweise, die auch vom Bund und von den L&ndern
Uberwacht wird. Es war vor vierzehn Tagen die Besprechung auf Wiener Ebene und alle Beteiligten,
alle Betroffenen von der Obstwirtschaft (ber die Imkerei bis hin zu den Baumschulen sind zum
Ergebnis gekommen, dass diese strengen MaRnahmen sehr zielfuhrend sind und eigentlich dazu
filhren, gerade die Forschung anzukurbeln. Es gibt in Osterreich mehrere Projekte, die laufen. Du hast
das Interreg-Projekt angesprochen, das sich mit resistenten Unterlagen gegen Feuerbrand beschéftigt,
mit alten Sorten beschéftigt, also mit der Feuerbrandresistenz im Allgemeinen beschéftigt . Aber auch
andere Frage werden dort geklart. Aber ich mdchte dir auch mitteilen, dass es ein weiteres grofies
Projekt gibt, das in Europa liuft, wo Osterreich dabei ist, wo die Tschechische Republik dabei ist,
Dénemark, Finnland, Frankreich, Deutschland, Ungarn, Israel, Italien, die Niederlande, Polen und
Norwegen sowie Spanien, Schweden, Schweiz und sogar Slowenien. Ich war vorige Woche in Berlin,
da war das auch ein Thema. Herr Landesrat Seitinger war dabei. Die Deutschen haben das erste Mal

Hoffnung gezeigt, dass sie einen Wirkstoff, den sie im Jahre 2009 im Versuch probiert haben, dass es
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da eine Mdglichkeit geben konnte - ich formuliere das sehr vorsichtig — eine Mdglichkeit geben
kénnte, ahnliche Wirkungsweisen zu erreichen, wie beim jetzt zur Verfligung stehenden
Pflanzenschutzmittel. Das werden wir 2010 abtesten miissen. Dann muss man naturlich schauen, dass
das die Wirkstoffpriifung durchlaufen kann und dann haben wir vielleicht mit 2011, 2012
dementsprechende Alternativen zur Verfligung. Daran wird europaweit gearbeitet, daran sind alle
obstbaubetreibenden L&nder und Regionen interessiert. Ich glaube, wir sind hier auf einem
verantwortungsvollen und richtigen Weg, desto schneller, desto besser wir das gemeinsam gesteckte
Ziel erreichen, ndmlich auf Streptomycin verzichten zu konnen, desto lieber ist es auch der
Obstwirtschaft und allen anderen hier im Raum. Danke. (Beifall bei der OVP — 14.10 Uhr)

Prasidentin Beutl: Ich bedanke mich und stelle fest, dass es keine Wortmeldung mehr gibt.

Entschuldigung, habe ich lbersehen, bitte Herr Landesrat.

Landesrat Seitinger (14.10 Uhr): Ich werde es nicht mehr allzu lange machen. Ich danke den beiden
Debattenrednern, weil sie eigentlich einen sehr wichtigen Beitrag dazu geleistet haben, hier in dieser
Frage sozusagen weiterzudenken und weiterzuentwickeln. Ich kann lhnen versprechen, wir werden
auch in Zukunft ein Maximum an Foérderungsmoglichkeiten hier anbieten bzw. an Férderungen fiir die
Forschung verwenden, um eben aus dieser schwierigen Situation herauszukommen. Toni Gangl, den
ich sehr herzlich danken mdchte fir seine Initiativen auf Bundesebene als Bundesobstbauobmann,
bemiht sich jeden Tag hier weiterzugehen und er hat es klar und deutlich angesprochen. Wir haben
jetzt auch anlésslich der Fruit Logistica in Berlin dieses Thema sehr genau analysiert mit vielen
Mitgliedsl&dndern der Union und es scheint tatsdchlich so zu sein, dass es in den nachsten Jahren zu
einem groRen Umstieg hier auf Alternativen kommen kann und das ist auch gut so. Denn wir alle
wollen ja auch den Bioobstbau, in Zukunft weg von diesen klassischen Antibiotika und hin zu
biologischen Mitteln. Das ist der Wunsch der gesamten Obstbauorganisationen in Europa und
selbstverstandlich auch Osterreichs. Wir haben deutlich auch eines sehen konnen, dass wir mit unseren
klassischen Monitorings, die wir durchfuhren mit unseren Vernetzungen auch mit der Imkerschaft und
mit den Vorgaben, die wir auch haben, gegentiber unseren Produzenten hier international auf
vorbildlichste Art und Weise unterwegs sind. Das darf ich hier auch durchaus so sagen. Das haben uns
auch die internationalen Freunde klar und deutlich bestatigt. Das heift, um es auf den Punkt zu
bringen, wir gehen diesen Weg weiter und hoffen, dass wir mit der gemeinsamen Forschung in Europa
hier baldigst moglicherweise sogar schon im néchsten Jahr eine Antwort auf dieses Plantomycin bzw.
Streptomycin geben kénnen. (Beifall bei der OVP — 14.12. Uhr)

Prasidentin Beutl: Danke vielmals. Nun darf ich aber feststellen, dass es keine weitere Wortmeldung

gibt und wir kommen zur Abstimmung.
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Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 4 ihre Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Das ist die mehrheitliche Annahme gegen die Stimmen der Griinen und der KPO.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt
5. Bericht des Ausschusses fur Agrarpolitik Uber den Antrag, Einl.Zahl 3486/1, der
Abgeordneten Ernest Kaltenegger und Ing. Renate Pacher betreffend Gutscheinaktion fur

Kastration herrenloser Katzen.

Berichterstatterin ist Frau Ing. Pacher. Bitte Frau Abgeordnete.

LTAbg. Ing. Pacher (14.13 Uhr): Sehr verehrte Kolleginnen und Kollegen!

Der Ausschuss Agrarpolitik stellt den Antrag:

Der Landtag wolle beschlieRen:

Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert,

1. Die Gutscheinaktion zur Kastration streunender Katzen und Kater fortzusetzen und deren Umfang
auszuweiten,

2. die Gemeinden zur verstérkten Beteiligung an der Aktion zu bewegen und

3. mdglichst rasch fir die Information der Beteiligten und (ber die Abwicklung der Aktion im 2010
zu sorgen und diese aktiv zu bewerben.

Ich ersuche um die Annahme. (14.14 Uhr)

Prasidentin Beutl: Ich bedanke mich fur die Berichterstattung und darf der Frau Abgeordneten
Pacher auch gleich das Wort als erste Wortmeldung erteilen.

LTADbg. Ing. Pacher (14.14 Uhr): Werte Kolleginnen und Kollegen!

Sehr vielen Tierschiitzern und Tierschitzerinnen liegt das Schicksal von Streunerkatzen sehr am
Herzen, weil diese Katzen oft lebenslang unter Futtermangel leiden. Wenn sie Erkrankungen oder
Verletzung erleiden, dann gehen sie meistens qualvoll zugrunde und deshalb ist es eben sehr, sehr
wichtig, dass man versucht, die Vermehrung dieser Katzen einzuschréanken und deshalb hat es eben
vom Land in Zusammenarbeit mit den Tierdrzten und den Gemeinden eine Aktion gegeben, eine
Gutscheinaktion zur Gratiskastration von Katzen und Katern. Nachdem es eben nicht klar war, ob
diese Gutscheinaktion, die eben schon ausgelaufen ist, wieder fortgesetzt wird, haben wir einen Antrag
gestellt. Dieser Antrag ist dankenswerter Weise sehr schnell im Ausschuss beschlossen worden und

ich nehme an, im Landtag wird er auch die Mehrheit finden. Im Ausschuss ist er einstimmig
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beschlossen worden. Dieser Antrag, den ich verlesen habe, sieht vor, dass die Aktion ausgeweitet wird
und aktiv beworben wird und das ist, glaube ich, eine sehr positive Meldung und ein guter Beschluss.
Leider haben wir im Landtag es schon sehr oft erlebt, dass, wenn der Landtag etwas beschlief3t, dass
das leider noch lange nicht bedeutet, dass das zustdndige Regierungsmitglied das auch wirklich
umsetzt. In diesem Fall ist es auch zeitlich eigentlich dringend. Es naht bald das Frihjahr und ich
mdchte den zustdndigen Herrn Landesrat ersuchen, dass er diesen Beschluss sehr rasch umsetzt. Sehr
viel Tierleid konnte dadurch rasch vermieden werden. Danke! (Beifall bei der KPO — 14.15 Uhr)

Préasidentin Beutl: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Wir kommen zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP 5 ihre Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Danke, das ist die einstimmige Annahme.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt

6. Bericht des Ausschusses fur Gemeinden Uber den Antrag, Einl.Zahl 3280/1, der Abgeordneten
Ing. Gerald Schmid, Karl Petinger, Franz Schleich, Werner Breithuber, Anton Lang, Klaus
Konrad, Markus Zelisko, Dr. Waltraud Bachmaier-Geltewa, Wolfgang Bohmer, Barbara Gross,
Detlef Gruber, Monika Kaufmann, Gabriele Kolar, Walter Kropfl, Mag. Ursula Lackner,
Ewald Persch, Erich Prattes, Glnther Prutsch, Dr. llse Reinprecht, Mag. Gerhard Rupp,
Mag.Dr. Martina Schrock, Siegfried Tromaier und Klaus Zenz betreffend Zweckbindung der
Wohnbauférderungsmittel.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordneter Ing. Schmid. Ich ersuche um den Bericht.

LTADbg. Ing. Schmid (14.16 Uhr): Danke vielmals, Frau Présidentin, geschétzter Herr Landesrat,
werte Kolleginnen und Kollegen!

Ich darf den  Schriftlichen  Antrag einbringen,  betreffend  Zweckbindung  der
Wohnbauférderungsmittel. Antrag Nr. 3280/1, Zweckbindung der Wohnbauférderungsmittel,
Selbststandiger Antrag.

Der Ausschuss ,,Gemeinden* hat in seinen Sitzungen vom 3.11.2009 und 2.2.2010 Uber den oben
angeflhrten Gegenstand die Beratungen durchgefiihrt.

Der Ausschuss ,,Gemeinden* stellt daher den Antrag:

Der Landtag wolle beschlief3en:
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Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung mit der dringenden
Forderung heranzutreten, die Zweckbindung der Wohnbauférderungsmittel wieder verbindlich zu
normieren. (14.17 Uhr)

Préasidentin Beutl: Ich bedanke mich fiir die Berichterstattung und darf als erstem Redner dem Herrn

Klubobmann Kaltenegger das Wort erteilen. Bitte Herr Klubobmann.

LTADbg. Kaltenegger (14.17 Uhr): Sehr geehrte Frau Préasidentin, geschétzter Herr Landesrat, werte
Kolleginnen und Kollegen!

Ich habe den Eindruck gehabt, als ich den Antrag zum ersten Mal gelesen habe, man méchte wieder
einmal den bequemsten Weg gehen, ndmlich den anderen sagen, was man gerne hatte, ohne es selbst
tun zu missen. Das geht nicht nur von Partei zu Partei, sondern auch innerhalb von Parteien, weil
schauen wir uns diese Sache doch konkret an. Die derzeitige Regelung, wie wir sie haben, bedeutet
keinesfalls, dass Wohnbauférderungsmittel nicht auch ausschlieBlich fiir den Wohnbau verwendet
werden durfen. Das ist nicht so festgehalten. Im Gegenteil. Aber was haben wir gemacht in der
Steiermark? Wir haben in den vergangenen Jahren die Wohnbauférdermittel massiv zum Stopfen von
Budgetldochern herangezogen. Das ist Realitat. Ich erinnere an den Verkauf der aushaftenden
Darlehen, ich erinnere daran, dass der Ricklagentopf der Wohnbauférderung weitestgehend
ausgerdumt wurde, um die letzten Budgets noch zustande zu bringen. Das ist die Realitat. Man hat es
gemacht, trotz der Warnungen aller Experten. (LTAbg. Majcen: ,,Mancher Experten!*) Was bedeutet
es, wenn es zu wenig Wohnbauférderungsmittel gibt? Das bedeutet einen Rickgang der
Wohnbautétigkeit und damit einhergehend einen Preisschub bei Mieten. Das ist ein ehernes Gesetz.
Wenn es eine zu grolRe Nachfrage bei Wohnungen gibt, steigen die Mieten sprunghaft an und das
erleben wir auch immer wieder. Diese Auswirkung ist fatal, denn damit wird eine Spirale in
Bewegung gesetzt. Hohere Mieten bedeuten wieder hoheren Beihilfenbedarf, ein hdoherer
Beihilfenbedarf bedeutet wieder weniger Geld fir den Wohnbau. Also, wenn sich die Leute ihre
Wohnungen nicht mehr leisten kénnen, dann miissen wir, um sie in den Wohnungen halten zu kénnen,
natirlich auch Beihilfen leisten, Wohnbeihilfen. Das ist selbstverstandlich. Wenn die
Wohnungsbeihilfen verwendet werden, um Mieten zu stlitzen, dann haben wir in der Regel auch
weniger Geld fur den Wohnbau zur Verfugung, weil das meistens kommunizierende Gefae sind. Das
Ergebnis wird sein, wenn nicht rasch etwas geschieht und hier ist es bei uns in der Steiermark fiinf
Minuten nach zwolf und nicht vor zwdlf, wenn nicht rasch etwas geschieht, dann wird der soziale
Wohnbau in der Steiermark weitgehend zum Erliegen kommen, mit allen Folgen. Dann werden wir
auch einmal den Punkt erreichen, wo diese Wohnbeihilfen nicht mehr im bisher gewohnten AusmaR
bezahlt werden konnen, sondern es wird dort zu Kiirzungen kommen und die Situation flr

einkommensschwache Menschen wird katastrophal werden.
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Ein letzter Punkt sollte auch nicht vergessen werden, weniger Wohnbau in der Steiermark bedeutet
auch weniger Arbeitsplatze im Bau. (Landesrat Dr. Buchmann: ,,Deswegen haben wir die
Winterbauoffensive. Sie gibt es schon seit zehn Jahren!**) Das ist auch normal. Deshalb meinen wir,
dass man nicht nur an den Bund appellieren soll, die Zweckbindung wieder einzufiihren bei den
Wohnbaufordermitteln, sondern dass wir dort, wo wir die Mdglichkeit haben, hier in der Steiermark
bei uns, das jetzt schon Realitét werden lassen. Deshalb stellen wir einen EntschlieBungsantrag.

Der Landtag wolle beschlie3en:

Die Steierméarkische Landesregierung wird aufgefordert, die Wohnbau-férderungsmittel unabhéngig
von einer verbindlichen Zweckbindung seitens des Bundes ausschlieBlich widmungsgeman fiir den
sozialen Wohnbau zu verwenden.

Das ist ein Gebot der Stunde und ich hoffe, dass alle Parteien hier der Auffassung sind, dass die
Wohnbauférderungsmittel in den Wohnbau gehdren und nicht anderswo hin. Dankeschon! (Beifall bei
der KPO - 14.22 Uhr)

Prasidentin Beutl: Ich danke fiir die Wortmeldung und darf als ndchstem Redner dem Herrn

Abgeordneten Ing. Schmid das Wort erteilen. Bitte Herr Abgeordneter.

LTAbg. Ing. Schmid (14.23 Uhr): Danke vielmals Frau Présidentin, meine geschatzten Herren
Landesréte, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Ich bin vollends der Auffassung der Schlussworte des Kollegen Kaltenegger. Ich darf, bevor ich ein
paar Worte dazu finde, sogleich den EntschlieRungsantrag der SPO-Fraktion einbringen.
Landesrechtliche Verankerung der Zweckbindung der Wohnbaumittel.

Begriindung:

Generell und auch fur den wahrscheinlichen Fall, dass die Aufforderung an die Bundesregierung, die
Zweckbindung der Wohnbauforderungsmittel wieder einzufuhren, wieder einmal nicht fruchten sollte,
muss diese Zweckbindung landesgesetzlich verankert werden, um das sozial-, wirtschafts- und
umweltpolitische Instrument der Wohnbauforderung in Krisenzeiten und in Zeiten knapper
Offentlicher Budgets nicht zu gefahrden.

Es wird daher der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschlieR3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert, dem Landtag unverzlglich eine Novellierung des
Wohnbauférderungsgesetzes vorzulegen, mit der die Zweckbindung der vom Bund zur Verfligung
gestellten Wohnbaumittel fir den sozialen Wohnbau landesgesetzlich verankert wird, um das sozial-,
wirtschafts- und umweltpolitische Instrument der Wohnbauférderung in Krisenzeiten und in Zeiten
knapper offentlicher Budgets nicht zu gefahrden.

Hierzu ersuche ich Sie alle um Zustimmung.
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Vielleicht ganz kurz, warum auch die Worte des Lobes zum Herrn Kollegen Kaltenegger. Ich glaube
namlich auch, dass genau in Zeiten wie diesen, in wirtschaftlich schwierigen Zeiten, vor allem fur die
Bauunternehmungen und fiir die Wirtschaft in unserem Land, Auftrage ein Wichtiges sind. Ich glaube,
Herr Wirtschaftslandesrat, Sie kdnnen das entsprechend bestatigen, dass uns das natirlich sehr wichtig
ist in der Steiermark fur die Wirtschaft und fir die Wirtschaftsbetriebe. Daher gehort nd&mlich genau
diese gesetzliche Verankerung in unserem Land her, genau diese Zweckbindung gehort dorthin.

Und was mich ja sehr, sehr verwundert hat, das war in dem Wohnbauftérderungsbeirat des Landes, da
waren wir uns ja alle seit vielen, vielen Jahren sehr, sehr einig, dass es zu einer Zweckbindung der
Mittel kommen muss. Es gibt da auch von Seiten der OVP-Fraktion, von Seiten des Herrn Landesrates
Seitinger eine Stellungnahme, wo er durchaus diese MaRnahme fiir sein Ressort begruft. Die
MafRnahme seines Kollegen in der Regierungsfraktion ist ja ganz anders ausgefallen. Das heif’t, ich
orte da leider Gottes in dieser so wichtigen Fragen zur Starkung der Bauwirtschaft in der Steiermark
etwas Zwiespalt innerhalb der OVP-Fraktion. (Unverstandlicher Zwischenruf) Du bist nicht im
Wohnbauférderungsbeirat gewesen, Herr Kollege. Es ware gut, bevor du dich zu Wort meldest, dass
du dich vielleicht einigermalien kundtust tber die Protokolle des Wohnbauférderungsbeirates, dann
ware diese Wortmeldung durchaus als kompetent zu werten. Somit hatte ich heute namlich eine Bitte.
Wenn wir uns alle einig sind, die Wirtschaft in der Steiermark durch Bauprojekte und die
Baugesellschaften ...(Landesrat Dr. Buchmann: ,,Und die Menschen.*) ... und die Menschen, ja, Herr
Landesrat, die in dieser Branche tétig sind und die eventuell ihre Jobs verlieren wirden, entsprechend
zu stlitzen und zu fordern dann machen wir das. Dann haben wir die Winterbauoffensive gemacht, wo
die SPO den Antrag gebracht hat. Die Winterbauoffensive gleich fiir finf Jahre zu beschlieRen. Sie
waren als Landesrat dagegen. Das war ja eine so genannte Chuzpe, wie man so schon sagt. (LTAbg.
Stral3berger: ,,Jungspund!*) Und da wirde ich mich wirklich nicht so weit hinauslehnen, denn der
Antrag der SPO ist ein zukunftsweisender gewesen, namlich tber funf Jahre die Wirtschaft mit diesem
Antrag auch entsprechend zu stiitzen. (Beifall der SPO)

Bleibt zum Schluss - Frau Prasidentin, geben Sie mir diese paar Sekunden noch - die Anmerkung,
wenn die OVP-Fraktion sich als wirtschaftsfordernde Fraktion in der Steiermark festigen mochte und
hier ein Zeichen setzen mdchte, dann gehen Sie beim heutigen Antrag mit, ndmlich Zweckbindung der
Wohnbauférderungsmittel in der Steiermark fur und zur Unterstiitzung des Baugewerbes und der
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, damit sie auch ihre Jobs behalten kénnen. Danke vielmals! (Beifall
bei der SPO — 14.28 Uhr)

Prasidentin Beutl: Als nachster Redner zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Petinger und

ich darf ihm das Wort erteilen.
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LTAbg. Petinger (14.29 Uhr): Werte Frau Prasidentin, werte Herren Landesréte, sehr verehrte
Kolleginnen und Kollegen!

Vielleicht einige grundsétzliche Bemerkungen zur Wohnbaufoérderung. Wie Sie alle wissen, ist ja mit
dem Finanzausgleich 2007 fur die Jahre 2008 bis 2013 eigentlich das Instrument der Zweckférderung
der Zweckzuschusse vom Bund weggefallen. Der Bund hat ja die Forderung in einen Zuschuss
umgewandelt, der letztendlich den Landern offen lasst, flr welche Zwecke sie diese Mittel verwenden.
Das war in der Regelung 2007 zum Finanzausgleich 2008 ganz klar so gestellt. Was erschreckend ist,
ist, dass es seit 1996 eigentlich keine Erhéhung dieser Wohnbaufdrderungsmittel gegeben hat. Es sind
1,78 Milliarden Euro, die jahrlich vom Bund den Lé&ndern zur Verfligung gestellt werden.
Dementsprechend ist das fir die Jahre hinweg ja eigentlich schon ein Rickschritt in der
Wohnbauférderung und bei weitem ware hier einmal eine Anhebung dieser Wohnbauférderungsmittel
notwendig. Wie gesagt, sind es nunmehr sogenannte Ertragsanteile, die die Lander bekommen und
nicht mehr die Fordermittel verbunden mit den Zweckzuschiissen. Voraussetzung dieser Konstruktion
war aber auch der Abschluss dieser § 15-Vereinbarung, im letzten Fall, wo die Okologisierung dieser
Zweckmittel, dieser Ertragsanteile des Bundes, eigentlich fixiert wurde und zu einem gewissen
Prozentsatz und somit auch der 6kologisierte Wohnbau dementsprechend verankert ist. De facto heif3t
das aber auch, dass es vom Bund einen gewissen Rickzieher gegeben hat, um diese Zweckbindung
aufzuheben und sich dementsprechend die Lander verantwortlich zeigen missen, ob sie diese
Wohnbauforderungsmittel jetzt wirklich nur dem 6ffentlichen Wohnbau zur Verfiigung stellen, oder
auch wie es in der Steiermark derzeit passiert, diese Mittel fiir andere Investitionen in der Steiermark
herangezogen werden konnen, Infrastrukturinvestitionen, die durchaus notwendig sind. Ich glaube
aber, dass dem Wohnbau dadurch dementsprechend viel Geld entzogen wird und somit die Gefahr
besteht, dass der Wohnungsmarkt in der Steiermark nicht mehr den dementsprechenden Ausgleich
durch den offentlichen Wohnbau erfdhrt. Die Folgen daraus sind uns allen bekannt, steigende
Wohnungspreise, wenn das dementsprechende Angebot nicht da ist, die Nachfrage groRer ist, die
bereits wieder grofer ist in der Steiermark und nicht nur in der Steiermark, wird es zu Explosionen der
Wohnungskosten am privaten Wohnungsmarkt kommen.

Wie gesagt, wichtig ist natiirlich auch diese Okologisierung als Kernaufgabe des offentlichen
Wohnbaus gewesen und alleine aus diesem Grund heraus musste es unsere Aufgabe sein, wenn wir
immer wieder von Okologisierung reden, von Energiesparen, dass wir die Wohnbauférderungsmittel
auch im Wohnbau belassen. Vielleicht ein wichtiger Hinweis auch noch, dass wir sehr sorgféltig
umgehen missen, dass wir nicht versuchen, alle Winsche, die jetzt, sei es hier im Landtag oder auf
Regierungsebene oder durch andere Institutionen entstehen, versuchen im Wohnbau unterzubringen.
Auch das schwécht letztendlich den Wohnbau in der Richtung, dass die Mittel nicht mehr fiir den
Neubau zur Verfligung stehen oder fiir eine dementsprechende Sanierung. Und was das bedeutet,

wissen wir auch, dass der Wohnbau ein enormer Wirtschaftsfaktor ist und ein arbeitsplatzsichernder
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Faktor ist, ist glaube ich, auch jedem bekannt und deswegen auch die absolute Zweckbindung, die wir
hier im Landtag festlegen kénnen. Wir brauchen keine Wiinsche an den Bund richten und der SPO-
Antrag richtet sich auch nicht an den Bund, sondern an die Landesregierung, diese Mittel auch
dementsprechend zweckgebunden einzusetzen. Das wére in Richtung Energie sparen, Okologisierung,
kommunalpolitisch, sozialpolitisch und wirtschaftspolitisch ein wesentlicher Faktor.

Dass der offentliche Wohnbau, den Wohnungsmarkt stabilisiert, habe ich schon angesprochen und in
einem hohen Ausmal} stabilisiert, ist ein enorm wichtiger Faktor in der heutigen Zeit, wo wir wissen,
dass es dementsprechend flr viele Bereiche schon schwierig wird, sich Wohnungen leisten zu kénnen.
Alle diejenigen, die sich keine adadquaten Wohnungen leisten konnen, landen letztendlich bei der
Wohnbeihilfe neu, die ein sehr wichtiges Instrument ist. Wichtiger ware es aber und ist es, den
Offentlichen Wohnbau derart guinstig zu gestalten, dass die Menschen sich diese Wohnung auch ohne
Beihilfen leisten kdnnen. Wichtig flir den ¢ffentlichen Wohnbau und beim &éffentlichen Wohnbau ist
es glaube ich auch, dass die Mittel, die hier die Steuermittel sind, hier wirklich zweckgebunden im
Wohnbau vergeben werden, wenn sie ausgeschiittet sind. Da ist auch die dementsprechende Kontrolle,
die Mehrfachkontrolle der Wohnbaugenossenschaften, dass diese Mittel auch nicht zweckentfremdet,
sondern wirklich sinnvoll eingesetzt werden und das ist ja auch wichtig, weil es sind nicht wenige
Mittel, die sollen und dirfen und mussen auch kontrolliert werden von der 6ffentlichen Hand. Wir
haben ja auch die dementsprechenden Priifberichte immer hier im Hause.

Vielleicht noch eine grundsétzliche Bemerkung zu den beiden Stellungnahmen. Ich verstehe ja den
Herrn Landesrat Buchmann, wenn er versucht, jetzt Wohnbaugeld auch fur andere Projekte, fir
Infrastrukturprojekte zu verwenden. Es ist vielleicht in der Gesamtbudgetdarstellung nicht das
Wesentliche, aber trotzdem waére es wichtig, die Konzentration am Wohnbau zu finden. Und Herr
Landesrat Seitinger hat das in seiner Stellungnahme in den zwei letzten Satzen ja auch ganz klar und
deutlich so gesagt und zwar: ,,Eine grundsétzliche Intention dieses Landtagsantrages ist es, dass der
Wohnbauforderung ausreichend Mittel zur Umsetzung der sozialen, wirtschaftspolitischen und
Okologischen Zielsetzung zur Verfiigung gestellt werden®, sagt aber im tbernachsten Satz: ,,Es wird
allerdings darauf hingewiesen, dass es sich bei der erwiinschten Zweckbindung in erster Linie um eine
grundsétzliche Frage der Finanzierung des Landeshaushaltes handelt.” Er steht zwar dazu, gibt aber
auch ehrlich zu, dass es eine Sache der Darstellung im Landeshaushalt ist. Wir stehen dazu,
Zweckbindung im Land ist méglich, ich sage gar erwiinscht und wir stehen dazu, dass diese Mittel, die
wir vom Bund bekommen und die ja zum groRen Teil auch wieder vom Dienstnehmer und vom
Dienstgeber eingehoben werden, mit jeweils 0,5 %, dass diese Mittel auch dem Wohnbau zur
Verfligung gestellt werden, um den Ausgleich im sozialen Wohnbau und den sozialen Ausgleich am
Wohnungsmarkt zu erhalten und dementsprechend auch die Aufgaben zu erfiillen, die das Land
Steiermark sicherlich im Rahmen des Wohnbaues hat. Danke sehr! (Beifall bei der SPO — 14.36 Uhr)
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Prasidentin Beutl: Als nachster Hauptredner zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Majcen. Bitte.

LTAbg. Majcen (14.36 Uhr): Liebe Kolleginnen und Kollegen, meine Damen und Herren, Frau
Prasidentin, meine Herren auf der Galerie, einer ist noch da!

Ich weil eigentlich nicht ganz genau, wo ich anfangen soll. Ich werde aber dort anfangen, wo ich
direkt auf den Herrn Kollegen Petinger, auf den Herrn Kollegen Schmid antworten kann, denn
vielleicht erinnern sich beide — sie werden das nicht gerne tun — an die Budgetverhandlungen, die
gefuhrt wurden, insbesondere auf der Seite der Sozialdemokratie von Herrn Landesrat Kurt Flecker,
der ganz besonders darauf gedrungen hat, auch den Finanzreferenten, der nach Geld gesucht hat,
unterstiitzend ... (LTAbg. Petinger: ,,Er hat sich ein bisschen gewehrt.*)... ganz besonders, ja. Ich
mdchte das bitte deswegen so sagen, weil ich mich an eine Begebenheit erinnere, die ich hier erzéhlen
muss. Wir haben im Wohnbauférderungsbeirat eine sehr ausfiihrliche Diskussion gehabt und ich
hoffe, da wird sich jetzt keiner davon absentieren — es gibt auch Protokolle — wo ich als Vorsitzender
des Wohnbauforderungsbeirates vorgeschlagen habe, allen Regierungsmitgliedern vor den
Budgetverhandlungen einen Brief zu schreiben, wo drinnen steht, dass wir vom
Wohnbauférderungsbeirat parteitbergreifend — alle — davor warnen, zu viele Mittel dem Wohnbau zu
entziehen und fur andere Zwecke, allgemeine Budgetzwecke zu verwenden. Dieser Brief ist fertig
formuliert gewesen und in der Absicht von allen mitgetragen. Und dann hat etwas ganz Besonderes
stattgefunden. Wir haben gesagt, wir schicken diesen Brief weg, damit wir noch einmal auf die
Zusammenhénge aufmerksam machen. Dann ist eine Wohnbauférderungssitzung einberufen worden
von mir, um diesen Brief endgltig zu verabschieden und da ist pl6tzlich die gesamte Riege der
sozialdemokratischen Fraktion aufmarschiert, insbesondere auch der Blrgermeister Rosenberger, der
sonst nie kommt und hat dort sozusagen mit einem sehr eindringlich ganz langsam gesagt: ,,Es geht ...
wir dirfen da nicht ... und ich muss sagen ...und der Brief darf nicht weggeschickt werden, weil das
muss man sich noch ganz genau tberlegen und da missen wir sehr vorsichtig sein“ und so weiter. Er
ist nie abgeschickt worden, weil wir keine Mehrheit daflir gehabt haben. Der Brief ist dann irgendwo
verschwunden, ist versickert und insbesondere die Bestrebungen der sozialdemokratischen Fraktionen,
dem Finanzreferent bei der Beschaffung von Geldmitteln flir das Budget zu unterstiitzen und nicht in
andere Bereiche hineinzugreifen, hat also sehr gut stattgefunden. Das ist aber kein Vorwurf, sondern
nur zur historischen Entwicklung zu sagen.

In der Zwischenzeit hat naturlich der Vorgang, dass man Wohnbauférderungsmittel, die jetzt nach
dem Finanzausgleich, die jetzt Ubrigens von allen dsterreichischen Finanzreferenten, auch vom Herrn
Matzeneder, auch vom Stadtebund und so weiter unterschrieben wurde, hat dieser Finanzausgleich
gegriffen und die Zweckbindung der Wohnbauférderungsmittel wurde aufgehoben und den Léndern
die Verwendung dieser Mittel freigestellt. Ich bin selber, wie auch unsere Fraktion eindeutig der

Meinung, dass wir den Wohnbau in der Form aufrecht erhalten mussen, wie er notwendig ist. Wobei
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da auch oft die Frage ist, was ist notwendig. Die letzte Weisheit kann nicht lauten, je mehr
Wohnungen wir bauen, auch wenn sie nicht gebraucht werden, desto niedriger werden die Mieten.
Aber es ist richtig, dass es einen gewissen Grundbedarf an Wohnungen gibt. Ich habe die Statistik flr
das abgelaufene Jahr. Sie wurde vorige Woche im Wohnbauférderungsbeirat bekannt gemacht. Es
wurden im vorigen Jahr 1.600 Wohneinheiten errichtet. Das sind Eigentumswohnungen,
Mietwohnungen und Heimpldtze. Es wurden nach dem Wohnbauscheck 60 Wohnungen errichtet, es
wurden 1.400 Eigenheime in der Errichtung gefordert, es wurden in der Wohnhaussanierung an die
650 Annuitdtenzuschiisse gewahrt, es wurden 3.000 Ansuchen fur Kapitalmarktdarlehen fiir 7.400
Wohnungen in der kleinen Sanierung gewéhrt. Es hat insgesamt 250 Ansuchen auf nicht riickzahlbare
Annuitatenzuschiisse und Forderbeitrdge in der energetischen Sanierung gegeben. Es hat in der
umfassenden Sanierung insgesamt 853 Ansuchen gegeben, davon 640 bei Wohnungen und 213 bei
Heimplatzen mit einem Annuitatenzuschuss, 740 mit einem Forderdarlehen. Es wurden darliber hinaus
tiber 1.100 Forderbeitrage fiir 6kologische MalRnahmen gewahrt. Und es wurden ganz entgegen dem,
was wir im Zusammenhang mit dem Budget gesprochen haben, 6,5 Millionen Euro fir den
Revitalisierungsfonds aufgebracht. Das sind also bedeutende Leistungen, die die Wohnbauférderung
erbracht hat. Meines Wissens, meine sehr geehrten Damen und Herren, haben wir ja damals, als dieser
erste Eingriff ins Wohnbauférderbudget nach Wohnbaugeldern sozusagen vereinbart wurde zwischen
den Budgetverhandlern der groflen Regierungsfraktionen auch beschlossen, die notwendigen
Geldmittel fir den Wohnbau mit Beschluss sicherzustellen. Ich verstehe es bis zu einem gewissen
Grad und daraus l&sst sich zwar ein Widerspruch konstruieren, wenn man ihn konstruieren moéchte, ich
verstehe aber den Beschluss, dass man sagt, so lange Geld irgendwo da ist, wird man nicht Geld
aufnehmen, um irgendwo Riicklagen zu haben. Wenn man sich gleichzeitig verpflichtet und da waren
wir uns beim Budgetbeschluss seinerzeit einig, zu sagen, okay Mittel nehmen, aber wenn sie
gebraucht werden, wieder zurtickgeben. Das wird die Kunst der Budgeterstellung der nachsten Jahre
sein. Wir haben alle gesagt, wir vertrauen drauf. Sie kénnen sich die Protokolle und Wortmeldungen
anschauen. Ich stimme mit dem tberein, was Herr Klubobmann Kaltenegger gesagt hat, ich stimme
mit dem Uberein, was der Kollege Schmid gesagt hat, selbstverstandlich Wohnbau im notwendigen
Ausmaf. Wir missen nur dann, Kollege Petinger, aufpassen, dass wir nicht sagen, wir missen so
billig bauen, dass niemand eine Wohnbeihilfe braucht. Dann mussen wir bei den Standards irgend
etwas tun, weil wir haben derzeit sehr hohe Standards bei uns, in schalltechnischer, in 6kologischer
Richtung. In allen moéglichen Richtungen haben wir hohe Standards, da kann der Wohnbau nicht
billiger werden, oder die Forderschiene wird so stark erhéht, dass die Férderung so hoch ist. Dann
aber reicht das Wohnbaubudget selbst bei Zweckbindung nicht aus. Seit Jahrzehnten — ist ein bisschen
Ubertrieben, aber es sind schon bald Jahrzehnte - ... (LTAbg. Bohmer: Unverstandlicher Zwischenruf)

. Du kannst im Google nachschauen, wie du das immer tust und uns dann referieren, Kollege

Bohmer. ... stelle ich fest, dass ich mich immer dagegen gewehrt habe, dass
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Wohnbauférderungsmittel, also Bauférderung fur soziale Zwecke herangezogen wird, namlich die
Wohnbeihilfe. Das ist in Wahrheit, wenn wir das andern koénnten, dass man sagt, okay, die
Wohnbeihilfe ist eine soziale Leistung und erfolgt nicht aus der Wohnbauférderung, sondern aus
einem anderen Topf, dann hatten wir sofort eine Milliarde in Schillingen, namlich tber 70 Millionen
Euro zur Verfugung fur den Wohnbau. Da hat sich aber auch nie wer von euch gewehrt dagegen, je
besser und je hoher der Eingriff dort war. Die Tendenz ist steigend, stark steigend und wir werden
bald so weit sein, dass wir in die N&he der Halfte der Wohnbaufdrderungsmittel fur die Wohnbeihilfe
kommen.

In diesem Sinne mochte ich noch einmal sagen, dass wir prinzipiell dem Antrag zustimmen und es
wird auf die Budgetverhandlungen ankommen und dort werden alle gemeinsam wieder auf die Suche
nach Geld gehen miissen und dort wird man feststellen, wie viel Wohnbau notwendig ist und da wird
sich der zustdndige Landesrat Seitinger in der Weise, wie wir sie jetzt haben, ungefahr 1.600
Wohnungen auf dem Bereich des Geschosswohnbaues, ungefahr 1.500, 1.600 im Bereich der
Eigenheime werden sie sich verstandigen, weil wir missen ja gleichzeitig — und das ist eine
Verpflichtung, von der sich das Land sowieso nicht verabschieden kann — die Schulden, die der
Wohnbau hat, bedecken. Das ist namlich die nachste Sache. Es sind mehr als drei Milliarden, die wir
ausstehend haben. Das war die groBe Reform der seinerzeitigen Geschichte, dass man vom Darlehen
umgestellt hat auf Annuitdtenzuschisse, damit hat man Luft gewonnen, aber man hat die anderen
Gelder, die man gebraucht hatte, um die Spitze abzudecken, zwischendurch einmal verbraucht. Daher
muss man es aus dem laufenden Budget decken. Wenn man zuerst etwas nimmt, muss man es nachher
einmal irgendwie zuriickgegeben. Ich hoffe, dass das der Fall ist. Das heif8t, der Wohnbau in der
Steiermark und da kodnnen Sie sicher sein, wird auch von der Volkspartei sehr genau verfolgt werden
und wir werden dem Wohnbau in der Steiermark weiterhin dieses Augenmerk zumessen, das er
verdient, namlich erstens eine wichtige soziale MalRnahme zu sein, zweitens eine wichtige
wirtschaftspolitische und eine 6kologische Malinahme, auf die wir sehr viel Wert legen. Danke!
(Beifall bei der OVP — 14.47 Uhr)

Prasidentin Beutl: Als Néachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Landesrat Seitinger und ich darf ihm

das Wort erteilen.

Landesrat Seitinger (14.47 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, lieber Herr Landesrat, meine Damen
und Herren!

Erstens, den Abgeordneten danke flr die Beitrdge. Eigentlich kénnte man sagen, es ist schon alles
gesagt, nur noch nicht von mir. Ein paar Punkte méchte ich doch aus Grundsatzlichem hinzufiigen.
Zum Ersten, wir wissen alle, die Wohnbauférderung als sozusagen Teil der Fachabteilungen des

Landes, war so etwas wie eine Firma innerhalb des Landes Steiermark, innerhalb des Unternehmens
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Land Steiermark, das war noch in dieser Periode. Eine Firma allerdings, die wie Abgeordneter Majcen
das sehr richtig ausgefuhrt hat, die einen sehr hohen Schuldenstand an sich gezogen hat und zwar in
der GréRRenordnung von 3,8 Milliarden Euro, einen Schuldenstand und Verpflichtungsstand, um es
richtig zu sagen. Denn ein wesentlicher Teil dieser 3,8 Milliarden Euro sind ja letztlich auch Gelder,
die die Wohnbaugenossenschaften in den ndchsten Jahren abrufen dirfen aufgrund unserer
Vereinbarungen, aufgrund unserer Vertrdge, die wir ihnen fir ihre Bauten und MaRnahmen
zugesichert haben. Aber ein wesentlicher Betrag dieser 3,8 Milliarden Euro gehen auch direkt an die
Banken aufgrund dieser Darlehensverkéaufe, die ausgehend vom Wohnbauférderungsgesetz 1993 hier
verkauft wurden.

Meine Damen und Herren, die Zeiten haben sich gedndert. Das hat auch Landesrat Buchmann in
seiner Stellungnahme sehr Klar angefiihrt. Es gab zwischendurch ein Finanzausgleichsgesetz, das von
den beiden GroRparteien im Wesentlichen getragen wurde. In diesem Finanzausgleichsgesetz wurde
eben diese Freigabe dieser Wohnbauférderungsmittel sehr klar niedergeschrieben. Das ist natiirlich ein
gewisser Nachteil fur den Wohnbau in allen Landern und umstritten, weil es eigentlich allen Landern
gleich geht. Die Finanzsituation ist, so wie sie ist. Wir wollen das jetzt nicht naher kommentieren,
aber, dass Mitteln auf allen Ecken und Enden zu eng und zu wenig sind, da sind wir uns einig. Das
war ja auch in der Steiermark bei den letzten Budgeterstellungen sehr klar und deutlich erkennbar.

Ich méchte da auch ein paar Punkte hier anschneiden, die natirlich schon tief in die Materie gehen.
Von diesen ungefahr 240 Millionen Euro, die wir vom Bund zurlckerhielten im Rahmen dieser
AusgleichsmalRnahme fir den Wohnbau haben wir etwa zwei Drittel dieser Gelder bereits verwenden
zum Abbau unserer Schulden und fir die Finanzierung unserer Verpflichtungen und etwa ein Drittel
wurden nur verwendet fir den operativen Wohnbau. Derzeit schaut es Giberhaupt so aus, dass wir etwa
80 Millionen Euro fir den operativen Wohnbau verwenden, das heilit fir die Sanierung, fiir den
Neubau im Geschossbau, fir die Eigenheimférderung, fur die Jungfamilienférderung, fur Teile der
Revitalisierungen und so weiter. Ungeféhr die gleiche Summe, ndmlich auch 80 Millionen Euro, wird
fur Wohnbeihilfe aufgewendet. Da mussen wir uns sicherlich schon einmal die erste Frage stellen,
wenn wir heute Uber die Zweckbindung hier sprechen, ob die Wohnbeihilfe richtig zweckgebunden
verwendet wird aus den Geldern der Wohnbauriickflihrungen des Bundes sozusagen. Daher missen
wir die Diskussion nicht nur hier weitertragen, sondern natirlich auch beim Bund weitertragen, denn
diese Wohnbeihilfe ist eigentlich meist eine Landessache.

Der zweite Punkt ist, der groRBe Topf oder das groRe Problem der Finanzierung der Pflegeheime. Auch
dahin gehend mussten wir eine Diskussion einmal eingehend fiihren, in wie weit ist das tatsachlich
Aufgabe, klassische Aufgabe des Wohnbauressorts, den gesamten breiten Anspruchsbereich der
Pflegeheime abzudecken. Da konnten wir noch einige solcher Beispiele nennen, wenn wir
Zweckbindung konkret ansprechen, in wie weit das eine oder andere tatsachlich sozusagen

zweckgebunden ist innerhalb der sogenannten Familie des Wohnbaus. Naturlich wollen wir weiterhin
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dieses breite Angebot an Wohnbauférderung geben, vom Studentenheim, wenn man so sagen will, bis
hin zum Pflegeheim, um die gesamte demografische Breite zu nennen und dazwischen den wichtigen
sozialen Wohnbau bis hin zur Revitalisierung. Das sind alles wichtige Teile, auch wirtschaftspolitische
wichtige Teile, aber die Zweckbindung allein bedarf einer engeren, einer intensiveren Diskussion, das
mdchte ich hier sehr klar und deutlich sagen. Ich habe klar — das hat ja auch Herr Abgeordneter
Kaltenegger zu Beginn schon gesagt — zum Ausdruck gebracht, dass wir eine gesicherte Form des
Wohnbaus in Zukunft brauchen. Da sind wir uns, glaube ich, in diesem Hause alle einig. Das ist
richtig, wie es angesprochen worden ist, wenn wir die entsprechenden Kontingente nicht vergeben
kénnen, wenn wir im Neubau, insbesondere im Geschossbau, im sozial vertraglichen Geschossbau
nicht weiterkommen, dann steigen die Mietpreise unweigerlich — das ist nun einmal so — und dann
steigt natlrlich auch das Problem rund um die Existenzen der Menschen. Nachdem ja Wohnen eines
der wichtigsten Grundbediirfnisse des Menschen ist, sind wir da mitten in einem sehr intensiven
Problembereich. Insofern ist es sicherlich richtig und wichtig, dass wir hier eine gewisse
Grundabsicherung fiur eine notwendige Quote an neuen Wohnbaukontingenten, die wir vergeben
missen, auch weiterhin absichern konnen, finanziell absichern kdnnen.

Ich will zum Schluss kommen, meine Damen und Herren und das ansprechen, was auch Kollege
Majcen hier sehr, sehr richtig auf den Punkt gebracht hat. Der Wohnbau selbst ist im Wesentlichen
natlirlich eine zutiefst soziale Aufgabe, aber er hat mittlerweile natiirlich viel mehr Funktionen
bekommen und insbesondere im Bereich der Klimaschutzdiskussion eine ganz bedeutende Funktion
gewonnen, weil gerade der Wohnbau es ist, der im Bereich des Klimaschutzes am wesentlichsten Rad
drehen kann und das Wesentlichste auch im Positiven verdndern kann. Daher haben wir auch in den
letzten Jahren und insbesondere im letzten Jahr jetzt bei der Budgeterstellung hier eine hohere
Dotierung im Bereich der Sanierung vorgenommen. Das war wichtig und notwendig auch im Zuge der
15a-Vereinbarung und das ist sozusagen ein Zeichen dafiir, dass uns die Zweckbindung auch der
finanziellen Mitteln, die sicherlich nicht in zu starkem Male gegeben sind, aber dass wir hier ein
Zeichen setzen konnten, dass uns die Klimaschutzstrategie sozusagen des Landes Steiermark einerseits
und insbesondere auf den Wohnbau bezogen, auRerordentlich wichtig ist.

Das Zweite ist und das sollten Sie auch wissen, wir haben am Sektor des Wohnbaus derzeit etwa
14.000 Menschen in der Steiermark beschéftigt, im Baugewerbe, im Baunebengewerbe. Das ist ein
ganz zentraler und wichtiger Teil unserer Wirtschaftskonjunkturbelebung jetzt auch in dieser
schwierigen Zeit, in dieser rezessiven Zeit und wir wollen damit auch zeigen und weiterhin Kklarstellen,
dass wir gerade dem Baugewerbe und all den wie gesagt vor- und nachgelagerten und nebengelagerten
Bereichen auch diesen wichtigen Impuls weiter geben wollen. Das soll heuer ganz klar damit
bewiesen sein, dass wir etwa 11 Millionen Euro mehr hineingegeben haben. Insgesamt sind es 20
Millionen, weil ja der Neubau hier auch dazukommt, also 11 Millionen in die Sanierung und der Rest

auf 20 in den Okologischen Wohnbau. Sie sehen, es ist vollig richtig, der Wohnbau hat drei
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Grundpfeiler: die Okologisierung, der Klimaschutz, zum Zweiten die wirtschaftspolitische Ebene, also
diese Unmengen sozusagen an Arbeitsplatzen Gott sei Dank, diese grofle Zahl an Arbeitsplatzen, die
wir damit sichern und der dritte Punkt eben die soziale Komponente, Wohnungen als wichtigstes
Grundbediirfnis des Menschen weiterhin zu schaffen.

Ich glaube, dass es auch gut ist, wenn man hier diesen Antrdgen durchaus auch positiv folgt. Wir
haben uns damit auch so verstandigt, damit ist noch lange kein Streit zwischen dem
Wirtschaftslandesrat und mir gegeben, sondern er hat seine Aufgabe naturlich wahrzunehmen — er
kann sich hier selbst verteidigen und wird das auch —, die Budgets in Ordnung zu bringen. Da sind wir
ja alle in einem Boot. Meine Aufgabe ist es, auch hier im Wesentlichen auf diesen Spezialbereich zu
schauen und das tue ich eben, daher kann durchaus einmal die eine oder andere Stellungnahme im
Detail formuliert ein bisschen anders ausschauen, aber in der gemeinsamen Zielsetzung sollten wir
auch diesen Weg weitergehen. Herzlichen Dank! (Beifall bei der OVP — 14.57 Uhr)

Prasidentin Beutl: Ich schaue in die Runde und stelle fest, dass es keine weitere Wortmeldung gibt

und ich darf daher zur Abstimmung kommen.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 6 ihre Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Das ist die einstimmige Annahme. Dankeschon.

Nun kommen wir zu den EntschlieRungsantragen. Zunachst zu dem EntschlieBungsantrag der SPO
betreffend landesrechtliche Verankerung der Zweckbindung der Wohnbaumittel. Ich ersuche hier
ebenfalls um ein Zeichen mit der Hand, wenn Sie dem zustimmen. Ich bitte um deutliches
Handzeichen und auch hier um eine Gegenprobe.

Danke ist ebenfalls die einstimmige Annahme.

Nun ersuche um ein Zeichen mit der Hand, wenn Sie dem EntschlieRungsantrag der KPO betreffend
widmungsgemaRe Verwendung der Wohnbauférderungsmittel zustimmen, um ein Zeichen mit der
Hand. Auch hier Gegenprobe.

Danke, auch hier die einstimmige Annahme.

Bei den Tagesordnungspunkten 7 bis 9 ist ein innerer sachlicher Zusammenhang gegeben. Ich schlage
daher im Einvernehmen mit der Prasidialkonferenz vor, diese drei Tagesordnungspunkte gemeinsam
zu behandeln, jedoch (ber jeden einzelnen Tagesordnungspunkt getrennt abzustimmen. Falls Sie
meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Danke, das ist die einstimmige Annahme.
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Tagesordnungspunkt

7. Bericht des Ausschusses fur Gesundheit Uber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 3475/1,
betreffend Beschluss Nr. 1446 (Einl.Zahl 2827/4) vom 21.04.2009 betreffend die
Pensionsregelung fir Transplantationspatienten — Reassumierung des Beschlusses vom
27.10.2009, GZ: FA8A-18Fa-1/2009-3 (Einl.Zahl 3338/1).

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Zenz. Ich ersuche um den Bericht.

LTAbg. Zenz (14.59 Uhr): Frau Prasidentin, werte Kolleginnen, werte Kollegen, einziger Zuhorer auf
der Zuschauertribline willkommen!

Ich darf den Bericht bringen.

Der Ausschuss ,,Gesundheit* hat in seiner Sitzung vom 2.2.2010 Uber den oben angefiihrten
Gegenstand die Beratungen durchgefihrt.

Der Ausschuss ,,Gesundheit stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Der Bericht der Steiermérkischen Landesregierung zum Beschluss 1446 vom 21.4.2009, betreffend
der Pensionsregelung flr Transplantationspatienten wird zur Kenntnis genommen.

Ich ersuche um Annahme dieses Berichtes. (14.59 Uhr)

Prasidentin Beutl: Ich bedanke mich fiir die Berichterstattung.

8. Bericht des Ausschusses fur Gesundheit Uber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 3476/1,
betreffend Beschluss Nr. 1495 vom 26.05.2009 betreffend Malinahmen zur Verhinderung der
Abwanderung junger Arztinnen und Arzte — Reassumierung des Beschlusses vom 27.10.2009

Ich ersuche die Frau Abgeordnete Ursula Lackner um den Bericht.

LTAbg. Mag. Ursula Lackner (15.00 Uhr): Frau Présidentin, Frau Landesratin!

Ich bringe den Schriftlichen Bericht der bereits in voller Lange inhaltlich zitiert worden ist.

Der Ausschuss ,,Gesundheit“ hat in seiner Sitzung vom 2.2.2010 (ber den oben angeflhrten
Gegenstand die Beratungen durchgefihrt.

Der Ausschuss ,,Gesundheit” stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlie3en:

Der Bericht der Steiermérkischen Landesregierung zum Beschluss Nr. 1495, Einl.Zahl 2894/3 vom
26.5.2009, betreffend MaRnahmen zur Verhinderung der Abwanderung junger Arztinnen und Arzte
wird zur Kenntnis genommen.

Ich ersuche um Annahme. (15.01 Uhr)

9959



59. Sitzung des Landtages Steiermark, XV. Gesetzgebungsperiode — 9. Februar 2010

Prasidentin Beutl: Ich bedanke mich und darf nun zu Tagesordnungspunkt 9 kommen.

9. Bericht des Ausschusses fur Kontrolle Uber das Sonderstiick, Einl.Zahl 3439/1, betreffend
Malinahmenbericht an den Kontrollausschuss des Landtages Steiermark gemal § 7 Abs. 4
LRH-VG zu den Berichten des Landesrechnungshofes betreffend ,,IT-Gerate KAGes* und

»Nachprufung KAGes — Empfehlungen des Sonderausschusses des Aufsichtsrates*

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Bacher.

LTAbg. Bacher (15.01 Uhr): Frau Prasidentin, meine Damen und Herren!

Ich darf berichten, der Ausschuss ,,Kontrolle* hat in seiner Sitzung vom 12.1.2010 und 2.2.2010 ber
den Gegenstand die Beratungen durchgefiihrt.

Der Ausschuss ,,Kontrolle* stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Der Mallnahmenbericht der  Steiermdrkischen Landesregierung gem. & 7 Abs. 4
Landesrechnungsverfassungsgesetz zu den Landesrechnungshofberichten betreffend IT-Gerédte KAGes
und Nachprifung KAGes — Empfehlungen des Sonderausschusses des Aufsichtsrates, Ein.Zahl 2943/1
und 2937/1, wird zur Kenntnis genommen.

Ich ersuche um Annahme des Berichtes. (15.02 Uhr)

Prasidentin Beutl: Ich bedanke mich fiir die Berichterstattung und stelle fest, dass es keine
Wortmeldung gibt. Wir kommen daher zu den Abstimmungen.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 7 ihre Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.
Danke, das ist die einstimmige Annahme.

Ich ersuche nun die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP 8 ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Auch hier darf ich die einstimmige Annahme feststellen und ich bedanke mich.

Ich ersuche nun die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 9 ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.Danke. Gegenprobe.

Auch hier ist die einstimmige Annahme festzustellen.

9960



59. Sitzung des Landtages Steiermark, XV. Gesetzgebungsperiode — 9. Februar 2010

10. Bericht des Ausschusses fur Bildung Uber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 3469/1,
betreffend comparative analysis / Aufnahme der Riegersburg in die Liste des UNESCO-
Welterbes.

Berichterstatterin ist die Frau Abgeordnete Reinprecht. Bitte Frau Abgeordnete.

LTADbg. Dr. Reinprecht (15.03 Uhr): Es geht um den Schriftlichen Bericht Einl. Zahl 3469/2 zu
3469/1, Aufnahme der Riegersburg in die Liste des UNESCO-Welterbes.

Der Ausschuss ,,Bildung* hat in seiner Sitzung vom 2.2.2010 Uber den oben angefiihrten Gegenstand
die Beratungen durchgefiihrt.

Der Ausschuss ,,Bildung” stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlielen:

Die Umsetzung des Beschlusses des Landtages Steiermark Nr. 1562 vom 9. Juni 2009 betreffend das
Projekt ,,Aufnahme der Riegersburg in das UNESCO-Welterbe“; Die Absage der eingeladenen
Experten zur Verfassung einer internationalen Vergleichsstudie und die daraus folgende Einstellung
weiterer Schritte aufgrund eines zu hohen Aufwandes mindestens € 30.000;--) fir Uberaus geringe
Chancen auf Erfolg, wird zustimmend zur Kenntnis genommen.

Ich bitte um Annahme. (15.04 Uhr)

Prasidentin Beutl: Ich bedanke mich fiir die Berichterstattung und stelle fest, dass es keine
Wortmeldung gibt. Wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP 10 ihre Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.
Das ist die einstimmige Annahme. Ich bedanke mich dafur.

Wir kommen nun zu Tagesordnungspunkt

11. Bericht des Ausschusses fiir Verfassung Uber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 3291/1,
betreffend Gesetz, mit dem das Steiermarkische Vergaberechtsschutzgesetz, StVergRG,
geandert wird Vergaberechtsschutz-gesetznovelle 2009.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Zenz. Bitte Herr Abgeordneter!

LTAbg. Zenz (15.05 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin!

Der Ausschuss ,,Verfassung“ hat in seinen Sitzungen vom 3.11.2009 und 2.2.2010 Uber den oben

angeflhrten Gegenstand die Beratungen durchgefiihrt.
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Entsprechend den Beratungen des Unterausschusses Vergabeschutzverfahren von 18.11.2009 und
26.1.2010, wird die Novelle des Steiermérkischen Vergaberechtsschutzgesetzes wie folgt gedndert:
Der Ausschuss ,,Verfassung“ stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Das Gesetz, mit dem das Steiermérkische Vergaberechtsschutzgesetz geéndert wird, wird zur Kenntnis
genommen.

Ich ersuche um Annahme. (15.05 Uhr)

Prasidentin Beutl: Ich bedanke mich fir die Berichterstattung und darf als erstem Redner dem Herrn

Abgeordneten Kasic das Wort erteilen. Bitte.

LTAbg. Kasic (15.05 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Frau Landesréatin, geschatzte
Kolleginnen und Kollegen!

Ich darf vielleicht ganz kurz ein paar grundlegende Bemerkungen zu diesem Gesetz und dieser
Novelle machen. Die Anderung ist notwendig geworden, weil die Europaische Union ihre
Vergaberechtsmittelrichtlinien gedndert hat und daher auch dringend Umsetzungsbedarf im
Steiermarkischen Vergaberechtsschutzgesetz gegegeben war. Die Schwierigkeit, die sich in den
Verhandlungen, allerdings jetzt nicht unter den Parteien, sondern im Hinblick auf eine
gesamtosterreichisch vernunftigen Losung ergeben hat, war, dass das Bundesgesetz noch nicht die
Anderung erfahren hat, sodass wir eigentlich nicht fristgerecht bis 31.12. die Anderungen hier
beschlieRen konnten. Es ging uns namlich in den Verhandlungen darum, dass vor allem die
Schwellenwerte, aber auch einige andere Punkte, die das Gesetz vorsieht, ndmlich dass bei
elementaren Verstolen gegen das Vergaberecht entsprechende Strafsatze und Sanktionen verhéngt
werden kénnen, dem Bundesvergaberecht angeglichen werden. Ich glaube, dass ist einfach notwendig
in solchen Rechtsmaterien, dass nicht jedes Bundesland, obwohl es naturlich immer wieder ein paar
Ausreilder gibt, andere Regelungen hat, weil es fiir die Wirtschaft in diesem Land enorm wichtig ist,
einheitliche Richtlinien, einheitliche Werte zu haben. Daher haben wir abgewartet bis eine
entsprechende Regelung auf Bundesebene erfolgt ist und wir nun in unserem Entwurf — da bedanke
ich mich sehr herzlich bei der Fachabteilung Verfassungsdienst und Zentrale Rechtsdienste, flr die
Aufbereitung bis nun dieser Entwurf vorgelegen ist und der Bund auch das entsprechende Gesetz
beschlossen hat.

Wesentlichste Neuerung in diesem Vergaberechtsschutzgesetz ist, dass elementare Verstdfie gegen das
Vergaberecht, wie zum Beispiel eine Direktvergabe im Oberschwellenbereich, — und Sie wissen alle,
wovon ich rede — eine zwingende Nichtigkeit dieser Auftragsvergabe und des Vertrages zur Folge
haben. Diese Nichtigkeit kann an und fur sich nur vom Unabhéngigen Verwaltungssenat, nd&mlich nur
dann durch Verhangung einer GeldbuRe abgeltst werden, wenn der Auftraggeber es beantragt und

dies auch nur, wenn zwingende Grinde des Allgemeininteresses bzw. im Unterschwellenbereich
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Interessen des Auftraggebers und der Offentlichkeit bestehen. Diese GeldbuBe soll im
Unterschwellenbereich maximal 10 % und im Oberschwellenbereich maximal 20 % der
Auftragssumme betragen.
Was auch noch ein bisschen heikel in den Verhandlungen im Unterausschuss war, dass diese
GeldbuRe ja einer unabhédngigen Stelle zugefiihrt werden sollte. Der urspriingliche Vorschlag war,
dass wir das dem ERP-Fonds zur Verfugung stellen. Wir haben uns aber dann — und da bedanke ich
mich bei den Mitgliedern im Unterausschuss — darauf geeinigt, dass die GeldbuRen, wie es jetzt im §
21 vorgesehen ist, der steirischen Wirtschaftsforderungsgesellschaft SFG zuflieBen. Ich bin Gberzeugt
davon, geschétzte Damen und Herren, dass das der richtige Weg ist. Bin aber auch tberzeugt davon,
dass es keine groflen Summen sein werden, die als GeldbuRe verhangt werden, denn eines muss uns
allen klar sein, wir wollen haben, dass ja das Vergaberecht eingehalten wird. Wenn wir von Vergaben
reden, meine Damen und Herren, dann héren wir auch immer, dass gerade Klein- und Mittelbetriebe —
und wenn wir die europdische Definition hernehmen, dann sind das alles Unternehmen mit unter 250
Mitarbeitern — darunter stéhnen, dass 6ffentliche Auftrage sehr, sehr schwer zu erhalten sind, obwohl
eigentlich die Rahmenbedingungen, sowohl auf nationaler, aber auch auf Europaebene, durchaus eine
einfachere Vergabe ohne Vergabegesetz Verstole zuliellen.
So erlauben wir uns einen EntschlieBungsantrag unserer Fraktion einzubringen.
Die Begriindung ist, glaube ich, ausfuhrlich dargelegt. Es geht darum, dass gerade in Zeiten einer
weltweiten  Finanz- und  Wirtschaftskrise ~ Offentliche  Auftrdge  investitions-  und
beschéftigungswirksam sind, — ich komme dann noch auf ein paar Zahlen zu sprechen — dass das
oOffentliche Auftragswesen hier einer besonderen Bedeutung zukommt und dass gerade in
Entsprechung dieser Wiinsche oder dieser Bedeutung auch durch Verordnung, andere als im
Bundesvergabegesetz 2006 vorgesehene Schwellenwerte durch eine Schwellenwerteverordnung 2009
festgesetzt worden sind. Durch diese Verordnung ist es gelungen, dass vor allem zahlreiche Klein- und
Kleinstbetriebe auch in der Steiermark offentliche Auftrage erhalten haben. Es ist damit eine
Sicherung und Absicherung des Wirtschaftsstandortes Steiermark erfolgt und daher ist es unser
Anliegen, dass auch nach derzeitiger Befristung dieser Verordnung, namlich 31.12.2010 die htheren
Schwellenwerte, die angehobenen Schwellenwerte fir die Direktvergabe ohne Verfahren und ohne
Bekanntmachung auch nach diesem Termin, ndmlich nach dem 31.12.2010, aufrecht bleiben.
Es wird daher der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschliel3en:
Die Landesregierung wird aufgefordert,

1. mit dem Anliegen an die Bundesregierung heranzutreten, die in  der

Schwellenwerteverordnung 2009 festgesetzten Schwellenwerte auch nach 2010 beizubehalten,
2. im Hinblick auf die Verbesserung der Wirtschafts- und Finanzlage sowie der

Arbeitsmarktsituation in der Steiermark im Zuge von Auftragsvergaben als Vorbild tatig zu

9963



59. Sitzung des Landtages Steiermark, XV. Gesetzgebungsperiode — 9. Februar 2010

werden und im Rahmen der rechtlichen Mdglichkeiten Sorge dafiir zu tragen, dass die
Auftragschancen steirischer KMUs bestmdglich erhoht werden sowie
3. insbesondere in der Funktion als Eigentimervertreter, namlich Landesimmobiliengesellschaft
(LIG), Krankenanstalten GesmbH. (KAGES), Energie Steiermark und andere sicherzustellen,
dass die betroffenen Gesellschaften entsprechend Punkt 2. agieren.
Gestatten Sie mir dazu noch einige Bemerkungen, weil ich glaube, dass sie wichtig sind und weil es
auch Untersuchungen zu solchen potenziellen Auswirkungen der Auftragsvergabe an regionale Klein-
und Mittelbetriebe gibt.
Wir haben in der Steiermark rund 43.000 Unternehmungen mit rund 315.000 Beschaftigten, die zur
sogenannten gewerblichen Wirtschaft, wenn wir diese Definition verwenden, in der Steiermark zéhlen.
Fast 99 %, namlich 98,7 % dieser Unternehmungen sind in der Definition KMUs, beschaftigen, also
unter 250 Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter sind bei kleineren und mittleren Unternehmungen. 80 %
der KMUs haben in den Umfragen angegeben und das léasst sich auch bestatigen, dass sie durch eine
Offentliche Auftragsvergabe Verbesserungsmoglichkeiten sehen, wenn es hier zu einer starkeren
Regionalisierung kommt. Was ist der Vorteil, wenn Auftrage an KMUs gehen? Sie alle wissen, dass
im Gegensatz zu den GroRbetrieben, KMUSs sehr standorttreu sind. Sie agieren hauptsachlich in ihrem
eigenen regionalen Umfeld, beschaftigen Mitarbeiter aus der Region und Verlagerungstendenzen, wie
wir sie von GroRbetrieben kennen, ins Ausland, vor allem was Produktion betrifft, sind nur ganz selten
vorhanden und es kommt eher nur zur Auslagerungen ins Ausland in einer temporéren Phase, ndmlich
dann, wenn es absolut notwendig ist, um Auslastungsprobleme zu beseitigen. Vor diesem Hintergrund,
und auch ein verniinftiges Preisniveau jedes Mal vorausgesetzt, haben wir positive Effekte vor allem
im Arbeits- und Beschaftigungsbereich zu erwarten. Es gibt eine Studie, da wurden Berechnungen
angestellt — und das, meine Damen und Herren, erscheint mir schon bemerkenswert, dass eine Million
zusatzliches Auftragsvolumen der ¢ffentlichen Hand, etwa im Gewerbe und Handwerk, in der Region
Folgendes bewirkt: Namlich rund zehn neue Arbeitsplatze, davon zumindest ein zusétzlicher
Ausbildungsplatz, also eine Lehrstelle, Kommunalabgaben in der Hohe von rund € 7.300,-- bei einer
Million zusétzlichen Auftragsvolumen. Eine Erhohung der regionalen Kaufkraft, weil die
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter aus der Region kommen, eine Erhéhung der regionalen Kaufkraft
um rund € 200.000,-- und, das sollte man auch nicht auBer Acht lassen, dass, wenn die Kaufkraft
steigt, wenn die Beschaftigtenzahlen steigen, dass vor allem indirekt Uber den Finanzausgleich oder
auch Uber andere Effekte, die Kommunen und die Regionen Direktzufliisse Uber Ertragssteuern je
nach Branche und Hohe, haben. Hier gibt es Schatzungen, die zwischen € 100.000,-- und € 300.000,--
liegen. Das bedeutet und auch das ist glaube ich wesentlich, dass wir sagen missten, dass wir in der
Vergangenheit einen Ruckgang Offentlicher Auftrdge hatten, im Jahr 2003 haben wir den
Auftragsbestand in Wochen in Gewerbe und Handwerk in der Steiermark von 2,3, das heifit der

Auftragsbestand betrifft 2,3 Wochen Vollauslastung im Handel und Gewerbe durch o6ffentliche
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Auftrage, im Jahr 2008 waren es nur mehr 1,5 Wochen. Das heilst eindeutig, Rickgang der
oOffentlichen Auftrége. Diese rlcklaufige Entwicklung, die wir zu verzeichnen haben, ist aber nicht nur
auf dieses sinkende Auftragsvolumen zurtickzufiihren, sondern es liegt auch daran, dass offentliche
Auftraggeber ein paar Bestimmungen, die nach dem Vergaberecht durchaus zuléssig sind, eigentlich
nicht erfillen. Zum Einen sagen die KMUSs, dass es sehr schwer ist flr sie, Uberhaupt die gezielten
Informationen zu bekommen. Auftrédge der offentlichen Hand werden meist sehr unkonkret und sehr
unverstandlich ausgeschrieben, meistens in groflen Auftragslosen. Es erfolgt keine Aufteilung in
Auftragslose und auch sage ich am realisierbaren Preisniveau, weil ndmlich die ¢ffentliche Hand sehr
oft nur nach einem Prinzip vorgeht, ndmlich nach dem Billigstbieterprinzip. Wir alle wissen aber, dass
neben dem Letztpreis, den das Unternehmen verlangt, auch viele andere Faktoren eigentlich
einzubeziehen sind. Etwa, wie schaut es aus mit dem Service, wie schaut es aus mit der Liefertreue,
wie schaut es mit Fristen aus und vieles mehr, sodass wir hier verstarkt fordern — und das soll auch
unser EntschlieBungsantrag zum Ausdruck bringen — dass die 6ffentliche Hand das Bestbieterprinzip
zum Anlass nimmt, um hier auch Méglichkeiten fir Klein- und Mittelbetriebe zu schaffen.

Dazu auch noch kurz ein internationaler und europaischer Ausblick. Die Rolle, die die KMUs, weil
uns immer wieder gesagt wird, aufgrund européischer Regelungen und Normen ist es nicht méglich,
dass Auftrage von der 6ffentlichen Hand nach anderen Prinzipien vergeben werden und deswegen die
Klein- und Mittelbetriebe unter die Rader kommen, hier sagt die europdische Ebene und zwar der
Européische Rat konkret bei einer Tagung im Jahr 2008, da hat er den Small Business Act festgelegt,
eine |Initiative zur Forderung und zwar zur nachhaltigen Forderung von Wachstum und
Wettbewerbsfahigkeit der Klein- und Mittelbetriebe und die beinhalten folgende drei Grundsétze, wo
er die Mitgliedsstaaten auffordert und zwar die 6ffentliche Hand auffordert nach diesen Grundsatzen
vorzugehen:

Alle Regelungen sollen nach dem Prinzip ,Vorfahrt fir KMUs“ gestaltet werden. Offentliche
Verwaltungen und Auftrage sollen verstarkt auf die Bedirfnisse der KMUs eingehen und fir KMUs
soll ein rechtliches und wirtschaftliches Umfeld fir mehr Zahlungsdisziplin im Geschaftsleben
geschaffen werden.

Wie kann das funktionieren? Erstens, dass die Offentliche Hand ihre Auftrdge in mehreren Losen
vergibt. Ich muss nicht alles auf einmal ausschreiben, sondern es ist méglich eine Gesamtleistung in
kleineren Losen, also in Teilmengen, auszuschreiben. Dadurch ist es mdglich, dass auch kleinere
Betriebe Zugang zu offentlichen Auftrdgen bekommen, weil sie namlich diese Teillose, diese
Lieferungen erfillen kbénnen. Es ist auch die Mdglichkeit gegeben, dann damit in Klein- und
Mittelbetrieben sich der Produktionskapazitdt anzupassen. Sie kodnnen also Spezialisierungen
vornehmen. Die Vergaberichtlinien schreiben ndmlich — und das ist wesentlich — den Mitgliedsstaaten
nicht vor, unter welchen Voraussetzungen eine gesamte oder getrennte Aufgabe zu erfillen ist. Und es

ist nach Gsterreichischem Recht durchaus méglich und steht den 6ffentlichen Auftraggebern frei, einen
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Auftrag entweder insgesamt oder in Form einzelner Lose zu vergeben und nach § 22
Bundesvergabegesetz sind daher wirtschaftliche oder technische Gesichtspunkte flr die Entscheidung
mafgeblich. Das heifdt, kleine oder grofie Losregelung ist das eine und das Zweite ist, dass auch die
Mdoglichkeit besteht und das sollte unbedingt in die Ausschreibung der o6ffentlichen Hand
hineinkommen, dass es sowohl gemeinschaftsrechtlich, als auch auf nationaler Gesetzesebene
vorgesehen ist, Bildungen von Bietergemeinschaften zuzulassen.

Nur leider Gottes, liebe Kolleginnen und Kollegen, vergisst die 6ffentliche Hand und hier vor allem
die auch schon im EntschlieBungsantrag angesprochenen Gesellschaften, auf diese Moglichkeit in den
Ausschreibungen hinzuweisen. Wenn das ndmlich nicht drinnen steht, kann diese Bietergemeinschaft
nicht gegrindet werden und daher kénnen viele Kleinbetriebe, die in der Summe die Leistungen
erbringen kénnen, diese Auftrage nicht erfullen.

Daher noch einmal unser Appell an jene Institutionen, jene Gesellschaften bzw. an die
Verantwortlichen im Land Steiermark und an die Gesellschaften, an denen das Land Steiermark
entweder direkt oder indirekt als Mehrheits- oder auch als Minderheitseigentiimer beteiligt ist, hier mit
Vorbildwirkung voranzugehen. Ich wiederhole noch einmal und appelliere an die Landesimmobilien-
gesellschaft, die Krankenanstaltengesellschaft und auch deren Tochter, namlich die
Krankenanstaltenimmobiliengesellschaft (KIG) oder auch die Energie Steiermark, hier mit
Vorbildwirkung vorangehen, Ausschreibungen so zu gestalten, dass es nicht das Billigstbieterprinzip,
sondern das Bestbieterprinzip gibt, dass auch eingerdumt wird, in Kleineren Losen auszuschreiben und
dass auch eingeraumt wird, in der Bietergemeinschaft anzubieten.

Geschétzte Damen und Herren, wenn wir uns zu diesen Grundsatzen, die sowohl nach
europarechtlicher, als auch nationaler, aber natirlich auch nach steirischer rechtlicher Moglichkeit
gegeben sind, bekennen, dann haben unsere Klein- und Mittelbetriebe, die in der Steiermark
Arbeitsplétze sichern, die in der Steiermark auch fiir mehr Lebensqualitat sorgen, die Mdglichkeit,
Offentliche Auftrédge zu erreichen, um damit fir mehr Wohlstand und Sicherheit in diesem Land zu
sorgen. Darum bitte ich Sie, diesem Entschliefungsantrag zuzustimmen. Herzlichen Dank! (Beifall bei
der OVP - 15.20 Uhr)

Prasidentin Beutl: Ich bedanke mich und darf feststellen, dass es keine weitere Wortmeldung zu

diesem Tagesordnungspunkt gibt. Wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 11 ihre Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Danke, das ist die einstimmige Annahme.

9966



59. Sitzung des Landtages Steiermark, XV. Gesetzgebungsperiode — 9. Februar 2010

Und nun ersuche ich die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der OVP, betreffend
Schwellenwerteverordnung ihre Zustimmung geben, auch um ein Zeichen mit der Hand.

Auch hier darf ich die einstimmige Annahme feststellen.

Wir kommen nun zur Nachtragstagesordnung

19. Bericht des Ausschusses fir Gemeinden Uber den Antrag Einl.Zahl 2122/1 der Abgeordneten

Lechner-Sonnek, Schonleitner und Mag. Zitz, betreffend Reform der Gemeindeordnung.

Berichterstatterin ist die Frau Klubobfrau Lechner-Sonnek. Bitte.

LTAbg. Lechner-Sonnek (15.21 Uhr): Frau Présidentin, sehr geehrte Damen und Herren auf der
Regierungsbhank und im Hohen Haus!

Es geht um den Bericht des Ausschusses fur Gemeinden zum Thema ,,Reform der Gemeindeordnung®.
Der Ausschuss fiir Gemeinden hat in seinen Sitzungen (ber den oben angefiihrten Gegenstand die
Beratungen durchgefiihrt. Nach insgesamt zehn Sitzungen des Unterausschusses liegt nunmehr eine
Novellierung der Gemeindeordnung vor, mit der die Einl.Zahlen 2122/1 und 2028/1 mit erledigt
werden.

Der Ausschuss fir Gemeinden stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschliel3en:

Das Gesetz vom .. — ich nehme an, heutigem Datum - mit dem die Steiermérkische
Gemeindeordnung 1967 gedandert wird ...

Frau Prasidentin, der Beschlusstext ist sehr lange und ich hoffe, es wird mir erlassen, dass ich den jetzt
vorlese, weil das alleine wiirde vermutlich eine gute halbe Stunde bis Stunde dauern. (15.23 Uhr)

Prasidentin Beutl: Ich glaube, Frau Klubobfrau, dass alle Fraktionen hier im Haus Bescheid wissen
und bin dafr, dass wir diese VVorgangsweise wahlen.
Ich darf als erstem Redner dem Herrn Abgeordneten Detlef Gruber das Wort erteilen. Bitte.

LTAbg. Detlef Gruber (15.23 Uhr): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann, Frau Landesrétin, Frau
Présidentin, werte Kolleginnen und Kollegen!

Gut Ding braucht manchmal Weile. Manchmal ist es ganz gut, wenn man die Weile dazu nitzt, Dinge
auch ein wenig abliegen zu lassen, bis sie dann reif sind zur Beschlussfassung. Das zeigen die
sicherlich sehr arbeitsintensiven und zehn Unterausschusssitzungen, die ich zu diesem Thema leiten
durfte.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, zahlreiche Beispiele und Anregungen aus der Praxis haben

zusétzlich zu dem Antrag der Griinen aus dem April oder Mai 2008 dazu gefuhrt, die Notwendigkeit
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der Novellierung der Gemeindeordnung deutlich zu machen, sie zu erkennen. Die politischen Bliros
genauso wie auch die Fachabteilung 7A haben Uber die Jahre, die in die Jahre gekommene
Gemeindeordnung durchleuchtet und sind zur Erkenntnis gekommen, dass unter Anwendung von
zahlreichen Fakten eine Novellierung unbedingt notwendig ist.

Wie gesagt, zehn Unterausschusssitzungen seit dem Janner 2009 zeigen von dieser glaube ich, sehr
intensiven Arbeit. Was fir mich in meiner Téatigkeit hier in diesem Hohen Haus eine Novitat war und
ist, dass nicht eine Regierungsvorlage im Unterausschuss behandelt wurde, sondern dass der
Unterausschuss, sprich also die im Unterausschuss vertretenen Parteien, die VVorgaben fur den Entwurf
der nun vorliegenden Novelle gemacht haben. Das ist fir mich ein Meilenstein fur die demokratische
Arbeit in diesem Haus. Da sei mir aber schon ein wenig Kritik gestattet. Wenn man schon so
konsensbewusst arbeiten kann, dann ist es fuir mich einfach nicht verstandlich, dass man noch vor dem
Abschluss der Verhandlungen in unserem Unterausschuss an die Presse geht. Ich spreche jetzt hier die
Fraktion der Griinen an, dann mit Halbwahrheiten operiert und irgendwo mit einem Hang zur
Panikmache agiert. Das ist fir mich ein wirklich nicht zu Gberbietender Populismus und der ware nicht
angebracht gewesen in dieser Sache. Im Gegenteil, es ware mein Ziel gewesen, dass wir gemeinsam,
nachdem auch sehr, sehr viel gemeinsam erarbeitet wurde, dass wir gemeinsam in einer
Pressekonferenz diese doch bahnbrechende Novellierung zur Gemeindeordnung darstellen. Sie haben
mir leider diese Chance genommen. Ich habe Verstandnis daflr, dass Parteien, die keine
Burgermeisterinnen und Birgermeister in unserem Land stellen, einen anderen Zugang zur
Gemeindeordnung haben. Das verstehe ich. Aber gerade diese Novelle der Gemeindeordnung ist in
einem besonderen Mal} minderheitenfreundlich. Ja hallo, das obwohl, wie immer wieder gesagt wurde,
so viele Burgermeister im Unterausschuss bei den Verhandlungen waren. Aber das zuzugeben, dass
das wirklich eine minderheitenfreundliche Gemeindeordnung geworden ist, das bedarf natrlich einer
politischen Grolke und mit GroRe meine ich hier nicht etwa das prozentuelle Ergebnis bei Wahlen.

Aber jetzt zu den einzelnen Fakten. Ich glaube, dass es unserer Zeit angepasst ist und nottut, dass man
im Bereich der Akteneinsicht ganz klare Vorgaben hat und dass Unterlagen, die fir die
Beschlussfassungen bei den Sitzungen gebraucht werden, auch im dementsprechenden Mal} zur
Verfligung gestellt werden. Es ist fir mich auch besonders bedeutsam, dass der Wirkungskreis des
Gemeinderates und des Gemeindevorstandes und des Burgermeisters auch klarer definiert wurde, als
es bis jetzt war. Wenn ich daran denke, dass es einfach in vielen Bereichen eine flexiblere
Handlungsmaglichkeit gibt, wenn es darum geht, Subventionen, die ohnehin in einem Voranschlag
enthalten sein missen, Subventionen an Vereine und Institutionen weiterzugeben, dass die
Kompetenzen der ortlichen Stralenpolizei auf die Blirgermeister ibertragen werden kénnen und das,
was auch immer wieder in der Praxis wichtig und notwendig ist, Aufnahme von Kurzzeitbediensteten
bis zu acht Monaten sehr, sehr klar geregelt sind. Auch die Bestimmungen tber Entlassungen von

Gemeindebediensteten wurden klar festgestellt.
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Neu auch in diesem Bereich der Gemeindeordnung naturlich die Sonderbestimmung betreffend die
Kleinregionen, weil das ja auch eine Errungenschaft unserer Legislaturperiode ist. So kénnen vom
Vorstand aus Uber das ortliche, das Kleinregionale Entwicklungskonzept zuséatzliche Agenden noch
erteilt werden.

Die Geschéftsordnung des Gemeinderates ist ein wesentlicher Bereich, der novelliert wurde. Es ist fir
mich wirklich auch notwendig und Kklar, dass es einen Sitzungsplan geben soll, dass die Einberufungen
in Zukunft natirlich elektronisch mdglich sein werden, dass es Klarstellungen gibt, was die
Bestimmungen fir die Ausschiisse anlangt und was auch ganz klar neu geregelt wurde, die
Offentlichkeit von Gemeinderatssitzungen.

Die Bestimmungen tber die Verhandlungsschriften sind ebenfalls den Erkenntnissen aus der Praxis
angepasst. Der Prufungsausschuss hat eine Ausdehnung in seiner Prifungskompetenz erhalten. Auch
das ist glaube ich, ein Gebot der Stunde. Es gibt klare Stellvertreterregelungen. Die Pflichten des
Obmannes des Priifungsausschusses sind auch klar geregelt. Es wird in Zukunft nicht mehr so sein,
was leider auch in der Praxis vorgekommen ist, dass, wenn Prifungsausschussobleute einfach keine
Prifungsausschusssitzungen machen, dass man dagegen einschreiten kann. Es ist auch die
Weiterbildung — und ich glaube, das lebenslange Lernen geht uns alle an — zur Qualitéatssicherung
ebenfalls als Instrument in dieser Gemeindeordnung verankert.

Die Verfahren fir die Aufsichtsbeschwerden sind auch klar geregelt. Alles, was wir bisher nicht hatten
und dasselbe bezieht sich auf die wirtschaftliche Aufsicht. Ich mochte mich an dieser Stelle ganz, ganz
besonders bedanken bei der Fachabteilung 7A, Hofrétin Patricia Theifl, ich sehe sie im Publikum und
natlrlich den beiden Juristen, in erster Linie Herrn Hofrat Dr. Kindermann und Herrn Dr. Hérmann fiir
die wirklich hervorragende Zusammenarbeit mit dem Unterausschuss und fir die Geduld, die Sie mit
uns Abgeordneten auch bei der Erstellung dieses Gesetzestextes gehabt haben. In diesem Fall wirklich
ein herzliches Dankeschon und ich glaube, wir kénnen stolz sein, auf das, was wir hier in diesem
Unterausschuss und dann im Ausschuss geschafft haben.

Ich hoffe, dass es in der Praxis wenige Beanstandungen geben wird, aber die Chance zur weiteren
Novellierung stehen unseren Nachfolgern hier irgendwo frei und wir werden sie hoffentlich auch
nutzen. In diesem Sinne danke ich fir die Aufmerksamkeit und noch einmal ein herzliches
Dankeschon an die zustandigen Juristen! (Beifall bei der SPO — 15.31 Uhr)

Prasidentin Beutl: Ich bedanke mich fiir die Ausfiihrungen und darf als nachster Rednerin der Frau

Klubobfrau Lechner-Sonnek das Wort erteilen. Bitte Frau Klubobfrau.

LTADbg. Lechner-Sonnek (15.31 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin, werte Mitglieder der

Landesregierung, sehr geehrte Damen und Herren!
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Ja. (LTAbg. StraBberger: ,,Ist schon alles gesagt?*‘) Nein, es ist noch nicht alles gesagt. Das darf lhre
geringste Sorge sein oder soll Ihre geringste Sorge sein, ich kénnte noch viel erzahlen. Ich habe jetzt
gerade nur 0berlegt, wie ich repliziere auf den Kollegen Gruber. Ich bleibe einfach bei den
Entwicklungen, die uns gelungen sind und will vielleicht ein bisschen schildern, wie sich das darstellt
fir eine Frau, die einer Oppositionspartei angehodrt. Da bin ich schon beim Thema. Ja, es ist so, wie
Herr Kollege Gruber gesagt hat, dieser Ausschuss war schon sehr gepragt durch die Birgermeister. Ich
kann in der mannlichen Form bleiben, ich tue es nicht gerne, aber hier geht es. (LTAbg. Detlef Gruber:
,»-Ich kann nichts dafir!**) Ich weil3 nicht, ob Sie etwas dafiir kdnnen. Insgesamt mussen sich die
grolRen Parteien schon fragen, die so viele Burgermeister und wenig Birgermeisterinnen stellen,
warum es noch immer so wenig Burgermeisterinnen sind, aber das ist jetzt eigentlich nicht
Gegenstand der Verhandlung. (Erster Landeshauptmannstellvertreter Schitzenhdéfer: ,,Da haben Sie
trotzdem recht!*“) Es war eben das Kréfteverhaltnis, wenn man das so zusammenfassen oder zuspitzen
will. (LTAbg. Dirnberger: Da ist ja nicht Mann gegen Frau gegangen!)

Nein, nein, ich habe eh gesagt, ich konnte in der mannlichen Form bleiben. Das Kréafteverhaltnis war
namlich so — Sie wissen es ohnedies, der Kollege Dirnberger weil3 es — es war 5:3, funf Blirgermeister
zu gegenlber, nicht gegen, aber gegeniiber drei Personen, die nicht Burgermeisterfunktion haben. Die
positive Uberraschung fiir mich persénlich war in dem Zusammenhang, dass wir es auch mit einem
gestandenen Oppositionspolitiker zu tun hatten, der nicht einer der klassischen Oppositionsparteien
hier im Landtag angehért, ndmlich dem Herrn Kollegen Kasic, der viel Oppositionserfahrung
eingebracht hat. (LTAbg. StraBberger: ,,Leidgeprifter!*“) Das ist schon einmal ein hoher Wert an sich.
Aber was natirlich die ganze Sache noch dazu sehr bereichert hat, war, dass es eine
Oppositionserfahrung einer Partei war und ist, die an sich sehr stark mit dem Biirgermeisterkopf in
einer solchen Situation denkt. Das hat schon flr eine groRe Bereicherung und Aufwertung der
Diskussion gesorgt, eben auch in der Hinsicht — ich meine, ich bin nicht empfindlich — aber dass man
sich nicht immer vorkommen muss, wie ein exotisches Pflanzchen, ja, bitte uns gibt es auch noch, die
Opposition, die kleinen Parteien, die Einzelkdmpfer, Einzelkdmpferinnen, sondern — und das ist der
wichtige Hinweis — es gibt in den meisten Gemeinden der Steiermark entweder jemanden der
Biirgermeister, Burgermeisterin ist von der OVP oder von der SPO, aber nie beides. Das heilt, auch
die groRen Parteien sind gelegentlich und immer wieder in der Situation nicht tber alle Vorteile zu
verfiigen, Uber die die Blrgermeister- und Birgermeisterinnen-Partei verfigt.

Jetzt sind wir schon ziemlich beim Kern der ganzen Geschichte und der Entwicklungen. Worum geht
es uns eigentlich? Natdrlich ist es so, wenn man einer kleinen Partei angehdrt und eigentlich fast
immer in der Opposition ist, ist man immer mit den gleichen Situationen konfrontiert. Man hat zu
wenig Information, Entscheidungen werden an einen herangetragen, wo man vielleicht nicht tber alle
Fakten verfugt. Man hat auch gelegentlich das Geftihl, dass Entscheidungen anderswo fallen und man

sie nicht einmal erfahrt. Das ist jetzt keine Verschworungstheorie, sondern ich sage lhnen ein
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einfaches Beispiel. Wenn Sie nur ,Mitglied des Gemeinderates” sind und nicht einen
Fraktionskollegen oder eine Fraktionskollegin im Gemeindevorstand haben, haben Sie die Situation
schon. Denn gleich wie auf der Ebene des Landtages ist es in den Gemeinden so, dass Ublicherweise
nicht bekannt ist, woriiber der Gemeindevorstand berdt und auch nicht was herauskommt. Dass das ein
Riesenunterschied ist, ob man das weil} oder nicht, das kann ich aus eigenem Erleben sagen, weil ich
in meiner Zeit als Gemeinderétin auch 5 Jahre lang Finanzstadtratin von Gleisdorf war. Das ist ein
Riesenunterschied, ob man weil3, was hier alles ansteht und wie Entscheidungen fallen und sie auch
mitgestalten kann.

Aber ein wesentliches Element habe ich schon genannt. Das erste, mit dem fangt es in meiner
subjektiven Erinnerung und Erfahrung an, mit der Information. Hier ist es eine essenzielle
Weiterentwicklung, Uber die ich sehr froh bin, die auch Teil unseres Forderungspaketes war in diesen
beiden Antragen, die ja eigentlich hier der Ausldser fiir diese Novelle waren. Es wird in Hinkunft
mdglich sein, dass man zusatzlich zur Akteneinsicht auch Kopien anfertigen kann, um komplexe
Sachverhalte auch nicht nur als Einzelperson in der Gemeindestube wihrend der Offnungszeiten
tiberlegen zu kdénnen, sondern auch miteinander beraten zu kénnen. Das ist eine ganz, ganz wichtige
Weiterentwicklung, im Ubrigen ein kleiner Sidestepp, das ist auch das erste Mal so, dass jemand, ein
Mitglied des Gemeinderates bzw. ein oder eine Fraktionsvorsitzender, Fraktionsvorsitzende die
Mdoglichkeit hat, in dieser Weise Akten einzusehen und auch Teile zu kopieren, die Vorgange im
Gemeindevorstand betreffen, wenn dieses Thema auf der Tagesordnung der nachsten Landtagssitzung
ist. Das finde ich sehr gut.

Die zweite Geschichte Informationspflicht. Wie Sie wissen, gibt es in den letzten Jahren einen Trend,
nadmlich nicht nur dass Gemeinden sich zu Verbanden zusammenschlieRen, was ja schon langer so ist
und auch nachvollziehbar ist, sondern auch mittlerweile zu Kleinregionen, aber auch dass sie entweder
Gesellschaften errichten oder Teil von Gesellschaften sind. Das waren bisher tblicherweise so weiRe
Flecken auf der Landkarte von Oppositionspolitikern und —politikerinnen, weil in dem Augenblick, wo
das Ding gegrindet war, hat man sicher sein kdnnen, jetzt héren wir nichts mehr davon. Auch nicht
was dort lauft. Hier gibt es eine Verbesserung, durch diese Novelle, ndmlich eine Informationspflicht,
die Organe, die Personen, die in solche Organisationen entsendet werden, egal ob das Kleinregionen,
Verbande, Gesellschaften sind, missen nun halbjahrlich berichten, das heif3t, der Burgermeister, die
Birgermeisterin ist verpflichtet, einen solchen Bericht zweimal jahrlich auf die Tagesordnung zu
setzen. Das sagt ehrlicherweise noch nichts tber die Intensitat und Qualitat der Berichte aus, aber es
ist schon ein Ausdruck von mehr Information, die der gesamte Gemeinderat erhédlt und erhdht
natlrlich auch die Mdglichkeit, durch das Stellen von Fragen hier mehr Einblick zu bekommen.

Dass es einen Sitzungsplan in Hinkunft geben soll, ist eine wichtige Geschichte. Schlieflich haben wir

es mit ehrenamtlich agierenden Politikern und Politikerinnen zu tun, die oft nicht am gleichen Ort, an
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dem sie leben und im Gemeinderat sitzen, arbeiten. Da ist es schon sehr wichtig, dass man das auch
gut planen kann.

Ein Fortschritt ist mit Sicherheit auch, dass diese Grauzone, die es friher gegeben hat mit ,,nicht
offentlich®, ,vertraulich“, was eigentlich immer wieder durch das Gemeindeoberhaupt fast frei
definierbar war, dass hier klare Grenzen gezogen wurden und auch klare Definitionen angestrebt
wurden und auch gelungen sind mit der Vertraulichkeit und Nichtoffentlichkeit, die aber auch klar
beschrieben und eingegrenzt ist in Bezug auf Personal- und Abgabenangelegenheiten,
Verwaltungsverfahren, Datenschutz und Betriebs- und Geschéaftsgeheimnisse.

Ein grofRer Schritt in meinen Augen und den danken wir zwar unseren Verhandlungen, aber ehrlich
gestanden, das ist der einzige Dank, den ich jemals richten werde an die Finanzkrise, diesen Punkt
danken wir mit Sicherheit der Finanzkrise, dass es ndmlich nun Genehmigungspflicht bei gewissen
Rechtsgeschaften gibt und MaBBnahmen, die Spekulation vermeiden sollen. Ich will jetzt nicht ins
Detail gehen. Es geht hier um genehmigungspflichtige Leasing-Vertrage, Bestandvertrdge und
schriftliche Risikoanalysen, die von unabhangigen Menschen getétigt werden mussen. Das halte ich
flr sehr wichtig.

Ebenso — und da bin ich wieder bei der Lebenswelt von Oppositionspolitikerinnen — dass
Aufsichtsbeschwerden ab jetzt ein Recht auf Erledigung haben. Es klingt vielleicht ein bisschen banal,
ist es aber Uberhaupt nicht, ob man sicher sein kann, dass eine Sache auch bearbeitet wird, denn eine
Aufsichtsbeschwerde behaupte ich jetzt einmal, macht niemand aus Jux und Tollerei, sondern aus
einer echten Betroffenheit oder Sorge heraus.

Dass man Gemeinderatsbeschliisse aufheben kann, die rechtswidrig sind, dass das nun méglich ist, ist
vielleicht nur eine Komplettierung, die auch banal erscheint, trotzdem aber sehr wichtig.

Jetzt komme ich zu den Punkten, die wir nicht gut finden und die wir ablehnen. Insgesamt, das mag
sicher, also ich glaube, dass das mit der Zusammensetzung dieses Ausschusses schon sehr stark zu tun
hat, war so der Fokus, wie kann man — ich sage es jetzt einmal neutral — die Schlagkraft des
Burgermeisters, der Burgermeisterin und des Gemeindevorstandes erhthen oder den sozusagen den
Einflussbereich, den Entscheidungsbereich arrondieren, ist gleich vergrofRern. Dieser Trend war flr
mich bzw. fur uns deutlich wahrnehmbar. Das ist legitim, dass man das versucht. Aber das Ergebnis
ist nicht unbedingt zufriedenstellend. Die eine Geschichte, dass der Gemeindevorstand nun tber mehr
entscheiden kann, als er vorher entscheiden konnte. Ja okay, ich finde es nicht gut, weil da auch Dinge
drinnen sind, die sehr wohl die Gestaltung des Lebens der Gemeinde betreffen mit Subventionen, die
bisher reine Angelegenheiten des Gemeinderates waren, das nicht mehr sind, dann sehe ich schon ein
Problem, denn ich denke gerade so wie unsere demokratische Kultur ist und der Aufbau unserer
Gremien, sollten gerade Menschen aus allen Lebensbereichen diese Dinge mitgestalten kénnen. Das

ist eine Verénderung zum Schlechteren.
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Dass der Gemeinderat auch jetzt Ubertragungen bzw. das AusmaR der finanziellen Entscheidungen,
die durch den Gemeindevorstand gemacht werden kénnen, erhéht oder erhéhen kann und zwar von
einem Prozentsatz 2 % auf 3 %, halte ich auch nicht fur positiv. Das klingt alles sehr wenig, aber es
handelt sich um Prozente des Gemeindebudgets und Sie wissen, da bewegen wir uns schon in Héhen,
die sehr beeindruckend sind.

Aber ich komme jetzt zum zentralen Punkt, was ich absolut ablehne, was wir ablehnen und das haben
wir auch dokumentiert und ausgesprochen, ist die Sanktion fur Gemeinderatinnen und Gemeinderéte.
Es ist ja nicht so, dass wenn man im Gemeinderat sitzt, im luftleeren Raum ist, alles darf, dass sich die
Gemeindeordnung ein Reglement tberlegen muss, wie man jemanden daran hindern kdnnte, dass eine
Datenschutzverletzung begangen wird, dass, was weil3 ich, personelle Daten, betriebliche Daten
ausgeplaudert werden. So ist ja nicht. Es ist ja nicht der Gemeinderat wieder der weille Fleck der
Gesetzeslandkarte, sondern es gelten Gesetze, was den Datenschutz betrifft, was strafrechtliche
Bestimmungen lber Amtsverschwiegenheit betrifft, in ganz Osterreich unterschiedslos fiir uns alle
und somit auch fir alle Menschen, die im Gemeinderat ehrenamtlich arbeiten. Es ist Uberhaupt nicht
einzusehen, warum diese Personen noch zusatzliche Strafandrohungen bekommen fir etwas, was
ohnehin geregelt ist. Sie und ich, wir verdienen fiir die Arbeit hier und nicht schlecht, das ist gut so,
aber dort arbeiten ehrenamtliche Menschen, die, wie Sie wissen, wir alle versuchen derzeit
interessante Personlichkeiten fiir den Gemeinderat in Gemeinden zu gewinnen, es ist nicht einzusehen,
dass man solchen Leuten entgegentritt und sagt: ,,Aber wissen Sie eh, zusétzlich zu all dem, was da
schon das Gesetz klart und wo es uns auch alle gleichstellt, gibt es da noch verschéarfte Bedingungen
flr Sie als Gemeinderat und Gemeinderétin!* Und wenn der Kollege Dirnberger vorher gesagt hat, das
war so in den Raum gestellt, stimmt ja Uberhaupt nicht, dass das fiir Birgermeister und
Burgermeisterinnen einmal anderes geplant war, ndmlich jene, die nicht Mitglied des Gemeinderates
sind, das gibt es, die nicht ihr Mandat austben, dann muss ich sagen, das war aber im Entwurf
drinnen. Ich hatte nicht das Gefuihl, dass das schon vor langer Zeit heraus diskutiert worden ist,
sondern in der letzten Sitzung vor unserer Pressekonferenz war das noch Stand der Dinge. Sie kdnnen
gerne anderer Meinung sein, aber ich bin mir ganz sicher, dass es so war.

Das heilt, insgesamt bin ich froh Uber einige Entwicklungen, die die Arbeit auch fur oppositionelle
Gemeinderatinnen und Gemeinderate verbessern konnen. Ich finde es aber einen ganz schweren
Fehler und einen groRen Rickschritt, Uber Gemeinderate, Gemeinderatinnen noch potenziell Strafen
zu verhdngen, zumal — und ich mdchte lhnen das jetzt noch einmal in Erinnerung rufen — es nicht nur
Gemeinderatinnen der kleinen Oppositionsparteien betrifft, die da vielleicht heiRen, Griine, KPO,
Birgerliste, die noch dazu ohne jegliche Deckung einer Partei unterwegs sein missen mit dieser
Strafandrohung und vielleicht erwarten miissen, dass sie die € 1.500,-- oder was noch aus der eigenen
Tasche berappen missen — nein , es kann auch lhre Gemeinderate und Gemeinderatinnen betreffen
von der OVP und SPO. (LTAbg Gadl: ,,Das ist ja nicht willkiirlich!*) Ja, aber ich sehe nicht ein, vor
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dem Gesetz sollten doch alle Blrger und Birgerinnen gleich sein. Wir haben hier keinen rechtsfreien
Raum, es ist alles geklart. Und ich sehe nicht, warum jemand, der die politische Arbeit ehrenamtlich
macht — ehrenamtlich, ohne Staff, ohne Hintergrund, ohne Regierungsbiiro, ohne groflen Klub — eine
zusétzliche Strafandrohung hier erblicken soll und sich mit der einfach konfrontieren muss, wéhrend
wir, die wir hier sitzen, gut abgesichert sind in unserem personlichen Lebensldufen, das nicht haben.
Das ist Ungleichheit! Das sehe ich nicht ein und das mdchte ich auch klar zum Ausdruck bringen.
Letzter Appell: Nehmen Sie von dieser Regelung Abstand! Ansonsten bin ich sehr froh, dass unsere
zwei Griinen Antrdge zu einem Ergebnis geflhrt haben, das doch etliche Verbesserungen bietet und
ich finde es auch schén, dass wir diese Verbesserungen noch auf die Reise schicken kdnnen, bevor die
nachsten Gemeinderdte gewahlt werden, namlich die Kollegialorgane. Danke auch firr die gute
Zusammenarbeit, den Kollegen Kasic habe ich schon hervorgehoben in besonderer Art und Weise.
(Mehrere unverstandliche Zwischenrufe)

Ja, er hat ein oppositionelles Herz, war einfach sehr interessant in dem Zusammenhang.

Aber ich bedanke mich bei allen die im Ausschuss mitgearbeitet haben und im Speziellen auch bei der
Abteilung, die sicher sehr viel Arbeit mit uns gehabt hat, hat uns aber hervorragend unterstiitzt durch
Informationen, die wir gebraucht haben und die Vorlage guter Grundlagen fur unsere Beratungen und
Beschlisse. Vielen Dank!

(Beifall bei den Griinen und der OVP - 15.48 Uhr)

Prasidentin Beutl: Ich bedanke mich fiir die Ausfiihrungen und darf als ndchstem Hauptredner dem
Herrn Abgeordneten Dr. Murgg das Wort erteilen. Bitte, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Dr. Murgg (15.48 Uhr): Geschétzte Frau Présidentin, Frau Landesratin, geschatzte
Landeshauptleute, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhérerinnen und Zuhorer!

Einige Worte auch von unserer Seite zu dieser Novelle der Gemeindeordnung. Zweifellos, Frau
Klubobfrau Lechner-Sonnek hat es angesprochen, sind einige Dinge drinnen, die tatséchlich eine
Verbesserung sind. Ich will das nicht alles noch einmal anzufiihren.

Drei Schlagworte vielleicht in die Reihen geworfen: mindelsichere Veranlagung, Prifung diverser
Finanzveranlagungen — hier wird sozusagen genauer auf die Gemeinde geschaut, das ist eine gute
Sache auch im Ruckblick auf die Ereignisse der vergangenen Jahre. Das mit der Akteneinsicht und
dass man jetzt Akten kopieren kann und dass man wirklich zu Hause noch einmal nachschauen kann
tiber das, wortiber man am néachsten oder Uberndchsten Tag einen Beschluss fassen soll, dass ich hier
also als einfacher Gemeinderat auch etwas in der Hand habe und noch einmal dartiber lesen kann, ist
sicher eine gute Sache, dass das jetzt geregelt wurde. Auch ist mir aufgefallen, dass Gemeinden jetzt
definitiv zugestanden wird, Betriebe dort zu fihren oder auf Geschéftsfeldern titig zu werden, die

nicht unmittelbar eine Gemeindeaufgabe sind, aber wo man sagt, da ist ein gewisser Bedarf der
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Bevolkerung da, da kann man jetzt einen Betrieb griinden und wir kénnten versuchen, auch etwas
daran zu verdienen. Auch das wird jetzt den Gemeinden expressis verbis zugestanden. Das ist meiner
Ansicht nach auch eine Verbesserung.

Ich méchte zwei Bemerkungen, bevor ich dann zu den Dingen komme, wo die KPO nicht
einverstanden ist, noch zwei allgemeine Bemerkungen machen: Das Eine ist, wer sich diese Novelle
genauer anschaut, der wird merken, dass letztlich die Supervision des Landes mdéchte ich fast sagen,
gegeniber den Gemeinden starker wird. Das widerspricht eigentlich der Autonomie der Gemeinden,
die ein Verfassungsgut ist. Aber wir wissen nattrlich auch, was in den letzten Jahren in der Steiermark
passiert ist. Wir haben da vor einigen Sitzungen eine eigene Sitzung abgehalten zu einer dieser
Gemeinden und mir ist naturlich klar, dass man hier mdéglichst friih Schaden von der Gemeinde und
auch von ihren Birgerinnen und Burgern abzuwenden hat und dass deshalb vielleicht die
Aufsichtsrechte der Oberbehérde etwas gestarkt wurde.

Und das Zweite, was ich noch allgemein sagen médchte und da bin ich nicht ganz, obwohl ich in vielen
mit Frau Klubobfrau eins war, was Sie hier uns erklart haben, mochte ich lhnen ein bisschen
widersprechen. Sie haben vor allem die Rolle der Opposition herausgekehrt und gemeint, ich gebe
Ihnen da recht, wenn da ein kleiner Gemeinderat oder eine kleine Gemeinderdtin in einer Blrgerliste
irgendwo sitzt, die keinen Hintergrund hat, ist das etwas anderes, als wenn ein OVP- oder SPO-
Gemeinderat, der dort meinetwegen auch Opposition ist, in einem Gemeinderat sitzt, weil der ist
einfach dann ganz anders abgesichert und man muss generell auch die Rechte der Opposition starken
etc.. Da gebe ich lhnen in allem recht. Ich bin auch 15 Jahre schon oppositioneller Gemeinderat. Ich
sitze jetzt zwar im Stadtrat, wie Sie auch eine Zeit lang gesessen sind, aber ich kenne das alles und
kann das zutiefst nachempfinden. Aber es geht meiner Meinung nach nicht so sehr um die Rolle der
Opposition. Es geht vor allem um die Stdrkung oder um die Mdglichkeiten der Bevélkerung zu
erfahren, was ihre grundlegendsten Dinge betrifft, dass ich hier sozusagen weil3, worlber der
Gemeinderat, das Gemeindeparlament entscheidet. Also ich meine, wir sind als KPO fir mehr
Demokratie, fiir mehr Offenheit, wir sind dafir, dass moglichst alles an die Offentlichkeit kommt, dass
die Leute erfahren, was in ihrer Gemeinde los ist und nicht, ... (Présidentin Beutl: Ich ersuche den
Gerauschpegel zu senken und dem Herrn Dr. Murgg die nétige Aufmerksamkeit zu schenken.*) ...
dass Beschlisse tatsdchlich in einem gréRerem Mal3 als es jetzt moglich war, hinter verschlossenen
Turen abgehalten werden. Also nicht die Rechte der Opposition gehéren gestarkt, sondern es gehort
auch der Bevolkerung tatséchlich vermehrt die Mdoglichkeit gegeben, zu erfahren, was in ihren
Gemeinden tatséchlich vorgeht. Das fehlt uns in dieser Novelle nach wie vor.

Jetzt zu einigen Punkten. Ich habe mir da funf herausgeschrieben, wo wir nicht ganz mitkdnnen.
Einiges hat ja Frau Kollegin Lechner-Sonnek bereits genannt. Das ist das, dass man die Rechte des
Stadtrates oder des Gemeindevorstandes ausweitet, wenn es darum geht, bis zu einem gewissen

Budgetrahmen Beschliisse zu fassen. 2 % waren es bisher, jetzt sind es drei, es sind auch andere Dinge
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hinzugekommen, wo bisher generell der Gemeinderat zustandig war und jetzt auch, Sie haben die
Subventionen genannt, jetzt eben der Stadtrat oder Gemeindevorstand das beschlieen darf. 3 % klingt
wenig, aber wenn ich zum Beispiel an Leoben denke, gut, man kann sagen, ist die zweitgréfite Stadt
der Steiermark, aber es gibt auch andere groRere Kommunen, Kapfenberg, Bruck, Knittelfeld, die ganz
schone Budgets haben. Also, das kann dann leicht die Summe sage ich einmal, um eine Million Euro
ungefahr betreffen. Ich sehe nicht ein, dass hier hinter verschlossenen Turen uber solche Dinge
Beschllsse gefasst werden kénnen.

Uns gehen auch die Befugnisse des Birgermeisters zu weit und zwar in einem wesentlichen Punkt,
dass er namlich ohne Zustimmung des Gemeinderates vorerst — das reicht uns bereits, um dagegen zu
sein — Gemeindebedienstete entlassen kann. Er muss zwar dann die Zustimmung des Gemeinderates
einholen, na, Gott sei Dank, sage ich, aber eine Entlassung von Beschaftigten ist doch ein so schwerer
Eingriff, dass ich meine, hier sollte man generell die vertrauliche Sitzung des Gemeinderates, wie das
bisher Ublich war im Personal, wenn es um die Beschéftigten geht, die nicht nur voriibergehende
beschéftigt waren, nach wie vor dem Gemeinderat in seiner vertraulichen Sitzung das Recht
zubilligen. Zur Nichtoffentlichkeit und zur Vertraulichkeit nur so viel: Wenn es jetzt heif3t, alles was
schutzbedirftige Geheimhaltungsinteressen betrifft, kann nicht nur Offentlich, sondern auch
vertraulich sein, geht uns das auch zu weit. Es steht dann zwar, was unbedingt ein schutzwirdiges
Geheimhaltungsrecht ist — Personal, Steuergeschichten, alle diese Dinge, das war bisher schon so, das
wird jeder zubilligen und wird jeder, der langer in einer Kommune politisch tatig ist, nachvollziehen
kénnen — aber dieser Blankoscheck sozusagen, dass dann mit Mehrheit beschlossen werden kénnte auf
Antrag des Biirgermeisters plétzlich zu sagen und das ist jetzt auch vertraulich, weil das ist eben ein
schutzwiirdiges Geheimhaltungsrecht der Gemeinde, das geht mir und uns als KPO doch zu weit.

Zu den Strafen will ich nichts mehr sagen, ich stimme da vollkommen mit dem uberein, liebe Kollegin
Lechner-Sonnek, was Sie gesagt haben.

Dann noch ein Wort zu den 6ffentlichen Einrichtungen. Das war bisher schon so geregelt, wie es jetzt
geregelt ist. Aber wir erlauben uns trotzdem gegen diesen Punkt zu sein, weil bei der letzten Novelle
sind wir nicht im Landtag gesessen und wir waren auch damals schon dagegen gewesen. Wir nehmen
es zum Anlass, jetzt etwas dazu zu sagen, das ist namlich die Kostendeckung der Gebuhr der
Gemeindeunternehmungen. Ich habe noch Verstandnis, wenn man sagt, grundsétzlich sollen der
Gebihrenhaushalt kostendeckend sein. Mullabfuhr, Kanal, Wasser, aber es steht ja nach wie vor
drinnen, was schon in der bisher gultigen Gemeindeordnung war, dass die Gemeinde bis zum
Doppelten die Gebuhren, also der Kostendeckung, einheben kann. Wer weil3, was in den Gemeinden
vorgeht, der wird mir bestétigen, dass viele Gemeinden letztlich den Gebiihrenhaushalt dazu benutzen
und ich sage es ganz brutal, das Schropfen der Bevolkerung, um die Budgetlocher zu stopfen. Da
sagen wir, da musste ein Riegel vorgeschoben werden, also dass man nicht bis zum Doppelten der

Kostendeckung die Gebuhren erhdhen kann. Das sind im Wesentlichen unsere Kritikpunkte und wir
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werden dann auch eine getrennte Abstimmung — wie die Griinen im Ubrigen auch — erbeten und
werden bei diesen Punkten nicht zustimmen.

Ich werde am Schluss noch eine allgemeine Bemerkung machen. Die Situation, in der diese
Gemeindeordnung novelliert wird, ist ja eine besondere. Ich habe schon gesagt vor einigen Sitzungen,
haben wir hier einen besonderen Fall diskutiert, da gibt es andere Félle. Ich will das jetzt nicht alles
hier erzahlen. Also in vielen Gemeinden liegt es einfach finanziell im Argen, sage ich einmal. Das
kann Grinde haben, die objektiver Natur sind, aber das hat sehr oft auch subjektive Griinde, wie
Gemeinde gefuhrt oder von wem sie gefuhrt werden. Nur, ich meine, eine Trennung von Politik und
Geschaft und da meine ich vor allem also, wenn Birgermeister, Biirgermeisterinnen,
Vizeblrgermeister, Stadtamtsdirektoren, Amtsvorstande geschaftlich tatig sind, die in Betrieben oder
in Firmen, die mit der jeweiligen Gemeinde in einer Geschéftsbeziehung stehen, Fohnsdorf, Pélfing-
Brunn fallt mir jetzt einmal so schnell ein, mir wiirden auch noch ein paar OVP-Gemeinden einfallen,
wenn ich jetzt langer nachdenke, aber ist egal. Aber weil es in den letzten Wochen wieder in den
Zeitungen gestanden ist, sage ich eben nur Polfing-Brunn und Fohnsdorf, dann bréuchten wir hier
klare Trennungen, dass derartige Geschaftsbeziehungen nicht mdglich sind. Also, dass der
Biirgermeister oder Stadtrat dann bei einer Abstimmung hinausgehen muss, weil er dort eben mit der
Firma in einer Geschéftsbeziehung steht, das ist gut und richtig, aber das ist mir zu wenig. Ich glaube,
um auf Dauer nicht Geschaft, sondern absichtlich Geschaftemacherei mit der Politik nicht zu
vermischen, werden wir so eine strikte Trennung in Zukunft brauchen. Da werden wir noch einmal
nachdenken missen, dass Politik, vor allem die Kommunalpolitik, die am unmittelbarsten und am
néchsten der Birgerinnen und Birger steht, wieder in erster Linie als Dienst am Birger und an der
Burgerin verstanden wird und nicht, wie es mancher versteht, dass er selbst schnell ein gutes Geschaft
macht und sich mdglichst giinstig Auftrdge zuschanzt. Das fehlt in dieser Gemeindenovelle
vollstandig, aber ich glaube, hier wird in Zukunft ein Nachdenken von Noten sein. Danke. (Beifall bei
der KPO - 15.59 Uhr)

Prasident: Meine Damen und Herren wir kommen jetzt zu der von mir eingangs angekundigten

Dringlichen Anfrage.

Am Montag, dem 8. Feber 2010 um 15.42 Uhr wurde eine Dringliche Anfrage von Abgeordneten der
OVP an Landeshauptmann Franz Voves betreffend Zukunft Steiermark, Privatstiftung — ,,Zukunft
Steiermark Privatstiftung — Specht gemeinniitzige Gesellschaft fur wissenschaftliche Forschung

— Spectro gemeinntzige Gesellschaft fir wissenschaftliche Forschung* eingebracht.

Ich erteile Herrn Klubobmann Christopher Drexler das Wort zur Begriindung dieser Dringlichen

Anfrage und verweise darauf, dass flr die Begriindung eine Redezeitbegrenzung von 20 Minuten gilt.
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LTAbg. Mag. Drexler (16.01 Uhr): Herr Prasident, geschatzte Regierungsmitglieder, meine sehr
verehrten Damen und Herren!

Erlauben Sie mir, dass ich zur Begrindung dieser Dringlichen Anfrage, die heute bereits im
Mittelpunkt formeller Diskussionen gestanden ist, komme und erlauben Sie mir eine einzige kurze
Vorbemerkung. Viel wird tber einen behaupteten Bedeutungsverlust der Landtage diskutiert, viel wird
tber die Berechtigung demokratischer Instrumentarien diskutiert. Erlauben Sie mir daher, gerade in
diesem Zusammenhang mein Selbstverstédndnis in einem Satz darzulegen. Ich glaube, dass die Debatte
im Landtag, dass das Zusammenkommen der frei gewéhlten Abgeordneten zu dieser Debatte eben
dem Kulminationspunkt der politischen Debatte und des politischen Diskurses im Land darstellt. Da
halte ich es fur selbstverstandlich, dass ein Thema, das seit Monaten die politische Debatte in unserem
Heimatland beherrscht, hier und genau hier diskutiert werden muss. Ich glaube, dass das ganz wichtig
ist in diesem Zusammenhang mit dem Selbstverstandnis des Landtages, dieses steirischen
Landesparlaments. Wenn nun eine Debatte wie jene um die Stiftung der SPO, die mannigfaltige
Querverbindungen auch zum Land Steiermark und zur eigentlichen Regierungsgestion klarerweise in
den letzten Jahren gehabt hat, seit Monaten diese Debatte im Land beherrscht und es nun durch die
aktuelle Ausgabe des Nachrichtenmagazins ,,Profil“ neue Gesichtspunkte in dieser Debatte gibt, dann
halte ich in einem politischen Sinne mit Sicherheit fiir legitim, hier eine Dringliche Anfrage zu stellen.
Erlauben Sie mir auch gleich, dass ich mich an den derzeit amtierenden Landeshauptmann wende.
Wissen Sie, Herr Landeshauptmann, eine Debatte, eine Diskussion in diesem Land ist nicht zu Ende,
wenn Sie im Stile eines Potentaten sie fur beendet erkldren — aus Schluss Basta —, sondern eine
Diskussion ist dann zu Ende, meine Damen und Herren, wenn alle Umsténde aufgeklart sind, wenn es
nichts mehr zu diskutieren gibt, wenn Ldsungen eines Problems da sind, wenn Sie schlicht und
ergreifend lhre Parteifinanzen in transparenter Manier in Ordnung gebracht haben. (Beifall bei der
OVP)

Und Herr Landeshauptmann, Sie werden auch nie dem immer gleichen Dilemma entfliehen kénnen in
dieser Debatte. Sie sind flott, wenn es darum geht, neue Steuern zu fordern. Jene sollen mehr Steuern
zahlen, dort sind Privilegien, die Reichen sollen mehr Steuern zahlen, wer Eigentum hat, soll mehr
Steuern zahlen, die bésen Stiftungen sollen mehr Steuern zahlen. Sie sind flott, wenn es darum geht,
neue Steuern von anderen zu fordern. Gleichzeitig unternehmen Sie aber alles, um selbst in dem von
Ihnen zu verantworteten Bereichen bestehende Steuern, nicht zu zahlen und das ist ein moralisches
Dilemma! (Beifall bei der OVP)

Ein kurzer Riickblick auf die Geschichte dieser Debatte, die in Threm Umgang mit dieser Debatte wohl
am trefflichsten mit dem Wort ,,Salami-Taktik* zu bezeichnen ist. Am Anfang stand der Bericht in
einem Wiener Medium, dass es schon eigentiimlich sei, wenn man hier die Stiftungsprivilegien, die

behaupteten, schlieBen will und hier allerhand steuerpolitische Vorschldge macht, dass man dann
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selbst in seinem Bereich genau eine solche Stiftung hat. Dann hat es eine breite Diskussion gegeben,
ist diese Stiftung gemeinntzig. Von lhnen ist behauptet worden, diese Stiftung ist gemeinnditzig. Sie
sitzen oder sallen als Vorsitzender in diesem Stiftungsbeirat. Immer wieder ist darauf hingewiesen
worden, gemeinnitzige Stiftung, was da alles fur Wohltaten fiir die Bevolkerung finanziert werden,
bis man durch Nachfragen draufgekommen ist, es waren zwei lappische Projekte, Uber deren
gemeinnitzigen Charakter dann auch die Gemeinnditzigkeit der Stiftung gestolpert ist, wenn man das
so zusammenfassen darf. Dann gab es die ganzen Enthdllungen rund um die einzelnen
Stiftungsfirmen, die — immer wieder muss man darauf hinweisen — die wahrlich bemerkenswerte
Namensgebung ,,Fortuna Commerz GmbH. und Co KG.* Wahlkampfrechnungen, Plakate, Inserate
alles mdgliche wurde aus diesen Stiftungsfirmen, die unter dem vorgeblich gemeinnitzigen Dach
dieser Stiftung sich befunden haben, finanziert. Dann ist der Gemeinnitzigkeitscharakter dieser
Stiftung stiften gegangen. Die Gemeinniitzigkeit wurde aberkannt. Plétzlich neuer grol3er
Bauchaufschwung des derzeit amtierenden Landeshauptmannes, wir haben das ja alles noch in
Erinnerung, ,,die SPO darf keine Stiftung haben®, ,,die werden wir jetzt auflésen. Sie haben da auch
gesagt ,,koste es, was es wolle, werden wir diese Stiftung auflosen®, Sie haben gesagt, weil im Landtag
— das ist Oberhaupt ganz bemerkenswert — es ist ja im Landtag tatsachlich schon Uber dieses Thema,
das angeblich den Landtag nichts angeht, schon Uber dieses Thema gesprochen worden. Ich zitiere aus
der Fragestunde vom 7. Juli 2009, Landeshauptmann Mag. Franz Voves, ein Satzteil vorher, dann
heif3t es: ,,... habe ich auch 6ffentlich erklért und erkldre es noch einmal gerne, ist fir mich Kklar, dass
ich sage, die Stiftung gehort nicht mehr an die Seite der SPO und wir werden sie — schwierig genug —
gegen viele Kosten, der Steuerzahler wird noch viel haben von dem, was wir zu zahlen haben,
auflésen®, meine sehr verehrten Damen und Herren. Jetzt haben wir im ,,Profil* gelesen, wie viel der
Steuerzahler von lhnen hat. Null Euro, Null Cent, meine sehr verehrten Damen und Herren! Weiter
geht es dort: ,,Ich zeige Ihnen dann und werde lhnen dann den Saldo berichten einmal. Wir kommen ja
noch vor der Landtagswahl zu Ergebnissen, was eine SPO, wie Sie meinen, an Vorteil gehabt hat und
was sie letztlich bezahlt hat.” Ja, meine sehr verehrten Damen und Herren, jetzt lesen wir am Sonntag
im ,,Profil*, mitnichten wird sich der Steuerzahler freuen. Entgegen all Ihren Ankiindigungen haben
Sie wieder ein Netzwerk von Experten, Anwaélten, Gutachtern und anderen zusammengeholt nur mit
dem Zweck, moglichst keinen einzigen Euro Steuern zu zahlen. Meine sehr verehrten Damen und
Herren, wenn man jetzt im ,,Profil* liest 50 Millionen Euro soll das Vermdgen dieser Stiftung wert
sein. Dass hier jetzt mir nichts dir nichts mit einem einzigen Spenden- oder Schenkungsakt an diese
neu gegriindete angeblich gemeinnitzige Gesellschaft m.b.H. Ubertragen werden soll. 50 Millionen
Euro! Im ,,Profil* ist zu lesen, dass bis zu 10 Millionen Euro fiir diese Gesamttransaktion an Steuern
anfallen. Wissen Sie, meine Damen und Herren, genau dort ist das moralische Dilemma. Dort ist der
Punkt, wo ich sage, bitteschdn, geben Sie sich einen Ruck, Sie kdnnen nicht bei jeder Gelegenheit

erklaren, was man alles machen soll, wo wir Steuern brauchen, damit dies und jenes von der
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offentlichen Hand bezahlt werden kann. Wir haben heute schon gehért, Gber die Mindestsicherung. Ja,
meine sehr verehrten Damen und Herren, wissen Sie, was die 6ffentliche Hand mit den 10 Millionen
Euro Steuern machen kdnnte? Fir mehr als 1.100 Leute die Mindestsicherung fiir ein Jahr bezahlen!
Nur, damit wir ungefahr einmal wissen, von welcher Dimension an potenzieller Steuerleistung wir
hier, meine Damen und Herren, sprechen. Und wissen Sie, jetzt wird eine Forschungs-GmbH.
gegriindet. Also ich habe gestern schon gesagt, wahrscheinlich die ganze Steiermark hat langst auf
diese Forschungs-GmbH. gewartet, also auch die aulReruniversitaren Forschungseinrichtungen werden
sich schon ordentlich anhalten, jetzt kommt Konkurrenz am Forschungsmarkt sozusagen auf sie zu.
Zwischen Seibersdorf und Joanneum Research ist das groRe Zittern ausgebrochen, weil wir jetzt eine
segensreiche neue Forschungseinrichtung hier haben werden. Aber das ist ja erst der Hohepunkt der
Verhéhnung des Steuerzahlers. Denn, meine sehr verehrten Damen und Herren, wir uns einmal
anschauen, was diese Forschungs-GmbH. so forschen soll, entnehme ich dem ,Profil*
Gesellschaftszweck dieser Gemeinniitzigen Gesellschaft flr wissenschaftliche Forschung GmbH.: ,,die
wissenschaftliche Forschung auf dem Gebiet der sozialen Wissenschaften, insbesondere Forschung
beziiglich Veranderungen im Gefolge der beiden Systemkrisen westlicher Rationalitdt der
Nachkriegszeit, das kollektive Experiment geplanter gesellschaftlicher Entwicklung und das liberal
exekutive Experiment deregulierter sozialer Systeme und deren Auswirkungen auf den sozialen,
technologischen und wirtschaftlichen Fortschritt®. Ja, meine sehr verehrten Damen und Herren, das ist
wirklich wunderbar. Also das muss sich der Steuerzahler schon einmal mit 10 Millionen Euro einmal
im ersten Schritt kosten lassen. Ich meine, bitteschon, das ist ja eine Verhéhnung all jener, die der
Forschung nachgehen in diesem Land. Was will man denn eigentlich mit diesen omindsen
Erklarungen hier? Soll dort festgestellt werden, warum der Comecon zerbrochen ist? Soll dort
festgestellt werden, warum der real existierende Sozialismus und auch in der Sowjetunion
moglicherweise schon der Kommunismus, das ist ein Forschungsstreit, war jetzt in den
Satellitenstaaten nur real existierender Sozialismus und in der Sowjetunion vielleicht schon der
Kommunismus zum Teil verwirklicht, wie es bei einzelnen Parteitagen der KPDSU beschossen
worden ist oder was soll dort erforscht werden? (LTAbg. Schwarz: Unversténdlicher Zwischenruf) Ja,
Kollege Schwarz, interessante Forschungen, interessante Forschungen! Oder soll dort festgestellt
werden, dass der Manchester-Liberalismus sagen wir nicht ganz das lIdeale ist im Vergleich zum
kontinental europdischen Entwurf der sozialen Marktwirtschaft? Ja, was verbirgt sich denn hinter
diesen kryptischen Formulierungen, was dort geforscht werden soll? Meine sehr verehrten Damen und
Herren, dass man auch noch einen solchen Forschungszweck in diese Satzungen oder wo immer das
da drinnen steht, hineinschreibt, wissen Sie, was das ist? Das ist sozusagen auch noch die zur Schau
gestellte Verhohnung der Steuerzahler, meine Damen und Herren. (Beifall bei der OVP)

Ja und jetzt komme ich zum Néchsten. Der ganze Paragraf dieser so genannte Spendenparagraph, in

diesem Fall jener Teil des Spendenparagrafs, der sich darum dreht, dass man Forschung unterstiitzen
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soll. Ja wissen Sie, warum das im Gesetz beschlossen worden ist? Liegt ja auf der Hand, weil man die
Forschung unterstiitzen wollte. Weil man Forschung induzieren wollte in dieser Republik, weil man
jenen Menschen, jenen Firmen, jenen Philanthropen, die selber ein Geld in die Hand nehmen und fur
die Forschungseinrichtung spenden wollen, denen wollte man steuerliche Erleichterungen geben. Aber
die haben die ratio legis dieser Bestimmung, der Sinn und Zweck des Ganzen ist mit Sicherheit nicht
dort gelegen, eine steuerschonende, eine steuervermeidende Konstruktion fir Vermogenstransaktionen
von oOsterreichischen Parteien herzustellen, meine Damen und Herren. Das ist der Punkt an dem
Ganzen. (Beifall bei der OVP)
Und nachdem es ja durchaus Medien in diesem Land gibt, wo tatsdchlich dann das alles solide
recherchiert wird und auch noch Formate vorhanden sind, wo das ausreichend diskutiert werden kann,
empfehle ich allen Damen und Herren zumindest im Nachhinein, sich das heutige Mittagsjournal in
O1 anzuhdren, wo der ORF eine Reihe namhafter Experten zu diesem Thema befragt. Ich glaube, das
Mittagsjournal des Osterreichischen Rundfunks ist erhaben Uber den Verdacht irgend einem blanken
Populismus jeden Tag das Wort zu reden oder ist auch erhaben (ber den Verdacht, hier keinen
Qualitatsjournalismus zu liefern. Ja, bitteschdn, wissen Sie, wie das heute Ubertitelt war: Die Experten
trickreiche VVorgangsweisen.
Ja, meine sehr verehrten Damen und Herren, nichts anderes habe ich behauptet. Hier gibt es
Tricksereien und hier gibt es ein moralisches Dilemma fiir die SPO und ihren Vorsitzenden Franz
Voves. Die Frage ist nicht, ob am Ende des Tages, wenn alle Behérden, Gerichte und sonstigen
entschieden habe, ob hier etwas legal ist, es geht um die Frage, nachdem wir uns heute schon mit
Spitzfindigkeiten beschéftigt haben, ob diese Vorgehensweise legitim ist? Und es geht um die Frage,
ob es moralisch fir eine politische Partei angezeigt ist, namentlich fir eine die bei anderer Gelegenheit
von jedem groBtmogliche Steuerdisziplin einfordert und immer wieder im ldeenreichtum neuer
Steuern durch niemandem zu Ubertreffen ist, ob es hier moralisch vertretbar ist, wenn es um die
eigenen Millionen geht, wenn es um das eigene Geld geht, wenn es um das eigene Vermdgen geht,
moglichst den Weg der Steuervermeidung, der gutachterlich sanktionierten Steuervermeidung zu
gehen.
Und ich sage lhnen eines, meine sehr verehrten Damen und Herren. Ich fur meinen Teil bin jedenfalls
zur Uberzeugung gelangt, das ist ein Beitrag zur politischen Unkultur in diesem Land, was die SPO
hier macht, meine Damen und Herren. (Beifall bei der OVP)
Und aus all diesen Griinden darf ich daher diese Dringliche Anfrage heute einbringen.
Die unterfertigten Abgeordneten stellen folgende Dringliche Anfrage:
1.  Sie haben auf einer Pressekonferenz am 6. Juli 2009 erklart, dass die SPO keine Stiftung haben
darf, diese aufgeldst wird und nach der Liquidierung das Vermdgen direkt an die Partei
zurtickgefiihrt wird. Wortwortlich erklarten Sie in diesem Zusammenhang: "Die SPO wird am

Schluss sehr viel in den Steuertopf bezahlt haben." Dem Profil (aktuelle Ausgabe) ist nunmehr zu
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10.

entnehmen, dass Sie diesen Thren Ankiindigungen nicht treu blieben. Warum ist dies passiert?
Welchen Hintergrund hat die Grindung der "Specht gemeinnitzige Gesellschaft flr
wissenschaftliche Forschung mbH" bzw. der "Spectro gemeinniitzige Gesellschaft flr
wissenschaftliche Forschung mbH"?

Haben Sie den Auftrag erteilt, die Stiftungsauflésung moglichst steuerschonend zu gestalten?
Halten Sie es moralisch fir vertretbar, dass Vermdgen der Zukunft Steiermark Privatstiftung in
eine gemeinnutzige Gesellschaft mit beschrankter Haftung zu Ubertragen, um Steuerzahlungen
weitestgehend zu vermeiden?

Sind Sie der Meinung, dass der Gesetzgeber beim § 4a EStG - mittlerweile der weiteren
Offentlichkeit unter "Spendenparagraf" bekannt - daran dachte, dass er zur Vermeidung von
Steuerzahlungen anlésslich der Vermdgenstransaktion von Stiftungen zu gemeinnitzigen GmbHs
im Eigentum von politischen Parteien verwendet werden soll?

Der Gesellschaftszweck der Spectro gemeinniitzige Gesellschaft fiir wissenschaftliche Forschung
mbH ist laut Gesellschaftsvertrag - das Zitat habe ich bereits gebracht, daher vergiss ich es nun -
warum haben Sie zur Unterstitzung dieser Forschung nicht auf eine der bestehenden
Osterreichischen Hochschulen zurlickgegriffen, deren habilitiertes Personal dieser Frage bei
bestehender Infrastruktur nachgehen konnte, sondern eine eigene GmbH gegriindet?

Haben Sie den Gesellschaftszweck der Spectro Forschungs-GmbH selbst diktiert?

Wie erkldren Sie den Steuerzahlerinnen und Steuerzahlern, dass die SPO den Spendenparagrafen
zur Vermeidung von Steuerzahlungen verwendet, obwohl Sie diese Vorgangsweise in einer
Pressekonferenz ausschlossen?

Laut Profil sind bei Aberkennung der Gemeinnitzigkeit nach einigen Jahren keine Steuern
nachzuzahlen. Halten Sie dies fir eine Gesetzesliicke, die man allenfalls schlieBen musste?
Nachdem es nicht das erste Mal ist, dass Sie Ihren Worten diametral entgegengesetzte
Handlungen folgen lieRen, stellt sich die Frage: Wie kdnnen die Steirerinnen und Steirer
zukiinftig beurteilen, wann man Ihren Worten glauben darf und wann man es besser nicht tun

sollte?

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Erlauben Sie mir abschlieRend noch einen Satz. Wissen Sie,

was mich argert bei der ganzen Angelegenheit und was, wenn ich mir die Diskussionen der letzten ein,

zwei Tage ansehe, offensichtlich auch sehr viele andere Leute drgert, dass man hier glaubt, man kann

die ganze Republik fiir bléd verkaufen. Denn jedem ist klar, dass diese Bestimmungen, die man hier

nun ausnltzen will, um einer politischen Partei in diesem Land Steuerzahlungen zu ersparen, nicht

beschlossen wurden, um genau dies erreichen, sondern beschlossen wurden, um in diesem Fall

Forschung zu férdern, Spenden an Forschungseinrichtungen zu fordern, die in den weiteren

Bestandteilen dieses Paragrafen auch dafiir da sind, Spenden fir caritative Zwecke steuerlich zu
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begunstigen und dergleichen mehr. Meines Erachtens, meine Damen und Herren, ist hier wirklich der
politische Pfad der Tugend verlassen worden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich sehe mit Spannung der Antwort entgegen. (Beifall bei
der OVP —16:19 Uhr)

Prasident: Ich erteile dem Herrn Landeshauptmann Franz Voves das Wort zur Beantwortung der

Dringlichen Anfrage.

Landeshauptmann Mag. Voves (16.20 Uhr): Sehr geehrter Herr Klubobmann, sehr geehrte Damen
und Herren Abgeordnete!

Die bisherige Arbeit der Steierméarkischen Landesregierung war in dieser Legislaturperiode sehr
erfolgreich. Vorhaben wie zum Beispiel die Koralmbahn, K 2 Zentren, neue Mittelschule,
Energiestrategie 2025, Schi-WM 2013 in Schladming, Regionext, Wohnbeihilfe Neu,
Heizkostenzuschuss, Strom- und Gasbonus..... (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Ich habe gedacht, wir
blockieren alles!**)...sowie der Gratiskindergarten und vieles mehr konnten realisiert werden bzw.
sind in Umsetzung. Leider (Uberschattet die Wirtschaftskrise, von der die Steiermark als
exportorientiertes Land besonders betroffen ist, (Glockenzeichen — Prasident: ,,Am Wort ist der Herr
Landeshauptmann!““) viele dieser erfolgreichen Umsetzungen. Insbesondere die anhaltend hohe
Arbeitslosigkeit hat daher im Mittelpunkt unserer politischen Arbeit zu stehen. Ich freue mich, dass
dazu Kollege Landeshauptmannstellvertreter Schrittwieser in den ndchsten Tagen ein weiteres
Malnahmenpaket vorstellen wird, das mit einem Gesamtvolumen von 8,3 Millionen Euro vielen
Menschen in der Steiermark Uberbriickung in dieser schwierigen Zeit bieten wird. Fur all diese
Fragen, die die Steirerinnen und Steirer tatséchlich bewegen, werde ich auch weiterhin gerne zur
Verfugung stehen.

Der Landtag ist gemdl 8 65 der Geschéftsordnung des Landtags Steiermark befugt, die
Geschaftsfiihrung der Landesregierung zu tberprifen und deren Mitglieder tber alle Gegenstande zu
befragen und einschlagige Auskunfte zu verlangen. Dies gilt auch fur Dringliche Anfragen.

Da die gestellten Fragen allerdings in keinem Zusammenhang mit meiner Funktion als
Landeshauptmann stehen und nicht Gegenstand meiner Regierungsverantwortung gegeniiber dem
Land Steiermark sind, werde ich die Dringliche Anfrage zur Stiftung bzw. zur Spectro GmbH nicht
beantworten so wie ich es auch in der Fragestunde am 07. Juli 2009 (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Da
haben Sie wenigstens am Ende ein paar Worte abgegeben.*) betreffend Fragen zur Zukunft
Steiermark Privatstiftung gehalten habe.

Also, meine sehr geehrten Damen und Herren, die Bihne ist daher wieder frei flr Ihren
wahlkampforientierten parteipolitisch motivierten Auftritt. (Beifall bei der SPO —Buhrufe bei der OVP
—16.22 Uhr)
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Prasident: Ich eréffne nunmehr die Wechselrede zu dieser Dringlichen Anfrage und weise auf § 68
Abs. 5 der Geschéftsordnung hin, wonach die Regierungsmitglieder sowie die Hauptrednerinnen nicht
langer als 20 Minuten und die Debattenrednerinnen nicht langer als zehn Minuten sprechen diirfen.

Als Erster am Wort ist der Herr Klubobmann Kaltenegger.

LTAbg. Kaltenegger (16.23 Uhr): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann, sehr geehrte Damen und
Herren!

Ich werde hier nicht moralisieren. Erstens bin ich kein Oberlehrer und zweitens weifl3 ich aus
Erfahrung, dass dort, wo moralisiert wird, es zu Scheinheiligkeit und Heuchelei nicht mehr weit ist.
Hier ist die Grenze sehr oft flieRend. Wir sollten uns vielmehr einige andere Fragen stellen. Also wie
die SPO mit der Stiftung vorgegangen ist, da glaube ich, das sollten die Wahlerinnen und Wahler aus
ihrer Sicht beurteilen. Und wir sollten uns auch mit anderen Fragen beschéftigen, die sehr wohl in
einem engen Zusammenhang auch zu dieser Problematik stehen.

Die erste Frage, warum ist es so, dass die Parteien immer mehr Geld brauchen und immer auf der
Suche nach Geld sind? Weil einfach die Aufwendungen der politischen Parteien lberborden, aber
nicht in dem MaB, dass man sagen konnte, ja das macht Sinn, dadurch wird die Demokratie
interessanter, dadurch kommen mehr Menschen zur Wahl. So lauft es ja nicht. In Wirklichkeit werden
unsere Wahlkampfe zu gewaltigen Materialschlachten, wo faktisch jene Parteien die groRten Chancen
haben, die am meisten in diesen Wahlkampf hineinpulvern kénnen. Das ist auch etwas, woruber wir
reden sollten. Und darum denke ich, mussten wir einen anderen Weg gehen, um auch den Druck von
den Parteien zu nehmen, namlich mit einer Wahlkampfkostenbeschrankung. Dass wir klar und
deutlich sagen, soviel darf fur einen Wahlkampf ausgegeben werden und hier ist die Grenze. Dann
wird es vielleicht anders auch sein, dass die Parteien nicht immer wieder schauen, wo kdnnen wir noch
mehr Geld auftreiben, um unsere Wahlk&mpfe zu fiihren. Weil der Nutzen dieser Materialschlachten
ist durchaus enden wollend.

Und jetzt zu einem anderen Problemkreis: Steuerprivilegien. Also in Osterreich gibt es
Steuerprivilegien. Wir sind ein Steuerparadies europaweit und das wird auch international so gesehen.
Und ich muss sagen, mir persdnlich ist es gar nicht mehr so wichtig, wer diese Steuerprivilegien nutzt,
ob das eine politische Partei ist, ob das ein Konzern ist oder ob das eine vermdgende Privatperson ist.
Das ist nicht die entscheidende Frage, (Landesrdtin Mag. Edlinger-Ploder: ,,Nachbar in Not!*)
sondern man muss auch zur Kenntnis nehmen, wenn man sich ein bisschen die Geschichte anschaut,
dass Grof3ziigigkeit bei Steuerangelegenheiten nicht automatisch auch zu einer besseren Steuermoral
filhrt. Oft ist das Gegenteil der Fall. Steuerhinterziehung wird bei uns in Osterreich langst als
Kavaliersdelikt angesehen. Das ist doch so! Und je findiger ein Steuerberater ist (Glockenzeichen —

Prasident: ,,Am Wort ist der Herr Klubobmann.*) desto héher ist sein Ansehen. Es gibt aber auch
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Reiche, denen selbst diese Schlupflocher, die es zuhauf gibt, nicht mehr ausreichen und die dann
gezielt zur Steuerhinterziehung gehen. Und dann werden natirlich auch illegale Mittel herangezogen.
Deshalb halte ich es flr richtig und fur notwendig, dass hier endlich auch mit voller Kraft MalRnahmen
gesetzt werden. Ich halte es fur sinnvoll und fur klug und auch moralisch fiir vertretbar, wenn man von
Moral reden mochte, dass Osterreich sehr wohl versucht, an die Daten aus der Schweiz
heranzukommen. Das ist in Ordnung. So eine Vorgangsweise ist in Ordnung, dass man schaut, wo
Steuern hinterzogen werden, dass auch endlich gehandelt wird. Wie ist nun unsere politische Praxis?
Wir héren immer wieder, dass gerade im Bereich der Steuerfandung Personalmangel herrscht. Dort
werden offensichtlich keine so besonderen Anstrengungen unternommen, um die zustandigen
Finanzabteilungen erfolgreicher zu machen. Und auch bei der Personalausstattung der
Staatsanwaltschaft, wenn es um Wirtschaftskriminalitat, um Korruption geht, gibt es groften
Handlungsbedarf. Hier sollte wirklich etwas unternommen werden.

AbschlieBend noch einmal, wir kdnnen uns hier gegenseitig beschimpfen, wir kdnnen uns gegenseitig
Vorwirfe machen, es wird sich nichts andern, wenn wir nicht an den entscheidenden Punkten
ansetzen. Schlieflen der Steuerschlupflocher, ein faires Steuersystem und letztendlich auch noch, dass
wir als politische Parteien — und hier haben wir selbst die Mdglichkeit zu handeln — dass wir sagen,
beginnen wir einmal mit einer Deckelung der Ausgaben fiir die Wahlkampfkosten, weil dann werden
vielleicht auch solche Dinge seltener passieren. Sie werden immer wieder einmal vorkommen, davon
bin ich Uberzeugt, aber sie werden seltener passieren. Dankeschén! (LTAbg. Strassberger: ,,Thema
verfehlt!* - Beifall bei der KPO - 16.30 Uhr)

Prasident: Als Nachster am Wort ist der Herr Abgeordnete Schonleiter.

LTAbg. Schonleitner (16.30 Uhr): Herr Prasident, Herr Landeshauptmann, Herr
Landeshauptmannstellvertreter, werte Regierungsmitglieder, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Also ich glaube schon, Kollege Kaltenegger, ich wollte jetzt in Richtung KPO vorher erst was sagen,
aber das war aus meiner Sicht jetzt doch eine Themenverfehlung. (Beifall bei der OVP und den
Griinen) Einzelne Probleme, die du angesprochen hast, mégen richtig sein, aber irgendwie habe ich
das Gefuhl gehabt, du hast ein bisschen den Landeshauptmann vorsichtig gesagt, stark verschont.
Vorsichtig gesagt, hast du ihn stark verschont, aber vielleicht hangt es ja ein bisschen damit
zusammen, dass sich deine Partei ja auch sehr intensiv um den Nachlass der DDR bemiht hat.
(Heiterkeit bei der OVP) Vielleicht war das ein bisschen die Bremse, die dir hier zu Grunde gelegen
ist bei deiner Wortmeldung. Das mdéchte ich schon einmal vorweg festhalten, denn es geht schon um
was.

Und jetzt komme ich wieder zur Sache und warum wir heute diskutieren. Es war ja schon ein sehr

lustiger Einstieg — ich mdchte schon einmal zuriickerinnern — oder ein sehr nachdenklicher Einstieg in
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die heutige Landtagssitzung, wie sich eine Partei oder ein Prasident dieses Hauses irgendwie so das
Recht herausgenommen hat, iber was man jetzt reden darf und Uber was nicht. Und eines ist Klar:
Kontrolle ist wichtig, Kontrolle braucht die Offentlichkeit, Kontrolle braucht Einsicht und es ist véllig
unerheblich, ob dies der SPO passt oder nicht passt. Nur die Partei versteht es nicht und ich glaube,
das ist ein Kernproblem in der Steiermark und ein Kernproblem der Sozialdemokraten, was sich
durchzieht schon seit Monaten in der Steiermark und auch hier in diesem Hause erkennbar ist.
(LTAbg. Zenz: ,,Jetzt konnt ihr ruhig klatschen!** - LTAbg. Ing. Schmid: ,,Lauter!**) Warum ist es
wichtig?

Kollege Zenz, irgendwie ware schon gut, wenn auch irgendwann einmal gerade die Gewerkschaft oder
der Arbeitnehmer-/Arbeitnenmerinnenfliigel in der SPO verstehen wiirde, warum dieser Partei denn
eigentlich so viele Menschen davonrennen. Und ich glaube, das ist so. Wir haben verschiedene
Wahlgénge gehabt, die uns gezeigt haben, dass ja euer Klientel, euer urspringliches, nicht mehr auf
eurer Seite ist. Das ist ein Faktum. Und ich glaube, das hat Griinde, Kollege Zenz. (Glockenzeichen
des Prasidenten) Das hat Griinde. Es war der Grund, wie ihr mit der BAWAG-Affare umgegangen
seid, das war der Anfang der ganzen Geschichte. Dann haben wir in der Steiermark eben diese
Stiftungssache gehabt. (LTAbg. Béhmer: ,,Den Konsum musst du auch nennen!*).

Ich komme jetzt zur Stiftung. Was war denn bei der Stiftung das Problem, Herr Landeshauptmann?
Herr Landeshauptmann, es war so: Sie sind nach Wien gefahren und haben gesagt, Sie werden jetzt da
draufRen einmal aufmischen, das grof3e Ohr, das Sie haben bei Ihrem Bundeskanzler, und haben gesagt,
es muss in diesem Land endlich einmal Vermdgenssteuern geben. Was wir ja durchaus unterstiitzen,
denn Sie haben ja grundsétzlich Recht, dass es natiirlich zu einer Umverteilung kommen muss. Nur
das Problem war, wie Sie zuriickgekommen sind, sind Sie daran erinnert worden, dass Sie eigentlich
selbst eine sehr grofe Stiftung haben. Und ich sage lhnen, in diesem Land verstehen viele Menschen
nicht mehr, Kollege Zenz, das musst ihr wissen, und Kollegen von der SPO, wie es tiberhaupt méglich
ist, dass die SPO Steiermark wahrscheinlich die reichste Partei in Osterreich ist.... (LHStv.
Schrittwieser: ,,Und dann heif3t es immer, wir kénnen nicht wirtschaften.*) .....die 50 Millionen Euro
Vermdgen hat und gleichzeitig zum Beispiel in der Stadt Graz — um den Bogen zu spannen — sich alles
herausholt und die Stadt belastet mit Vertragen, die sehr giinstig sind firr die SPO. Das verstehen die
Menschen nicht. Und darum diskutieren wir hier herinnen heute Gber die Stiftung der SPO und wie
mit diesem Stiftungsvermégen umgegangen wurde, Herr Landeshauptmann. Und jetzt frage ich Sie,
ist es nun so? Der Kollege Drexler hat das O1 Mittagsjournal schon zitiert. Ist es so, wie der Herr Karl
Bruckner sagt von BDU - SteuerberatungsgroBkanzlei? Ist es so, wie er sagt, dass das wahrscheinlich
doch eine Trickserei war, wie Sie sagen, das war nicht so. Ist es eigentlich so, dass Sie de facto das
gesamte Parteivermdgen in einem Jahr gespendet haben und das eigentlich als Firmenausgabe
verbucht wird. Haben Sie — und das ist die entscheidende Frage und die hatte ich gerne von lhnen

beantwortet — haben Sie als Parteichef der SPO dafiir gesorgt, dass sich Ihre Partei mehr wie zehn
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Millionen Euro, ich sage einmal nicht 12, weil manche meinen es sind ja noch mehr, dass sich Ihre
Partei diese Steuerleistung erspart? Und das ist der Grund, warum wir heute hier herinnen diskutieren.
Denn auf der anderen Seite haben Sie die Krise erwahnt, haben (iber die Krise gesprochen, ja, nicht die
Fragen beantwortet, aber genau das interessiert ja die Menschen in der Krise. Ihnen wird etwas
abverlangt. Sie haben Probleme, in vielen Bereichen das tdgliche Leben zu bestreiten. Und Sie als
Sozialdemokrat der Steiermark, als oberster, sagen, es ist doch ganz egal, wenn wir 12 Millionen Euro
an der Steuer vorbei schleusen. (LTAbg. Mag. Rupp: ,,Unverstéandlicher Zwischenruf.*) Und das ist
das politische Problem und deswegen diskutieren wir heute hier herinnen.

Ich komme zu einem néchsten Punkt. Kollege Rupp, ich habe es nicht ganz verstanden, was der
Zwischenruf war. Transparenz ist natirlich wichtig. Wir haben uns alle da herinnen entschlossen vor
langerer Zeit, ein Parteienférderungsgesetz in der Steiermark zu beschliefen, um Transparenz zu
ermdglichen. Das ist das eine. Wir wollen in Zukunft mehr Transparenz haben. Das war ein griiner
EntschlieBungsantrag, der in diesem Haus auch einstimmig hier beschlossen wurde. Ich glaube, das ist
eine wichtige Geschichte, die in die Zukunft geht, Herr Landeshauptmann. Aber jetzt erklaren Sie bitte
doch einmal, warum haben Sie bis heute nicht gesagt, wie Sie lhren Wahlkampf 2005, der sicher einer
der teuersten Wahlkampfe war, die je eine Partei in diesem Land gefuhrt hat, das ganze Land war
voller Plakate, wie haben Sie den finanziert? Hat es hier Finanztransaktionen gegeben mit der Fortuna
Kommerz? (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Unter die Tuchent wird alles gekehrt. Der Wahler soll bis Ende
2010 nicht wissen, was alles los war.*“) Das Problem ist, dass es keine Antworten der SPO gibt, Herr
Landeshauptmann. (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Informationspolitik wie im Kreml!*) Und wenn Sie
einmal hergehen wirden und sagen wirden, wie denn das 2005 war, was ist denn da von lhrem
Stiftungsimperium in Richtung Partei gewandert? Wie war denn der Geldfluss mit dieser omindsen
Fortuna Kommerz? Dann wirden Sie sich wahrscheinlich viel Kritik ersparen. Aber dass Sie dann
hergehen und sagen, Sie werden das jetzt alles andern, Sie werden die Stiftung auflésen, wie Sie
gesagt haben, Sie werden jetzt Ordnung machen in der steirischen SPO, alles an sich ziehen und dann
aber hergehen und eine Forschungs-GmbH griinden und damit letztendlich aber nur ein Ziel verfolgen,
denn es glaubt lhnen ja niemand, dass Sie wirklich im Sozialbereich forschen wollen. Sie verfolgen
das Ziel letztendlich, sich fir den kommenden Wahlkampf, der im Herbst ist, wieder die Millionen zu
ersparen und an der Steuer vorbeizuschleusen. Und das ist eigentlich ein Skandal (Beifall bei der OVP
und den Grinen). Und darauf hatten die Menschen, Herr Landeshauptmann, gerne eine Antwort.
Freilich wére die Antwort auch interessant, was Sie denn im Bereich der Vermdgensbesteuerung, wo
Sie ja aus lhrer Sicht so stark unterwegs sind, was Sie da weitergebracht haben? Das mit dem Ohr ist
halt das Problem. Vielleicht ist das Ohr in Wien grof3. Aber ich habe den Eindruck, Herr
Landeshauptmann, es ist immer zugeklappt. Ich habe den Eindruck, Sie kindigen lautstark an, Sie
fahren eigentlich dahin wie auf einem groen BMW und wenn man dann schaut, was ist es eigentlich,

was die SPO dann fahrt, welches Gefahrt, dann ist es ein kleines Maxi-Moped mit einem roten
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Nummerntaferl. Das macht einen irrsinnigen Larm, aber in Wirklichkeit bringt es keine PS auf den
Boden. (Beifall bei der OVP und den Griinen) Ich glaube, das ist das Problem, was die SPO in diesem
Land hat.

Ich mdchte noch etwas sagen. Sie haben in dem Pressegesprach am Montag nach der
Regierungssitzung gesagt, Sie verstehen das tberhaupt nicht, das ganze Land will Ihnen etwas
umhangen. Die bosen Journalisten, die Medien, die Oppositionsparteien, der Regierungspartner. Sie
verstehen das berhaupt nicht. Das ware aus dem Grund, weil wir sonst keine Skandale héatten. Herr
Landeshauptmann, schauen Sie sich an, was wir in letzter Zeit gehabt haben. Wir haben Trieben
gehabt, wir haben Fohnsdorf gehabt, wir haben Gosdorf. In Wirklichkeit raucht es jede Woche an
irgendeiner Ecke der Decke der SPO heraus. Das ist nun einmal ein Faktum. Und Sie sagen dann
noch, weil man nichts findet, will man lhnen was umhéngen. Also das ist sehr entlarvend. Ich glaube,
Sie haben Skandale genug, Herr Landeshauptmann. Und das ist auch der Grund, warum Sie jetzt
hergehen und - ich glaube — den bislang schwersten Fehler lhrer politischen Arbeit in dieser
Legislaturperiode machen, indem Sie auch verweigern, hier in diesem Haus dem Landtag Rede und
Antwort zu stehen. Das ist ein Problem. Hier liegen Fragen auf dem Tisch, Sie gehen her und sagen,
ich beantworte sie nicht, weil das muss ich von der Geschéaftsordnung her nicht tun. (LTAbg. Detlef
Gruber: ,,Wenn es ordentliche Fragen sind, haben wir kein Problem. Es ist das Gleiche, wenn ich
dich frage, was machst du am Faschingsdienstag.*) Ich glaube, das ist ein Bild der Politik der SPO,
das die Wahlerinnen und Wahler bestimmt im Herbst zu werten wissen. Und das ist auch das Problem
der SPO, dass das bei vielen Dingen schon so war. Erinnern wir uns an Fohnsdorf. Ich meine,
eigentlich die Leute, die Fohnsdorf angesprochen haben, um das Problem zu erkennen, um was zu
verbessern, die sind von der SPO schlechtgemacht worden. Es sind einzelne Abgeordnete
herausgekommen, die haben sogar noch gesagt von der SPO, der Biirgermeister Straner ist ja ein
Musterbirgermeister. Ich habe mir eigentlich gedacht, na ja, wenn man das so sieht, dann muss
eigentlich wirklich der Blick auf die Realitidt fehlen. Ich glaube, in Gosdorf war es jetzt wieder
&hnlich, wie ich das beobachtet habe. Man kann die Bereitschaft ndmlich dann, wenn ein Problem am
Tisch liegt, das Bewusstsein nicht erkennen, dass die SPO auch Willens ist, hier etwas
weiterzubringen. Es ist ein Faktum, Herr Landeshauptmann, zusammenfassend, dass Expertinnen und
Experten sagen, Sie haben zehn Millionen Euro in lhrer Partei behalten, dem Fiskus de facto entzogen.
Das ist aus meiner Sicht so und darauf haben Sie bislang keine Antwort gegeben. Sie haben nicht
gesagt, wie das mit der Griindung der GmbH war, Herr Landeshauptmann. Warum war es denn vorher
die Specht-GmbH und dann ist es die Spectro GmbH? Der Grund ist doch erkennbar.

Im Grunde genommen war es ein letzter Versuch, das Vermégen zu schonen vor der éffentlichen
Hand. Und wenn das eine Partei macht, die sonst lautstark aufsteht und sagt, wir missen neue

Steuereinnahmen erschlie3en, um fur einen Ausgleich zu sorgen, dann ist es letztendlich — glaube ich
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— fur viele Menschen in der Steiermark nicht mehr verstandlich, warum sie selbst diametral dazu
vollig anders handelt.

Und diese Antworten hatte ich mir von lhnen heute erhofft. Sie waren wieder einmal der Beleidigte.
Sie sind wieder einmal hergekommen und haben gesagt, ich muss nicht antworten. Das kennen wir
schon von anderen Dingen, Herr Landeshauptmann. Aber das ist kein Leadership, das ist keine
Fuhrungsqualitat und das werden die Steirerinnen und Steirer im Herbst 2010 bei der Landtagswahl
sicher nicht goutieren. Es ist nichts anders geworden. lhre Wende, Herr Landeshauptmann, ist
letztendlich am Ende. Danke! (Beifall bei den Griinen und der OVP — 16.41 Uhr)

Prasident: Erneut am Wort ist der Herr Klubobmann Drexler.

LTAbg. Mag. Drexler (16.42 Uhr): Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!

Ich méchte an die Spitze meiner Wortmeldung eine Feststellung stellen. Es ist das erste Mal, dass ein
Mitglied der Steierméarkischen Landesregierung hier im Steiermérkischen Landtag, eine Dringliche
Anfrage von Abgeordneten dieses Hauses nicht beantwortet. (LTAbg. Prattes: ,,Das ist gut
abgesprochen!*) Und meine sehr verehrten Damen und Herren, diese Geschichte stellt sich in eine
Reihe mit der bisherigen Kultur des derzeit amtierenden Landeshauptmanns im Umgang mit dem
Landtag. Und ich bin dem Kollegen Schénleitner nachgerade dankbar fiir seinen Hinweis auch auf die
letzte Debatte. Erinnern Sie sich, dieser Landtag hat beschlossen, die Regierung aufzufordern, den
Bundesrechnungshof nach Fohnsdorf zu schicken. Was ist von diesem Rednerpult aus in einer hohen
Erregung vom Landeshauptmann dem Landtag entgegen geschmettert worden, ,,was immer Sie
beschliellen, ich mach das nicht!* Nach einer Woche war dann allerdings alles anders. Insofern ist ein
Pflanzchen Hoffnung da, vielleicht wird der derzeit amtierende Landeshauptmann ja dereinst doch mit
dem Landtag auch Uber dieses Thema zu diskutieren geruhen. Es ist nur insgesamt schon ein ganz
bemerkenswerter Zugang zu Demokratie und Parlamentarismus, die wir hier immer wieder aufblitzen
sehen. Einmal werden die Abgeordneten frank und frei als Deppen bezeichnet, einmal wird ihnen von
Vornherein erklart, man nimmt ihre Beschliisse nicht ernst. Ein drittes Mal wird eine Dringliche
Anfrage schlicht und ergreifend nicht beantwortet mit einem im Ubrigen meines Erachtens nicht
einmal endglltig schllssigen Formalargument.

Und wissen Sie, meine Damen und Herren, das ist eine Entwicklung, die man insgesamt mit Sorge
betrachten muss. Es geht mir hier nicht um Aufrechnen, damit mich niemand falsch versteht. Aber ich
finde eines schon bemerkenswert, dass zum Teil dieselben Personen es durchaus fur sinnvoll erachtet
haben, Dringliche Anfragen etwa an Waltraud Klasnic zu stellen ... (LTAbg. Petinger: ,,Aha,
beleidigt!*) ....am 09. Februar 2000, Auswirkungen auf die Steiermark infolge einer international

geéchteten Bundesregierung. (LTAbg. Béhmer: ,,Ihr habt immer Allerseelentag!*“)
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Nein, Kollege Bohmer, du musst damals dabei gewesen sein, also ja nicht aufregen, wo es darum
gegangen ist — ich zitiere noch einmal die Frage — ob Waltraud Klasnic im Bundesparteivorstand der
OVP fir oder gegen eine Regierungsbeteiligung der FPO gestimmt hat? Mit lhrer
Formalargumentation, Herr Landeshauptmann, hatten wir Uber das alles nie reden sollen. Am besten
reden wir berhaupt nur Uber das, was uns ganz im allerengsten, irgendwie interpretierbaren Sinn
angeht. Wissen Sie, was das ist? Das ist das Ende des lebendigen Parlamentarismus. Dann héatten wir
einen Bedeutungsverlust der Landtage. Und so lange ich in dem Haus Parlamentarier bin, werde ich
mir so eine Unkultur in der parlamentarischen Kultur niemals gefallen lassen, meine Damen und
Herren! (Beifall bei der OVP)

Und da gibt es noch etliche Beispiele von Dringlichen Anfragen, die in dem Landtag verhandelt
worden sind, wo wir alle irgendwie hatten sagen kdnnen, ,,na was soll das, was ist das, nicht mein
Ressort, Uberhaupt nicht mein Thema®. Das ist der Zugang zur Politik. Das ist die Frage, stellt man
sich der demokratischen Debatte oder erklart man sie fir beendet, ehe sie ausdiskutiert ist? Das ist
eine Frage des Zugangs. Bekennt man sich zu den Handlungen, die man auch als Parteivorsitzender
setzt oder sagt man sich, das ist irgendwie so eigentlich eine Art Betriebs- und Geschéftsgeheimnis.
Ein Betriebs- und Geschéftsgeheimnis, meine sehr verehrten Damen und Herren. Und das passt ja
ganz gut. Als vor einem Jahr, als Porsche noch ein eigenstandiges Unternehmen war und kurzfristig
durch Spekulationsgewinne einen héheren Gewinn, also Umsatz gehabt hat mehr oder weniger, wenn
das kein Paradoxon wadre, ist in einer Zeitung gestanden, ,,Porsche ist eine Investmentbank mit
angeschlossener Automobilmanufaktur. Wenn man sich anschaut, was wir heute hier alles gehort
haben und was wir gelesen haben in den letzten Tagen, kann man der Meinung sein, die steirische
Sozialdemokratie ist ein Mischkonzern mit angeschlossener politischer Partei. (Beifall bei der OVP)
Und genau so wird auch gehandelt. Da geht es dann plétzlich natirlich um Betriebs- und
Geschéftsgeheimnisse. Da geht es dann natirlich darum, diesen und jenen Steuerexperten sich
herbeizuholen und irgendwelche Steuervermeidungstheorien zu vertreten. Aber wissen Sie, meine
Damen und Herren, diese Strategie, die fatal erinnert an untergegangene politische Systeme, immer
wenn die Informationspolitik gegen Null eingestellt worden ist, da wird es dann eng. Da wird es dann
eng! Da ist dann Gotterddmmerung bald angesagt. Wenn die Informationspolitik so aussieht...
(LTAbg. Prattes: ,,Das ist wieder typisch!*“) ....Kollege Prattes, nicht zu viel aufregen! (Préasident:
»Ein Vergleich mit den Systemen ist nah am Ordnungsruf, nur zu deiner....”) Na ja,
natlrlich...(Prasident: ,,Ich sage das, weil wir schon heute iber Ordnungsrufe gesprochen haben,
bitte, eine Partei jetzt zu vergleichen mit solchen Systemen, ich bitte das zu unterlassen!*“) Ich habe
tberhaupt nicht gesagt, mit welchen Systemen. (Beifall bei der SPO) Ich habe tiberhaupt nicht gesagt,
mit welchen Systemen, aber es ist ein politikwissenschaftliches Phdnomen, dass dort, wo es auf das
Ende zugeht, meist sehr wenig Informationspolitik betrieben wird, wo immer das der Fall ist. Und

plotzlich ist es dann ein demokratischer Prozess, der regelmalig wieder zu mehr Informationspolitik

9990



59. Sitzung des Landtages Steiermark, XV. Gesetzgebungsperiode — 9. Februar 2010

fuhrt. Das ist einmal so. Und es ist eben eine Frage des Zugangs. (LTAbg. Detlef Gruber: ,,Das ist
zumindest eine Frage des Ausgangs!*) Und mit dieser Art und Weise, hier weiter auf der
Informationsbremse zu stehen, hier weiter der kritischen Offentlichkeit Fragen nicht zu beantworten,
hier weiter dem frei gewéhlten Parlament dieses Landes die Beantwortung von Fragen zu verweigern,
meine sehr verehrten Damen und Herren, da stehe nicht ich in der Nahe des Ordnungsrufes. Da stehen
jene in der Nahe des Ordnungsrufes, die diese Politik begehen, meine Damen und Herren. (Beifall bei
der OVP) Und es gibt eh schon ausreichend Abseitsbewegungen. Ich habe heute schon vom
Mittagsjournal gesprochen. Da ist auch bemerkenswert, wenn man zwischen den Zeilen hort, was der
Bundeskanzler Faymann und Bundesparteivorsitzender der SPO zu diesem Thema zu sagen hat.
AuBerst knapp, sagt die APA, hat er sich gemeldet. Bundeskanzler Werner Faymann (SPO) sagte am
Dienstag nach dem Ministerrat, ,die Bundespartei habe keine Vermoégenswerte, bei deren
Veranlagung sich moralische Fragen stellen wiirden®. (Heiterkeit bei der OVP)

,Die  Bundes-SPO ist keine reiche Organisation, die hat keine Kopfschmerzen bei den
Veranlagungen®, so Faymann. Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich erlaube mir hier
hinzuzufiigen, Betonung auf Bundes-SPO. Und meine sehr verehrten Damen und Herren, damit ist
auch klar, wie isoliert Sie dastehen mit lhrer Linie. Nachdem lhnen der letzte Stiftungskombattant
Erich Haider abhanden gekommen ist — die lustigen zwei Stifter in der Sozialdemokratie — der ist
Ihnen abhanden gekommen, stehen Sie isoliert da mit Ihrer Position. Es gibt keine Bereitschaft mehr,
diesen Formalargumentationen, dieser Verschleierungspolitik, dieser gutachterlich sanktionierten
Steuervermeidungspolitik weiter die Mauer zu machen. Das lese ich aus den Worten des
Bundeskanzlers heraus. (Beifall bei der OVP) Und da gibt es schon noch ein paar Facetten auch. Weil
ich stelle mir die Konstruktion auch so interessant vor. Also wenn diesen hochtrabenden
Forschungszwecken da entsprochen werden soll, Medienberichten zufolge mit 400.000, 500.000 Euro
im Jahr — jetzt ist wiederum eine andere Frage, die missen ja erwirtschaftet werden irgendwo, diese
400.000, 500.000 Euro ....(LH Mag. Voves: ,,Im Jahr?“....) — im Jahr, ja! Ist eine bemerkenswerte
Rendite fir 50 Millionen — im Jahr, freilich im Jahr, steht nicht im Tag, im Jahr — also ich bin
gespannt, in welcher Zeitspanne. Ich hoffe, Sie meinen jetzt unterjahrig, weil wenn Sie es auf einen
noch langeren Zeitraum ausdehnen wollen, dann schwindet ja die Rendite von lhren 50 Millionen, die
schmilzt dahin. (Landesratin Mag. Edlinger-Ploder: ,,Und der Herr Dr. Specht wird auch noch eine
hohe Rechnung legen.*) Aber wissen Sie, ich hoffe, Sie kdnnen das erwirtschaften ohne dass Sie
weitere Arbeitsplatze ins Ausland verlegen mussen innerhalb lhres Unternehmensimperiums. Das sind
namlich die Fragen, die auch die Leute interessieren. Ich meine, es ist ja unerhort. Sie sagen, ,,nimm a
Cola und schleich dich®, in Hinkunft wird es auch auf Dosen abgedruckt, ein besonders intelligentes
Werbemittel wird auf Dosen abgedruckt. ,,Nimm a Cola und schleich dich* sagen Sie einem jeden
Unternehmer, der in der Vergangenheit Gewinne geschrieben hat und in wirtschaftlich schwierigen

Zeiten Arbeitsplatze abbaut. Genau so war der Zusammenhang lhrer seinerzeitigen Aussage bei einer
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Pressekonferenz nach der Regierung. Und selber tut Ihr Unternehmen Arbeitsplétze ins benachbarte
Ausland verlegen und Produktionsstandorte im Inland zusperren. Wissen Sie, Herr Landeshauptmann
und Herr Parteivorsitzender der Sozialdemokratischen Partei in diesem Land, alles zusammen ist ein
derartiger Widerspruch in sich, ist ein derartiges Dilemma, ist ein derartiges Paradebeispiel fir Wasser
predigen und Wein trinken, (LTAbg. Riener: ,,So ist es!*) ...dass Sie mit Sicherheit — und da bin ich
absolut der Meinung des Kollegen Schonleitner — fiir diese, Ihre Nichtpolitik am Ende des Tages bei
der Landtagswahl im Herbst die Rechnung von der Wahlerin und vom Wahler prasentiert bekommen
werden. Das, meine sehr verehrten Damen und Herren, halte ich fiir aulRerordentlich wahrscheinlich,
weil es ist eine derartige Aneinanderreihung von Verhoéhnungen der Offentlichkeit, die Sie sich in
dieser Angelegenheit und in manch anderer erlaubt haben, dass ich glaube, dass die Mehrheit jener,
die das nicht mehr bereit ist, zur Kenntnis zu nehmen, tagtaglich wachst, schneller als lhre
Forschungsausgaben. Herzlichen Dank! (Beifall bei der OVP — 16.53 Uhr)

Prasident: Am Wort ist der Herr Abgeordnete Klubobmann Prattes. Ich erteile es ihm.

LTAbg. Prattes (16.53 Uhr): Danke fiir den Auftrittsapplaus! Herr Landeshauptmann, meine sehr
verehrten Damen und Herren auf der Regierungsbank, werte Kolleginnen und Kollegen!

Es ist heute schon einmal dariiber gesprochen worden, dass die Dringliche Anfrage der OVP weder
der Geschéftsordnung noch der Verfassung entspricht, aber im Sinne des demokratischen
Parlamentarismus hat der Herr Prasident gesagt, selbstverstandlich wird diese Dringliche Anfrage
zugelassen (LTAbg. Riebenbauer: ,,Das haben wir schon dreimal gehort!*), wobei wir uns
vorbehalten, in einer entsprechenden Expertise zu sehen, ob das in Zukunft auch so sein kann.

Meine Damen und Herren! Die OVP sucht einen Skandal, wo keiner ist. (Unruhe bei der OVP -
Glockenzeichen des Prasidenten) Die OVP sucht einen Skandal, wo keiner ist. (LTAbg. Mag. Drexler:
,,Hier wird nichts mehr gesucht — alles gefunden!**) Christoph, du hast dich ja selbst jetzt sehr weit aus
dem Fenster hinausgelehnt, wenn nicht verraten, weil du gesagt hast, ,,Sie werden bei der Wahl eine
Antwort der Wahler erhalten®. Ich glaube, du hast ein Dejavueerlebnis mit Herberstein gehabt.
(LTAbg. Mag. Drexler: ,,Du hast dich verraten, die einzigen seid ihr, die ein Dejavue haben!*) Denn
ein grofRer Unterschied war, dort wurde das Steuergeld der Steirerinnen und Steirer vergeudet und
verschludert, meine sehr verehrten Damen und Herren! (Beifall bei der SPO) Und der Verantwortliche
hier ist eindeutig festzumachen. Dass ihr an diesem Trauma seit 2005 noch immer leidet, ist mir ja
vollsténdig Kklar. (Glockenzeichen — Préasident: ,,Am Wort ist der Herr Abgeordnete Prattes.*) Warum
ist kein Skandal, warum? Es ist ja sehr bemerkenswert, dass die Stiftung Steiermark sieben Jahre lang
beim Finanzamt ihre Bilanzen gelegt hat, das bestétigt wurde und nie jemand auf den Gedanken
gekommen ist, (LTAbg. Hamedl: ,,Und warum sagt der Herr Landeshauptmann nichts dazu*?) das ist

nicht gemeinnitzig. Und kaum hat der Herr Landeshauptmann in Wien seine Vorschlage mit NEW
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gemacht, wie viele jetzt schon Gbernommen werden, ich sage nur, Borsentransaktionssteuer und alle
diese Sachen, die europaweit bernommen werden. Tun Sie nicht lachen, Herr Finanzreferent, Sie
werden noch froh sein, wenn das Geld auch wieder nach Osterreich kommt. Sie miissen nach Brissel
kommen, dann werden Sie das horen, dass dort die Leute sagen, Osterreich ist zuerst belachelt worden
tber diesen Vorschlag. Jetzt folgen Lander wie England, Lander wie Deutschland diesem Vorschlag,
meine Damen und Herren! So schaut es namlich aus. (Beifall bei der SPO)

Und kaum hat er diese Vorschlage prasentiert, auf einmal, Jessas na, die SPO hat ja auch eine Stiftung.
Ja dirfen sie das Uberhaupt und — ein gerader Strich. (LTAbg. Mag. Drexler:*“Unverstandener
Zwischenruf!*) Tu mir ein bisschen zuhorchen, ich habe dir auch zugehorcht. Wie der
Landeshauptmann das schriftlich erfahren hat, die Gemeinndiitzigkeit wird jetzt nicht mehr zuerkannt,
hat er den einzigen richtigen Schritt getan. Er hat gesagt, diese Stiftung muss aufgeldst werden und —
meine Damen und Herren — bei der Riickflihrung bzw. Auflésung der Stiftung war alles Rechtens. Das
wurde auch vom Finanzamt bestatigt. So weit mdchte ich einmal das zur Stiftung sagen.

Die neue Gesellschaft, meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen, wurde von der
Abgabebehorde als gemeinnlitzig eingestuft, nicht von uns, sondern von der Abgabebehdrde. Und ich
kann mir vorstellen, die schauen sehr, sehr genau, ob man nicht irgendwo etwas finden kann, wo also
Steuer fir den Staat abfallt. Meine Damen und Herren, die Jahresbilanzen werden zukiinftig laut
Gesellschaftsrecht verdffentlicht und sind fir jedermann einsehbar. Also was ist da mit Verstecken
und sonst irgendwas? Also eine klarere Form kann es nicht geben, aber es gentigt der OVP nicht. Sie
mochte skandalisieren. Und ich sage jetzt eines, meine Damen und Herren, ihr werdet jetzt gleich bose
sein, aber ich sage das bewusst im Schutze der Immunitat sind Unwahrheit und Diffamierung zum
politischen Tagesgeschaft geworden. Denn nichts anderes tut ihr mit Unterstellungen und
Behauptungen, die uberhaupt nicht stimmen, die durch nichts zu beweisen sind. (LTAbg. Mag.
Drexler: ,,Das ist ein groRer Skandal, das weise ich auf das Entschiedenste zuriick!**) Genau, weise
das zuriick! Weilit du, was der Skandal ist? lhr verliert kein Wort darlber, dass in 6sterreichischen
Stiftungen 60 Milliarden Euro gehortet werden, 60 Milliarden Euro! (LTAbg. Stralberger: ,,Lacina!*)
Da ware bitte Geld zu holen! Da wére Geld zu holen im Sinne einer Steuer. Ja, ist ja richtig. Das ist ja
nicht in Ordnung, deswegen hat auch unser Landeshauptmann gefordert, da muss man was verandern.
Aber das kratzt euch ganz einfach nicht, denn ihr seid der Anwaérter furr die Reichen und Superreichen,
meine Damen und Herren! (Beifall bei der SPO - LTAbg. Stralberger: ,,Thema wieder verfehlt!“*)
Offensichtlich stort die OVP die Vorschliage. Ich habe schon gesagt vom Landeshauptmann zur
Miteinbeziehung der Reichen und Superreichen in ein gerechtes Steuersystem, denn da hért man von
euch 0berhaupt nichts. Es kommt ja von Wien raus und ihr betet das genauso nach, keine
Steuererh6hungen, tun wir ausgabenmdRig sparen und dann kommt das Schlagwort mit der
Verwaltungsreform. Wenn einer hergeht und sagt, mit der Verwaltungsreform kann ich ein Budget

sanieren, ich weil nicht, wo der wohnt, bitte. (Landesrat Dr. Buchmann: ,,25 % Einsparung!*) Ja, ja,
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freilich, aber das ist viel zu wenig. Ausgabenseitig werden wir ein Budget weder im Bund noch im
Land sanieren kénnen, meine Damen und Herren! (Landesratin Mag. Edlinger-Ploder: ,,Das ist mir
aber neu!* - Préasident: ,,Auch die Mitglieder der Landesregierung kénnen sich zu Wort melden und
an der Debatte teilnehmen, bitte.”) Ich sage noch etwas anderes, weil ihr solche Moralapostel seid.
Der Herr Kaltenegger hat durchaus ein richtiges Wort verwendet. Jetzt sage ich noch etwas, wo bleibt
denn euer Aufschrei oder der Aufschrei der OVP (iber einen Freikauf des Waffenlobbyisten, des Herrn
Mensdorff-Pouilly? Ist es vielleicht nur deswegen, weil der mit einer ehemaligen OVP-Ministerin
verheiratet war. Das sind Skandale, da misst ihr aufstehen und schreien, meine Damen und Herren!
(Beifall bei der SPO - LTAbg. Hammerl: ,,Das ist eine Diffamierung! Das ist unter jeder Wiirde!*)
Wenn das Diffamierung ist, dass ein groRer Waffenkonzern in einer dreistelligen Millionensumme
(Glockenzeichen des Prasidenten — Unruhe bei der OVP) jemanden freikauft, da frage ich mich, was
dann Diffamierung ist. (Prasident Dr. Flecker: ,,Ich bitte um etwas Ruhe!**) (LTAbg. Hamedl: ,,Was
ist mit Elsner?*) Ich bedanke mich...... (LTAbg. Kainz: ,,Unverstandlicher Zwischenruf!*)
(Glockenzeichen — Prasident: ,,Am Wort ist der Herr Abgeordnete. Herr Abgeordneter Kainz, bitte
lassen Sie ihn reden!*)...ich bedanke mich auch beim Herrn Kollegen Schonleitner fir dieses
ungewollte Kompliment, dass die steirische SPO die reichste innerhalb von Osterreich ist. Und ihr sagt
immer, wir kdnnen nicht wirtschaften, bitte, also dirften wir doch etwas vom Wirtschaften verstehen.
(Heiterkeit und Beifall bei der SPO)

Ich sage es noch einmal und das im vollen Ernst, eine Partei, die Herberstein verursacht hat, eine
Partei, die den ESTAG-Skandal zu verantworten hat, stellt sich da als moralische Autoritat her
(LTAbg. Hammerl: ,,Die Journalisten vom Profil sitzen drauflen, lieber Freund, denen musst du es
erzéhlen!*) .....ja, die kdnnen ja gerne zuhdren. Ich sage euch aber .... (Prasident: ,,Also ich bitte jetzt
endlich einmal den Redner weiterreden zu lassen und nicht bei jedem Wort ins Wort zu fallen, weil
sonst kommen wir nicht zu einem Ende. Der Herr Abgeordnete ist am Wort und Sie kdnnen sich ja alle
noch zu Wort melden, damit wir die Dringliche Anfrage richtig auskosten.**) Eines mochte ich gerne
auch sagen, weil das auch so heriibergekommen ist, von Wien aus haben wir keine Unterstiitzung.
Also dieses Ohr nach Wien und das Horen und das Gehdrt werden funktioniert nicht schlecht, denn
die Steiermark hat noch nie so viele Infrastrukturmittel von der Bundesregierung bekommen wie jetzt.
(Beifall bei der SPO) Koralmtunnel, Semmeringbasistunnel, die Bahnhofsoffensive, werden ja alle mit
profitieren, die S 7. Ich rede jetzt gar nicht weiter. Da wird ein Bad in Graz gebaut... (LTAbg. Dipl.-
Ing. Woéhry: ,,LKH 2020!*) ...gibt es auch groRe Mittel, LKH, ja, freilich, es ist aber so, bitte, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Auf der Suche nach einem Skandal der SPO, der im Wahlkampf
ausgeschlachtet werden kann, wird die OVP — tut mir leid — nicht fiindig werden. Ich fordere euch
deshalb auf, die gesamte OVP, kehren Sie zuriick auf die Arbeitsbiihne. Die Wahlen finden erst im
Herbst statt. (LTAbg. Riebenbauer: ,,Wirklich?*) Und ich zitiere ein Wort eures

Landesparteivorsitzenden, der gesagt hat, wir sollen arbeiten, weil gewahlt wird im Herbst. Ich fordere
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euch auf, kehrt zuriick auf die Arbeitsbiihne. Arbeitet fur die Steiermark so wie es Franz VVoves und
sein Team seit 2005 tun. Dankeschon! (Beifall bei der SPO — 17.04 Uhr)

Prasident: Als Néchster hat sich der Herr Abgeordnete Kasic zu Wort gemeldet.

LTADbg. Kasic (17.04 Uhr): (LTAbg. Bohmer: Faschingsdienstag ist erst!* - LHStv. Schrittwieser:
,Jetzt ist es verbindlich.*)Sehr geehrter Herr Président, geschatzte Damen und Herren auf der
Regierungsbank, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Auch wenn manches jetzt fir Gel&chter gesorgt hat, wenn ihr, liebe Kolleginnen und Kollegen — und
ich habe das ,,liebe* nicht zynisch gemeint — alles zum Lachen findet, dann méchte ich eigentlich auf
einen Punkt eingehen, der mich personlich jetzt sehr getroffen hat. Kollege Prattes, du hast behauptet,
unter dem Deckmantel der politischen Immunitét verbreiten wir Unwahrheit und diffamieren. (LTAbg.
Schleich: ,,Du hast richtig gehért!*) Und Herr Kollege Prattes, ich fordere dich auf, und ich verzichte
sofort auf meine Immunitét, ich fordere dich auf, diesen Wahrheitsbeweis anzutreten — und du hast das
pauschal flr alle gesprochen — wo ich hier die Unwahrheit gesagt habe und wo ich diffamiert habe.
Weil es geht um den Vorwurf der Unwahrheit und Lige. Und liebe Kolleginnen und Kollegen aller
Fraktionen, einen solchen Vorwurf darf es in diesem Haus nicht geben, wenn er nicht bewiesen
werden kann. Und daher fordere ich dich auf, klage bitte, ich verzichte gerne, wir wollen uns diesen
Vorwurf nicht gefallen lassen. (Beifall bei der OVP)

Geschéatzte Damen und Herren! In dieser politischen Auseinandersetzung und der Diskussion geht es
nicht darum, wie viele Millionen irgendwo von Stiftern liegen. Es geht nicht darum, Herr
Landeshauptmann, dass Sie sich letztendlich weigern, Dinge offenzulegen. Es geht um etwas, was ein
ganz wichtiger Punkt ist. Und es geht nicht um Beschimpfung, nicht um Wahlkampf, nicht um
Schuldzuweisungen und auch nicht um Skandalisierung. Es geht um die Frage der Moral, es geht um
die Frage der Glaubwirdigkeit und es geht letztendlich um die Frage, Herr Landeshauptmann,
welchen Ankundigungen die Steirerinnen und Steirer, wir alle, Uberhaupt noch Glauben schenken
dirfen und welchen nicht. Und es geht um die Frage, geschétzte Damen und Herren, welchen
Ankindigungen von Ihnen welche Taten folgen.

Im April 2009, Herr Landeshauptmann, forderten Sie nicht nur die Einflihrung neuer Steuern, nein, Sie
haben gesagt, die Zeit des Egoismus und der Gier soll vorbei sein. Managern, die unter Krisenvorwand
Arbeitsplatze ins Ausland verlagern, drohten Sie mit — Zitat — unglaublichen Sanktionen,
Strafzahlungen bis zum Dreifachen der Gewinne der letzten Jahre. Und Sie haben diesen beriihmten
Spruch mit der Cola-Dose genommen. Herr Landeshauptmann, wéhrend unser Regierungsteam, unser
Landeshauptmannstellvertreter Hermann Schitzenhdfer und unser Wirtschaftslandesrat Dr. Christian
Buchmann alles daran setzen, Betriebsansiedelungen in der Steiermark zu machen und damit

Menschen Arbeit zu geben, Arbeitspléatze zu schaffen, haben Sie nichts anderes im Kopf als eine lhrer
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Firmen zu schlieen, die Menschen auf die Stralle zu setzen und nach Slowenien zu verlagern. Das ist
der Unterschied in der politischen Arbeit, den wir haben, geschétzte Damen und Herren! Und das gilt
es aufzuzeigen! (Beifall bei der OVP) Aber, Herr Landeshauptmann, Sie haben am 06. Juli zu dieser
Stiftungsfrage klar erklart und manche Zeitungen, steirische Tageszeitungen haben das als grofien
Befreiungsschlag von Ihnen bezeichnet — Zita: ,,Die SPO darf keine Stiftung haben, wir werden sie
auflosen, liquidieren und das Vermdgen entsprechend an die Partei zuriickfuhren®. Im August haben
Sie dann meines Erachtens eher deftig nachgelegt und gemeint, Zitat: ,,Eine Stiftung passt nicht zur
SPO, deshalb hinaus, nichts tricksen, aussi. Wir werden auflosen, egal, was es koste!* Zitat Ende.
Meine Damen und Herren, da geht es um die Glaubwirdigkeit, denn das, was Sie damals gesagt
haben, dem sind ganz andere Taten gefolgt. Sie haben nicht aufgeldst in der Form, wie Sie es
angekiindigt haben und den Steirerinnen und Steirern vorgemacht haben. Nein, im Gegenteil, Sie
haben moglichst viele Anwalte, Steuerberater, Experten bemiht, ich gehe davon aus mit saftigen
Honoraren, damit sie eine Losung finden, dass Sie steuerschonend agieren kdnnen, um weiterhin
sozusagen mit diesen Tricksereien steuerschonend, millionenschonend fur lhre Partei zu agieren. Das
ist das Moralische, das ich bei Ihnen anzweifle und das ist die Glaubwuirdigkeit, die wir eigentlich
brauchen wiirden, die wir bei lhnen nicht finden, Herr Landeshauptmann. (Beifall bei der OVP) Und
dieses, lhr Tun, Herr Landeshauptmann, und das behaupte ich, schadet meines Erachtens dem Image
der Politik. Dazu kommt aber etwas noch ganz anderes und das ist eigentlich das Bestiirzende. Wer
Kritik Ubt, geschéatzte Damen und Herren, soll offensichtlich mundtot gemacht werden. Mit einem
Versuch heute, zu Beginn der heutigen Landtagssitzung, wo man uns Abgeordneten unser Recht
absprechen wollte, dartiber zu diskutieren, wéhrend man es in den vergangenen Jahren durchaus als
opportun und zul&ssig angesehen hat, tiber solche Fragen zu diskutieren, wollte man uns heute in der
Frih dieses Recht (berhaupt absprechen, in diesem Haus dariiber zu reden. Aber, Herr
Landeshauptmann, man versucht es ja auch durch Klagen. Die Menschen sollen mundtot gemacht
werden und jeder, der Kritik tbt, die Ihnen nicht passt, wird geklagt. Zwei von Ihnen — Rinner und
Grof3, nur um ein Beispiel zu nennen — haben diese Klagen bereits erhalten. Wie dilettantisch tbrigens
die Klagen ausgefallen sind, haben Sie in den Medien gelesen. Sie wollen durch Klagen und
Mundtotmachen die Menschen in diesem Land einschiichtern. Da gehért ein Riegel vorgeschoben.
(Beifall bei der OVP)

Und wissen Sie, Herr Landeshauptmann, diese Klagen betreffen ja auch noch Menschen, die sich zu
verteidigen wissen bzw. die sich diese Verteidigung leisten kénnen. Aber ich denke mir, was muss
sich jede Einzelne und jeder Einzelne denken, der das miterlebt, der liest, dass Sie gegen die
Menschen mit Klagen vorgehen, sie einschiichtern wollen, mundtot machen wollen. Traut sich der
Einzelne dann noch berhaupt Kritik zu Gben? Traut sich irgendwer noch etwas zu sagen? Haben die
Menschen da nicht auf einmal Angst, von lhnen geklagt und — weil sie sich die Verteidigung nicht

leisten kénnen - auch in den finanziellen Ruin getrieben zu werden. Das ist ja die Frage, meine
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Damen und Herren, die hinter all diesen Machenschaften und dieser Art steckt. Und das ist eigentlich
das, was mich besturzt. Die Menschen sollen durch Ihr Tun eingeschiichtert werden, sie trauen sich
nicht mehr zu kritisieren. Das ist eines Landeshauptmannes, geschétzte Damen und Herren, unwirdig,
eine solche Art und Weise und ein solches Verhalten an den Tag zu legen. Denn Letztes, Herr
Landeshauptmann, wer so agiert wie Sie, wer so unglaubwuirdig geworden ist — Profil, glaube ich, hat
getitelt, ,,Der Sheriff von Puntigam“ und von einer Glaubwirdigkeitsfalle gesprochen — und der
anderen Managern dieses Landes sagt, sie sollen eine Cola-Dose nehmen und sich schleichen, wenn
sie so agieren und selbst, bitte, Arbeitsplatze ins Ausland verlagert hat und unsere Steirerinnen und
Steirer auf die StraRe gesetzt hat, dem kann ich nur sagen: ,,Nimm eine Cola-Dose ...!* (Beifall bei
der OVP - 17.13 Uhr)

Prasidentin Gross: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Franz Schleich.

LTAbg. Schleich (17.13 Uhr): Sehr geehrter Prasident, sehr geehrter Herr Landeshauptmann,
geschatzte Regierungsmitglieder, geschétzte Kolleginnen und Kollegen, meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Entschuldigung, das muss ich ausbessern, schon ausgebessert, natiirlich sehr geehrte Frau Prasidentin.
So schnell geht es, dass man schon zu konzentriert dem Kasic zugehort hat vielleicht.

Aber meine sehr geehrten Damen und Herren, wenn eine christlich-soziale Partei sich dieser Worte
bedient, es ist von Kasic nicht bewundert, dieser Worte bedient und sich auf dieses Niveau begibt,
dass jedes Mittel Recht ist — zuhorchen, ist auch eine Kunst, die nicht jeder kann — dass jedes Mittel
Recht ist, um jemand zu verunglimpfen, um den Landeshauptmann in Wirklichkeit darzustellen oder
davon abzulenken, Gber welchen Erfolg das Team Franz VVoves verfiigt. (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Wir
waren pass erstaunt!*) Und er hat heute am Anfang in seiner Beantwortung aufgezéhlt, was ist da
alles passiert. Ich weil3, ich habe auch eure Gesichter angeschaut, obwohl ich nicht ein Polizeibeamter
bin und da hat man gesehen, ihr habt keine Freude damit gehabt. Ganz besonders der Klubobmann!
(LTAbg. Mag. Drexler: ,,Ja, tberhaupt nicht!*) Und wenn ein Klubobmann einer christlich-sozialen
Partei, das Hauptthema, sich damit beschéftigt, wie kann ich dem Land und den Blrgerinnen und
Biirgern schaden, weil ich schade damit der Steiermark, so wie Sie das machen, mit Sicherheit! Weil
was passiert? (Unverstandliche Zwischenrufe!) In Wirklichkeit passiert nichts anderes — bitte horcht zu
— in Wirklichkeit passiert nichts anderes als wie versuchen, mit allen Mitteln, alles schlecht zu
machen. (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Das ist unerhort, Kollege Schleich!*) Das glaube ich schon, dass
das deine Meinung ist, dass das unerhort ist. (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Das ist nicht meine Meinung,
das kann man einfach nicht sagen.”“) Was haben wir da schon alles gehodrt heute. Tut schon ruhig
zuhoren. (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Da sagt einer vom Pult aus, dass wir jemanden desavouieren und

vergreift sich so in der Wortwahl, das ist unerhért. Das lasse ich mir nicht gefallen!*) Ja, das ist sehr
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schon. Das verstehe ich auch, dass du es dir nicht gefallen lasst. (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Zu Recht,
dann nimm es zuriick!*) Aber wenn man es macht, muss man auch zuhéren kénnen, meine sehr
verehrten Damen und Herren!

Und ich beginne noch einmal damit, meine sehr verehrten Damen und Herren, diese Stiftung wurde
aufgeldst und ist, Sie wissen, in eine GmbH umgewandelt worden und in Zukunft, Herr Kasic, aus der
Wirtschaft weillt du ja, kannst dich zum Internet setzen und kannst schauen, was dort passiert ist.
Kannst dir die Bilanzen anschauen, dann siehst, wie transparent das ist. Wie kann ein Wirtschafter so
neidig sein und nicht zuschauen, dass andere auch geschaftstiichtig sind. Das hat schon damit auch zu
tun, ihr kdnnt damit nicht leben, dass das funktioniert. (LTAbg. Kasic: ,,Es geht darum, wenn ich mich
hinstelle und etwas ankiindige, dann muss ich Taten folgen lassen!*“)

Aber meine sehr verehrten Damen und Herren, und damit ihr euch noch ein bisschen aufregt, schaut
ein bisschen, der Gatte von der Ministerin, wenn man jetzt so schdn sagt, was hat die britische Justiz
gemacht? 321 Millionen Euro! Ja freiwillig wird die kein Unternehmen bezahlt haben. Oder glaubt ihr,
dass die das freiwillig so als Trinkgeld hergeben? (LTAbg. Hammerl: ,,...und seine Frau fahrt mit dem
Porsche ..... 1) Also dazu kénnte man fragen, wo waren viele andere, wenn sie friiher schon in diesen
Skandal gekommen waren oder wenn wir die Bankenprobleme vorher gehabt hatten. Aber meine sehr
verehrten Damen und Herren, ich wei schon, dass ihr das nicht hdéren wollt! (Glockenzeichen des
Prasidenten — Unruhe bei der OVP) Ihr wollt einfach das Thema nicht horen, man muss euch einmal
ganz klar .....(Unruhe bei der OVP) ....bitte, lasst mich auch was sagen, kénnt ihr gar nicht zuhoren?
Ist das so schwierig? Ihr musst auch einmal zuhdren kdnnen, weil ihr wisst ganz genau und da sind wir
wieder dort, ihr findet kein zweites ,,Herberstein“. (LTAbg. Stralberger: ,,Das ist unmdglich!*) Und
das wollt ihr suchen und daftr versucht ihr mit allen Mitteln einfach der Sozialdemokratie zu schaden
und alles aus dem Hut zu ziehen, aber das kdnnen nur Zauberer und Zauberer seid ihr keine. (LTAbg.
Hammerl: ,,Wo liegt das Geld?*) Ich weil} nicht. Kann man nicht einfach ein bisschen zuhéren? Ein
bisschen mit Ruhe zuhdren. (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Unverstandlicher Zwischenruf!*) Und ein
bisschen in sich gehen, Herr Klubobmann, ich weif3 nicht, ob es sehr menschlich ist. Wir machen ja
auch nicht .... (Glockenzeichen — Préasident: ,,Franzi, warte ein bisschen. Liebe Kollegen von der
OVP, es macht ja keinen Sinn. Meldet euch zu Wort. Aber wenn er nicht einmal einen Satz reden kann
ohne dass ihr ihn niederredet, das bringt ja nichts. Oder wir missen einmal unterbrechen, damit sich
die Gemuter beruhigen. Also bitte, etwas ruhiger!*“) Also ich werde dafiir sorgen, dass ihr ruhig bleibt
und in euch geht‘s. Ich sage euch nur Uber die gute Arbeit in unserem Land etwas und sage nichts
mehr zur Stiftung und zu euren Skandalen, die ihr selbst ja nicht hdren wollt. Sondern ich sage euch,
die erfolgreiche Steiermark, das haben Sie heute schon gehort, Gratiskindergarten, Wohnbeihilfe Neu,
Forderungspakete fir erneuerbare Energie geschnirt, Strombonus neu, Koralmtunnel haben Sie vorher
schon gehort, meine sehr verehrten Damen und Herren, Neuplanung Semmeringtunnel, Basistunnel,

Studiengebuihren abgeschafft, Lohnkostenzuschisse, das ist in den flinf Jahren passiert. Vieles ist
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passiert, vieles hatten wir im Auftrag der Burgerinnen und Blrger weiter umzusetzen und erfolgreich
flr die Steiermark zu arbeiten. Landeshauptmann Franz VVoves mit seinem Team hat das gemacht und
das vertragt ihr nicht. Und noch immer wesentlich besser sagt ihr immer von der Wirtschaft, das sagt
der Wirtschaftslandesrat, wesentlich besser sind wir in der Steiermark, osterreichweit, wir sind besser
wie Europa, und jetzt sagt ihr, das ist schlecht. Wir sind ein erfolgreiches Team, haltet euch an bei den
Sozialdemokraten, arbeiten wir fur unser Land Steiermark. Danke fir die Aufmerksamkeit! (Beifall
bei der SPO - 17.20 Uhr)

Prasident: Als Nachster am Wort ist der Herr Abgeordnete Lackner.

LTAbg. Karl Lackner (17.20 Uhr): Herr Landeshauptmann, Herr Prasident, geschatzte Mitglieder
der Regierung, Hoher Landtag!

Also wenn ich da drinnen sitze und hore, dass die Tatigkeiten und die Arbeit der OVP dem Lande
schadet, dann verwundert mich das doch so sehr, wenn heute das aufgegriffen wird, dass bei einer
Stiftung, wie die SPO sie hat, Steuermillionen vorbeigeschwindelt werden, die zur Verfiigung stehen
missten, damit man besser arbeiten kénnte in dem Land. Denn alles was aufgezahlt worden ist an
Erfolgen, hat nicht der Herr Landeshauptmann alleine gemacht, sondern es gibt eine Regierung und
auch noch Abgeordnete, die was beschliel3en, tate ich vorschlagen, geschétzter Herr Kollege Schleich,
und dazu sind Steuermittel erforderlich und die brauchen wir ganz dringend. Und es geht nicht darum,
ob eine Stiftung erlaubt ist oder nicht, sondern es geht darum, wenn eine Partei eine Stiftung hat mit
einem enormen Vermdgen und wirklich sich Tricks bedient, dass Geld vorbeigeschwindelt wird,
Steuermillionen, 10 bis 12 Millionen Euro. (LTAbg. Béhmer: ,,Es sind keine Steuermillionen!*) Ich
habe nachgeschaut bei mir kurz drinnen, das ist das Sozialhilfebudget des Bezirkes Liezen.
(Glockenzeichen — Prasident: ,,Das Wort ,,schwindeln* bitte zu unterlassen, ,,vorbeischwindeln** an
der Steuer ist nicht gut!** -LTAbg. Kainz: ,,Vorbeischonen!** - Prasident: ,,Wir kdnnen auch einen
Ordnungsruf machen!**) Das Budget des gesamten Bezirkes Liezen fur den Sozialhilfeverband, davon
leben die ganzen Gemeinden, dass sie sich einbringen in die Budgetierung und hart zu kdmpfen haben,
dass sie das Geld noch aufbringen, Herr Landeshauptmann. Und was mich total wundert, Sie sitzen
immer noch drinnen und geben keine Antwort auf all diese Fragen, die sich hier aufgeworfen haben.
Und Herr Kollege Prattes, Sie haben schon Recht, Sie wirtschaften erfolgreich in Ihrer Partei, aber in
die eigene Tasche! (Beifall bei der OVP — 17.22 Uhr)

Prasident: Als Nachster am Wort ist der Herr Abgeordnete Riebenbauer.

LTADbg. Riebenbauer (17.22 Uhr): Herr Landeshauptmann, Herr Président, meine geschéatzten

Damen und Herren!
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Irgendwann passiert es manchmal, dass einem die Vergangenheit einholt und dann kommt einem eine
Erinnerung, welche Wortwahl vor einigen Jahren unser Herr Landeshauptmann mit seiner SPO in der
Steiermark verwendet hat. Und das waren drei Worter mit ,,V* — ,,vermurkst, verbockt, versaumt“! Ja,
Herr Landeshauptmann, ich darf lhre Worte jetzt verwenden. Die Stiftungsgeschichte haben Sie
vermurkst, die Auflésung verbockt und die Antwort heute haben Sie versaumt. Danke! (Beifall bei der
OVP - 17.23 Uhr)

Prasident: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Wir setzen bei Tagesordnungspunkt 19 fort.

Als Néachster am Wort ist der Herr Abgeordnete Dirnberger als Hauptredner.

LTAbg. Dirnberger (17.23 Uhr): Geschatzter Herr Prasident, Herr Landeshauptmann, geschatzte
Regierungsmitglieder, werte Kolleginnen und Kollegen!

Die Gemeindeordnung hoffe ich, dass wir nicht vermurkst haben und auch nicht verbockt und nicht
versaumt!

Geschatzte Dame und Herren auf der Zuhdorergalerie! Ja die Gemeindeordnung ist vor der Dringlichen
ein Thema gewesen. Es war ein gemeinsames Werk, zehn Unterausschusssitzungen haben wir gehort,
eigentlich sehr konstruktive Gesprache, wenn ich das so behaupten darf. Das wird ja auch von allen
bestétigt. Es ist durchaus ein gemeinsames Werk, punktuell sind wir nicht einer Meinung. Und ich darf
in erster Linie auch den Vertretern der Abteilung 7A, Frau Hofrat Theill, Herrn Dr. Hormann, und den
Herrn Dr. Kindermann sehe ich jetzt zwar nicht mehr, der ja eigentlich hauptverantwortlich auch fir
dieses Werk ist, sehr herzlich danken fiir die Unterstlitzung, die fachliche und sachliche Unterstlitzung.
Ich glaube, dass die Gemeindeordnung sehr zeitgemaR ausgefallen ist, durchaus auch in Richtung,
dass die Gemeinderéte wirklich Informationen bekommen, arbeiten kdnnen, oppositionsfreundlicher
wird und dergleichen. Ich glaube, da kann man dagegen sicher nichts einwenden. Die Basis ist ja 1967
gelegt worden, diese Gemeindeordnung ist in mehreren Novellen novelliert und so stehen wir jetzt
auch wieder vor einer Novellierung. Der ganze Bereiche Einladungen, Teilnahme an verschiedenen
Sitzungen, Ausschissen, Einsicht, Kopien, Kontrolle und Sanktionen, und da mdéchte ich gleich bei
den Sanktionen beginnen. Ich mdchte ein paar Punkte aufgreifen. Die Sanktionen, die so aufstofen,
ich glaube schon, dass es gerechtfertigt ist, dass Sanktionen auch drinnen sind, wenn jemand
vorsatzlich gegen ein Gesetz verstolit. Diese Regelung der Sanktionen gilt fiir alle. Es ist heute so in
den Raum gestellt worden, hatten die Griinen quasi nicht das an die Presse gespielt, dann wére das
nicht gekommen. Das ist unrichtig. Man kann das nachlesen im Textentwurf vom 29.01., dort ist es
schon drinnen gestanden fir den Birgermeister und alle Gemeinderate, ihre Presseaussendung ist dann
am 02.02. gekommen. Ich habe so fast ein bisschen den Eindruck, da hat man schnell zur Presse gehen
missen, weil sonst hatte man kein Argument mehr, wo man dann gegen die Gemeindeordnung

auftreten kann, weil sie wirklich so oppositionsfreundlich ist, dass man eigentlich auch gar kein
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Argument mehr hat, dagegen zu stimmen. Also da habe ich ein bisschen den Eindruck gewonnen, dass
da Eile angebracht war. Und ich meine schon, wenn was vertraulich ist, dann ist es vertraulich. Und es
ist so zu handhaben, und wenn jemand vorsatzlich und wissentlich verstéft, dann gibt es auch
Sanktionen und das spricht ja nicht der Burgermeister oder der Vorstand oder der Gemeinderat aus,
sondern das ist die Bezirksverwaltungsbehorde. Und das werden ganz wenige Punkte sein und zu
denen stehe ich eindeutig. Ich bin auch sehr dafir, dass der Bereich , Vertraulich* sehr eingegrenzt
wird, nicht offentlich und vertraulich ist jetzt ident, das war friiher oft eine Unart in manchen
Gemeinden — in manchen Gemeinden, dass man wenige 6ffentliche gehabt hat, viele nicht 6ffentliche
und dann noch einen Teil vertraulich. Das ist eine Unsitte, die muss abgestellt werden und ich glaube,
dass das mit dieser Novelle gelingt.

Bezlglich der ganzen Geschichte ,Kontrolle“ gibt es wesentliche Verbesserungen fiir den
Prifungsausschuss, fiir die Gemeinderate, aber auch fir die Aufsichtsbehdrde. Es ist leider notwendig
geworden, dass man ein starkeres Instrument auch der Aufsichtsbehérde gibt bei der KG-Griindung,
bei den Aufnahmen von Darlehen und dergleichen. Diese KG's sind wirklich notwendig fur die
Gemeinden, um Steuern zu sparen, nicht vorbei zu schleusen, sondern Steuern zu sparen im Interesse
der Bevolkerung und nicht Schulden zu verstecken. Aber das hat in einzelnen Féllen in den
Gemeinden leider nicht funktioniert. Oft sehr ehrgeizige, gar nicht mit bodser Absicht, aber sehr
ehrgeizige Projekte wurden umgesetzt, dann kommt man finanziell ins Schleudern, dann macht man
ein Loch auf — Loch zu, beginnt mit Verschleierungen, gewisse Taktik ist dahinter und dann hat
nattrlich niemand mehr ein Einsichtsrecht, die Gemeinderate nicht, die Kontrolle, die Aufsicht usw.
funktioniert dann in dieser Form nicht mehr. Das Ziel muss es sein, solche Verfehlungen zu vermeiden
durch begleitende Kontrolle, durch begleitende Beratung. Es hilft nichts, wenn hinterher das Jahre
spater aufgerollt wird durch Rechnungshofkontrolle und dergleichen. Dann muss quasi das Land
einspringen mit Sanierungen in Form von Bedarfszuweisungen. Diese Bedarfszuweisungen sind
wiederum Mittel der Gemeinden. Das heil3t, die Sanierung der wenigen — hoffentlich bleiben es nur
wenige — Gemeinden wie Trieben und Fohnsdorf und ein paar andere findet auf Kosten der anderen
Gemeinden der Steiermark statt. Das Geld kommt nicht vom Land, sondern es sind eindeutige
Gemeindemittel, also diese Sanierungen sind Mittel der steirischen Gemeinden. Was natirlich dieser
ganze Genehmigungsprozess jetzt fiir die anderen Gemeinden — und Hunderte haben sicher sachlich,
reell und ehrlich und aufrichtig gearbeitet — zusétzliche Blrokratie bedeutet, missen wir in Kauf
nehmen zum Eigenschutz fiir uns als Gemeinden und dass es natlrlich auch ein Eingriff in die
Gemeindeautonomie ist, ist glaube ich auch unbestritten.

Beim Prifungsausschuss gibt es auch eine Erneuerung. Es gibt anscheinend Einzelfélle, wo der
Prifungsausschussobmann einfach nicht aktiv wird und man hat keine Handhabe gehabt. Und wenn
einer jetzt partout nicht will, dann gibt es jetzt die Mdglichkeit der Abwahl des Obmannes, allerdings

mit Zweidrittelmehrheit. Das ist kein Misstrauen gegen einen Oppositionellen, sondern ganz einfach,

10001



59. Sitzung des Landtages Steiermark, XV. Gesetzgebungsperiode — 9. Februar 2010

wenn einer nicht arbeiten will in der Gemeinde, seine Aufgaben nicht wahrnehmen will als
Priifungsausschussobmann, dann muss man auch Madglichkeiten haben, hier eine Anderung
herbeizufiihren. Dann ist natlrlich ein sehr spannender Punkt gewesen der Kopienanfertigung. Flr den
oOffentlichen Bereich war das kein Thema, aber es gibt natlrlich auch den nicht &ffentlichen, den
vertraulichen Bereich. Und da bin ich der Meinung, das ist sehr wohl sensibel, sehr sensibel. Gerade in
kleineren Kommunen ist es wesentlich sensibler wie hier auf Landtagsebene und da muss es auch
gewahrleistet sein, dass sorgsam damit umgegangen wird. Und wenn jemand in der Gemeindestube,
ob jetzt einer von einer Mehrheitsfraktion oder von einer Minderheitsfraktion mit diesen Unterlagen
sorgsam umgeht, ist es kein Thema die Anfertigung der Kopien. Aber wir haben auch zusatzlich hier
die Mdglichkeit geschaffen, dass es in der Entscheidung der Gemeinde liegt, ob solche Aktenteile
dann wirklich namentlich oder mit anderen Kennzeichen versehen werden. Und wirde ich solche
Aktenteile anfordern als Minderheitenfraktion, wirde ich sogar bestehen auf eine Kennzeichnung.
Weil wenn dann irgendwas in der Offentlichkeit auftaucht, kann ich damit belegen mit so einer
Kennzeichnung, dass ich es nicht war. Sonst bin ich immer in Verdacht, wenn ich auch solche
Aktenteile mir kopieren habe lassen, dass ich auch der war, der vielleicht irgendwelche Unterlagen
hinaus gespielt hat. Das heil3t, diese Kopiermdglichkeit oder diese Mdglichkeit dieser Ersichtlich- und
Kenntlichmachung, damit es eindeutig zuordenbar ist, ist sogar ein Schutz fir die
Minderheitenfraktion aus meiner Sicht. Dass natlrlich Vertrage, Darlehen und dergleichen nicht in
vertraulicher Sitzung abzuhandeln sind, auBer in bestimmten Féllen, ist aus meiner Sicht ganz vollig
klar, damit auch die dementsprechende Transparenz gewahrt wird. Die Teilnahme an
Ausschusssitzungen haben wir mehr oder minder praxisgerecht gemacht. Aus den ganzen
Diskussionen im Unterausschuss ist hervorgegangen, dass bei den meisten Gemeinden das schon
gang und géabe ist, dass nicht nur die Ausschussmitglieder eingeladen sind, sondern automatisch auch
die anderen Gemeinderate mit dabei sein konnen. Und dass sie jetzt noch mit beratender Stimme dabei
sind, glaube ich, ist ein wesentlicher Schritt, dass alle Gemeinderate an dieser Aktivitat des
Ausschusses mit teilhaben kénnen.

»Protokolle”, ein ganz wichtiger Punkt: Dass man in einer gewissen Frist die Protokolle auch
abhandeln muss, gilt fir Gemeinderatssitzung, Vorstandssitzung und Ausschusssitzungen. Die
Einladungen werden jetzt auch in Zukunft nicht nur fir die Gemeinderatssitzung sondern auch fur
Ausschusssitzung und Vorstandssitzung eine Wochenfrist haben und fur ganz einzelne Ausnahmefélle
hat es ja friiher die 24 Stundenregelung gegeben, die ist jetzt auf 48 Stunden erweitert worden, auch
im Interesse jener, die kurzfristig eingeladen werden, berufstétig sind und dann nicht so kurzfristig die
Mdglichkeit haben, an so einer Sitzung teilzunehmen.

Ein Sitzungsplan ist individuell sinnvoll. Das sollen die Gemeinden selbst hdandeln.
Amtsleiterbestellung war urspriinglich einmal eine Diskussion, dass ab 500 Einwohner verpflichtend

ein Amtsleiter bestellt werden soll und ab 5.000 ein Akademiker, vorzlglich ein Jurist. Dem

10002



59. Sitzung des Landtages Steiermark, XV. Gesetzgebungsperiode — 9. Februar 2010

gegeniber bin ich eher skeptisch gestanden, da habe ich mich eigentlich verwehrt dagegen, das soll in
der Gemeindeautonomie bleiben ob ein Amtsleiter bestellt wird und welche Ausbildung er auch haben
soll.

Bezliglich der ganzen Geschichte, dass natlrlich der Vorstand und auch Stadtrat aufgewertet wurde,
indem auch die Kompetenz der Auftragsvergaben erhdht wurde in der Form, dass man von zwei auf
drei Prozent mit Gemeinderatsbeschluss hier erhéhen kann, das finde ich sinnvoll, ist zeitgemaf und
die Vergaben der Forderungen fir Vereine mit 0,2 % maximal 10.000 pro Fall, das hat man ja limitiert
mit 10.000 Euro, dass es nicht in das Unermessliche steigen kann, glaube ich, ist praxisgerecht. Ich
kenne viele Gemeinden, wo das automatisch in den Vorstand delegiert wurde, war aber nicht
gemeindeordnungskonform. Dass nattrlich solche Forderungen und dergleichen im Budget enthalten
sein mussen, ist glaube ich eh selbstverstandlich. Auch wir hier im Landtag beschlieen ein Budget
und die Regierung mehr oder minder verteilt es dann und im Einzelnen beschlieRen wir hier das auch
nicht.

Dass eine Gemeindeordnungs-Novelle natlrlich gewissermaBen pro und kontra ist, dass es aus
Biirgermeistersicht aber ein bisschen andere Intensionen gibt wie aus der Oppositionssicht, ist
verstandlich. Das zieht sich aber quer durch, das ist ganz egal, ob das kommunistisch, griin, rot oder
schwarz ist, da gibt es unterschiedliche Ansichten. Ich glaube, dass hier sehr zeitgemal3 formuliert
wurde, an die Praxis angepasst wurde, minderheitenfreundlich ist, sehr minderheitenfreundlich ist.
Jetzt ist es sicher jedem Gemeinderat moglich, dass er sich sehr einbringt, muss auch ein sehr grof3es
Dankeschon sagen an unsere vielen Gemeinderdtinnen und Gemeinderéte, die alle meistens
ehrenamtlich arbeiten, eine ehrenamtliche Arbeit durchfiihren im Interesse der Bevolkerung in unseren
Gemeinden, es keine Selbstverstidndlichkeit ist, weil gerade in so einem Gremium zu sitzen,
Verantwortung zu (bernehmen, nicht alles kann man dann auch ermdglichen, ist auch eine
Herausforderung. Und wenn man dann irgendwo in der Offentlichkeit auftritt, am Gasthoftisch, wird
man womadglich noch bléd angeredet, was habt ihr da wieder beschlossen und dergleichen, also es ist
schon eine gewisse Herausforderung.

Und selbst die beste Gemeindeordnung wird naturlich nicht helfen, wenn ganz bewusst Verfehlungen
begangen werden, sei es von welcher Seite auch immer, von der Mehrheitsseite oder auch von der
Minderheitsseite. Es muss immer das Gemeinsame im Vordergrund stehen und das findet Gott sei
Dank in unseren Gemeinden statt, dass man das Gemeinsame fiir die Bevdlkerung bewirken will und
das finde ich wunderbar, dass unsere Gemeinden so hervorragend funktionieren bis auf wenige
Ausnhahmen. Sonst wirde unser Land Steiermark nicht in so einem hervorragenden Zustand sein.
Danke fir die Zustimmung. Ich glaube, es ware fast angebracht gewesen, dass wir einen einstimmigen
Beschluss zusammenbringen. Aber wie gesagt, das darf ja nicht sein, irgendwo muss man sich dann
auch noch abzeichnen, dass man Opposition ist, weil das ware verfanglich, wenn dann eine

einstimmige Zustimmung hier zustande gekommen waére.
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Zur kommunistischen Partei, zur KPO, mdchte ich noch sagen, ich kenne keine Gemeinde, die ganz
bewusst die doppelten Gebiihren einhebt, um den Gemeindehaushalt zu sanieren. Kann es vielleicht
geben, weil ich nicht, ob es in Graz der Fall ist, aber meines Wissens nach kenne ich das Uberhaupt
nicht, weil das auch dem Burger gegeniber nicht erklarbar ware. Und alle fiinf Jahre gibt es auch
wieder die Prifung durch den Burger, man will ja wiedergewahlt werden und hier wirde die
Opposition sehr, sehr deutlich dies aufzeigen. Also diese Befiirchtung, dass die Gebiihren in doppelter
Hohe eingehoben werden zur Sanierung der Gemeinden, diese Gefahr gibt es ja kaum. Danke! (Beifall
bei der OVP - 17.36 Uhr)

Prasident: Als Nachster am Wort ist der Herr Abgeordnete Kasic.

LTAbg. Kasic (17.36 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, geschéatzte Dame und Herr auf der
Regierungsbank, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Das Thema ,,Gemeindeordnung® ist nattrlich ein Thema, wo es die unterschiedlichsten Sichtweisen
gibt, ob man nun in Birgermeisterverantwortung und damit Mehrheitsverantwortung oder als
Minderheit, als Opposition in dem Sinne gibt es ja nicht, sondern als Minderheit im Gemeinderat
mitarbeitet. Und weil die Frau Klubobfrau Lechner-Sonnek das angesprochen hat, ich habe versucht,
in diesem gesamten Unterausschusssitzungen meine Sicht einzubringen und Gesichtspunkte
einzubringen, wie ich sie in vielen Gesprachen mit anderen Minderheitsgemeinden, egal auch welcher
Farbe, sage ich ganz offen, kennengelernt habe. Und ich stehe zu dem, dass ich dort natirlich
vehement daftir gekdmpft habe, dass die Minderheitenrechte gestérkt werden, vor allem auch aus der
Uberzeugung heraus, dass manches jetzt schon viel minderheitenfreundlicher gelebt wird als es die
Gemeindeordnung vorgegeben hat. In manchen Gemeinden war das allerdings nicht der Fall und da
stehe ich dazu, denn ich bekenne mich, wenn ich von irgendetwas liberzeugt bin, dann K&mpfe ich wie
ein Berserker dafir, dass die Sache auch so funktioniert. Es ist vielleicht aus dem Grund auch so
gekommen, weil manche meiner Kolleginnen und Kollegen im Klub und im Unterausschuss manche
Dinge nicht wahrhaben wollten, wie es auch unter Ausniitzung der derzeit geltenden
Gemeindeordnung zugegangen ist. Etwa mit der 24-Stundenregelung. Ich kann Ihnen zig Gemeinden
aufzahlen, wo man ja bisher das Recht hatte, bis zum Tag vor einer Sitzung Einsicht zu nehmen in die
Unterlagen. Mit der 24-Stundenregelung der Zustellung war es so, dass am Freitag um 14:00 Uhr ein
Gemeindebote die Einladung zugestellt hat, die Sitzung war am Montag. Wie sollte man dann Einsicht
nehmen in die Unterlagen, weil am Tag der Sitzung das nicht mehr legal méglich war oder auch auf
einem Montag fir einen Dienstag. Oder ein ganz markantes Beispiel, das nach der Gemeindeaufsicht
gehandelt hat, dass etwa bei einer Einladung zu einer Sitzung diese, namlich fir eine
Gemeinderatssitzung, diese auf einer Stiege eines Wohnhauses deponiert wurde, ein

Gemeindemitarbeiter diese fotografiert hat und dann behauptet hat, das war eine ordnungsgemalie
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Zustellung. Gott sei Dank hat hier die Aufsichtsbehdrde klar erklért, dass dem nicht so sei. Es ist in
einer sozialdemokratischen Gemeinde passiert, die Frau Klubobfrau selber sagt oder lachelt jetzt und
lacht, das ist tatséchlich passiert. Und daher glaube ich, ist es wichtig, dass es nun zu Ldsungen
gekommen ist.

Ein kniffliger Punkt, weil es vom Présidenten des Gemeindebundes auch angesprochen wurde, ist
sicherlich diese Anfertigung von Kopien fir die Fraktion zur VVorbereitung der Sitzung gewesen, vor
allem in Angelegenheiten, die vertraulich oder nicht offentlich sind. Ich glaube, dass die jetzige
Losung mit dem Fraktionsvorsitzenden, dass ndmlich der Fraktionsvorsitzende diese Unterlagen in
Kopie erhalten kann, eine sehr gute Losung ist, ein sehr guter Ansatz ist, weil man hier wirklich jede
Mdoglichkeiten hat. Es geht dabei ja nicht darum, und ich habe immer das Gefiihl gehabt, in den
Unterausschusssitzungen von manchen oder bei manchen Wortmeldungen, man unterstellt, wenn jetzt
einer in die Unterlagen Einsicht nimmt und sie dann kopieren darf, dass er sofort nichts anderes zu tun
hat, bosartig das irgendwo in der Offentlichkeit zu verteilen, zu vervielfiltigen und sonstiges. Ich
unterstelle den Gemeinderatinnen und Gemeinderaten, die — wie Erwin Dirnberger gesagt hat — ja
ehrenamtlich, fast alle ehrenamtlich titig sind, dass sie zum Wohle der Gemeindebirger und
Gemeindeburgerinnen arbeiten, dass sie arbeiten wollen, dass sie sich vorbereiten wollen und dass
letztendlich das Einholen dieser Unterlagen und das Anfertigen von Kopien ausschlieflich dazu
dienen soll. Und daher bekenne ich mich auch zu den Sanktionen, denn der, der nichts Bdses im
Schilde fihrt, der braucht sich vor Sanktionen auch nicht furchten. Und ich denke mir, dass vielleicht
manche Probleme — um es einmal vorsichtig zu formulieren — in Gemeinden durchaus hintangehalten
hatten werden konnen, hatte man schon rechtzeitig die anderen Fraktionen oft mit eingebunden. Ich
glaube, da geht es darum, dass man Wissen anderer Fraktionen oder Gemeinderatskollegen mit
einbindet, ob das Baurechtsfragen sind, ob das Finanzangelegenheiten sind, wie auch immer und dass
man dadurch vielleicht auch schon friihzeitig in manchen Gemeinden mithelfen hétte konnen,
Missstande zu vermeiden und es ja fast tdglich die Zeitungen, die Tageszeitungen in der Steiermark
sind voll, wo in irgendeiner Gemeinde irgendein Missstand auftaucht, wo ich mir denke, hatten alle
anderen Fraktionen hier mitreden konnen, die Unterlagen bekommen, Einsicht nehmen kénnen,
kopieren kénnen, um sich das anzuschauen, hatte man vielleicht manches verhindern kénnen.

Mein Dank in diesen Verhandlungen gilt in letzter Konsequenz, namlich dass es dann zu dieser
Ldsung, wie sie jetzt vorliegt, kommt, unserem Klubobmann Christopher Drexler, dem leider heute
nicht anwesenden Klubobmann Kropfl, aber auch der Frau Klubobfrau Lechner-Sonnek. Ich glaube,
dass es insgesamt zu einer guten Novelle gekommen ist. Die Minderheitenrechte sind gegenuiber heute
deutlich gestarkt worden. Man muss natiirlich vor allem zwischen Gesetzeswerdungen Kompromisse
eingehen, Kompromisse machen. Das Leben besteht letztendlich aus Kompromissen. Ich glaube, dass
es insgesamt ein guter Kompromiss ist und vielleicht kénnten sich die Griunen und der grine Klub

doch noch Uberzeugen lassen, diesem Kompromiss zuzustimmen, liebe Frau Klubobfrau, weil ich
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glaube, dass es machbar ware, dass alles in allem vieles zum Vorteil, auch der Minderheiten dort, wo
etwa auch die Grunen nur einen Gemeinderat stellen, sich gebessert hat und daher glaube ich, ware es
auch ein gutes Signal, dass wir gerade in Fragen der Gemeindepolitik und damit auch hier in der
Gemeindeordnung an einem Strang ziehen. Vielleicht geht dieser Ruck durch die griine Reihe und
man stimmt dann doch dieser Gemeindeordnung noch zu. Herzlichen Dank! (Beifall bei der OVP —
17.42 Uhr)

Prasident: Als Nachster am Wort ist der Herr Abgeordnete Schleich.

LTAbg. Schleich (17.43 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, geschatzter Herr
Landeshauptmannstellvertreter, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Gemeindeordnungsnovelle 2010, es war ein sehr aktiver Ausschuss und ich glaube, es war hier, wenn
ich als Blrgermeister, der zwei Jahrzehnte tatig ist, mit der Gemeindeordnung natirlich auch lebe, ein
sehr interessanter Ausschuss. Und der Kollege Kasic — und das muss ich ihm wirklich sagen, er war da
mehr Opposition als wie Blrgermeistervertreter, das war vielleicht eine eigenartige Art, ihn auch
kennenzulernen, aber da hat er natlrlich gekampft, dass die Opposition sehr viel erreicht. Ich glaube,
das ist aber auch wichtig, um Uberhaupt in der Gemeinde eine gute Arbeit zu machen. Ich méchte ganz
am Anfang mich herzlichst bedanken beim Kollegen Gruber, der den Vorsitz gefiihrt hat und ich
glaube, der hier wirklich grofartig versucht hat, das nicht nur zu leiten sondern er ist ja selbst uber
zwei Jahrzehnt Birgermeister und wir zwei haben uns manche Dinge gar nicht vorstellen kénnen, die
dort erzahlt worden sind und die auch vom Kollegen Kasic gekommen sind, wo er gesagt hat, das gibt
es alles. Ich bin auch Bezirksvorsitzender eines Bezirkes mit 55 Gemeinden und wo wir in 49
Gemeinden eigentlich Opposition sind. Also ich kenne auch vieles von Dingen, die es gibt oder nicht
geben soll. Aber ich muss wirklich sagen, hier ist uns schon etwas gelungen, das sehr
minderheitenfreundlich ist. Daftir wiirde es wirklich sehr, sehr gut sein, wenn natrlich auch die KPO
und die Griinen mitstimmen wiirden. Aber ich verstehe nattrlich auch, dass eine Opposition auch noch
Punkte haben muss, wo man sagen muss, wir diirfen uns noch was wiinschen. Das ist keine Frage, das
ist auch auf der anderen Seite so.

Ich méchte mich aber auch auf diese Art von hier aus herzlichst bedanken, denn ich glaube, die
Abteilung hat uns hier nicht nur unterstltzt sondern groRartig gearbeitet. Denn es ist nicht so einfach,
diese Anderungen auch so auf Papier zu bringen, dass sie auch umsetzbar sind. Herzlichen Dank
natlrlich an die Hofratin Mag. Patricia Theif3l, natiirlich an den Hofrat Dr. Manfred Kindermann, der
hier seine ganze Erfahrung reingeschmissen hat und natirlich auch an den Herrn Dr. Hansjorg
Hormann, der hier uns groRRartig unterstiitzt hat. Einen herzlichen Dank an euch Dreien, denn wir sind

ja fast jedes Mal mit neuen Ideen und neuen Vorschlagen gekommen. Und was schon gut vorbereitet
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war, musste wieder geandert werden. Ich glaube, unter dem Vorsitz des Kollegen Gruber war das
wirklich méglich, dass das auch sehr harmonisch funktioniert hat. (Beifall bei der SPO und der OVP)
Danke!

Und wenn auch der Kollege Dirnberger, der ja auch Président des Gemeindebundes ist, so manches
Mal natdrlich weil, dass mancher Blrgermeister sagt, es kann auch schwierig werden, wenn es zu
weit aufgemacht wird, ich glaube, das muss man ja auch sagen, nicht alle sind immer angenehm. Es
gibt oft auch Kolleginnen und Kollegen im Gemeinderat, die naturlich auch versuchen, manche Dinge
in das schiefe Licht zu bringen. Aber ich bin Uberzeugt, dass wir mit dieser Gemeindeordnung, die
natlrlich fir mich der krasseste Punkt ist sicher bei den geheimen Sitzungen, dass wir auch dort nicht
mehr abschreiben brauchen, sondern auch dort in Wirklichkeit Kopien angefertigt werden kénnen, die
natdrlich...... (LTAbg. Lechner-Sonnek: ,,Geheime Sitzungen gibt es auch noch?) ..... vertrauliche
Sitzungen, entschuldige, habe ich ein falsches Wort verwendet. Das habe ich selbst einmal gehért im
Unterausschuss von euch. Daran kann ich mich noch sehr gut erinnern.

Aber ich glaube, die vertraulichen Sitzungen, da gibt es sicher Beispiele, die nicht sein dirften, wenn
eine ganze Gemeinderatssitzung vertraulich ist. Das kann einfach nicht sein, das soll auch geordnet
sein. Ich hoffe natiirlich, dass die Opposition damit auch sehr sorgféltig umgeht, wenn sie dort Dinge
kopiert, denn wir wissen alle, wenn es Vertrage und sehr heikle Dinge sind, ist es natirlich schwierig,
etwas umzusetzen, wenn es nicht vertraulich bleibt. Aber ich habe da keine Bedenken, wir werden
natdrlich dort und da des Besseren belehrt werden, da bin ich schon berzeugt. Aber sonst war es
sicher eine grolRartige Mdglichkeit auch, dass man einen Sitzungsplan in Zukunft hat oder dass man in
Zukunft auch elektronisch einladen kann. Alles wird einfacher, alles wird besser und ich glaube, das
haben wir hier ja auch wollen. Es war auch wichtig, die Anderung in Richtung Kleinregion, um das
neue KEG zu erstellen, dass hier auch der Gemeindevorstand eintreten kann, dort wo es noch nicht
stattgefunden hat und nattrlich auch ein zweimaliger Bericht an den Gemeinderat stattfindet und
vieles mehr natiirlich. Die Subventionen im Vorstand, in Wirklichkeit — sage ich noch einmal —
werden sie ja im Voranschlag mitbeschlossen und sind ja eigentlich schon beschlossene Sache, also
sehe ich das auch nicht so kritisch wie manch andere.

Ich glaube auch, dass der Wirkungskreis des Gemeinderates, des Vorstandes, des Blirgermeisters sehr
genau definiert worden ist, das ist ein ganz, ganz wichtiger Punkt, meine sehr verehrten Damen und
Herren! So darf ich am Schluss nur noch einmal ein herzliches Dankeschon fir die Zusammenarbeit
sagen und Sie sehen, es geht auch manches gemeinsam fur unsere Steirerinnen und Steirer.
Dankeschon! (Beifall bei der SPO — 17.48 Uhr)

Préasident: Ich komme nunmehr zur vereinbarten getrennten Abstimmung:
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Die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin hinsichtlich der §8 86 Abs. 1 und 101 c
Abs. 4 Einleitungshalbsatz und Z. 1 bis 3 die Zustimmung geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand.

Das scheint die mehrheitliche Annahme zu sein.

Die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin hinsichtlich der 88 38 a und 44 Abs. 1
lit. g, 45 Abs. 2 lit. g und h, 71 Abs. 2 und § 108 die Zustimmung geben, ersuche ich um ein Zeichen
mit der Hand.

Das ist wiederum die mehrheitliche Annahme.

Die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin hinsichtlich der 88§ 43 Abs. 2 lit. a bis c,
44 Abs. 1 lit. e, 59 Abs. 3, 71 Abs. 8 und 101 ¢ Abs. 4 Z. 4 die Zustimmung geben, ersuche ich um ein
Zeichen mit der Hand.

Das ist wiederum die mehrheitliche Annahme.

Die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin ohne die oben genannten Paragraphen
die Zustimmung geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Das ist die einstimmige Annahme.

Wir kommen nun zum Tagesordnungspunkt

12. Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft Uber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 3468/1,
betreffend Beschluss des Landtages Steiermark Nr. 1664 vom 20. Oktober 2009, Einl.Zahl
3207/7, betreffend die Ausarbeitung eines Aus- und Weiterbildungskonzeptes sowie

Verbesserung der Rahmenbedingungen im Tourismus fir die Steiermark.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Tschernko.

LTAbg. Tschernko (17.50 Uhr): Herr Prasident, Herr Landeshauptmannstellvertreter, geschatzte
Kolleginnen und Kollegen und Zuschauerinnen und Zuschauer!

Schriftlicher Bericht des Ausschusses flr Wirtschaft.

Der Ausschuss ,,Wirtschaft“ hat in seiner Sitzung vom 02.02.2010 Uber den oben angeflhrten
Gegenstand die Beratungen durchgefihrt.

Der Ausschuss ,,Wirtschaft* stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlielRen:

Der Bericht der Steiermérkischen Landesregierung betreffend die Ausarbeitung eines Aus- und
Weiterbildungskonzeptes sowie Verbesserung der Rahmenbedingungen im Tourismus fir die

Steiermark wird zur Kenntnis genommen.
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Ich ersuche um Annahme. (17.51 Uhr)

Prasident: Am Wort ist der Berichterstatter.

LTADbg. Tschernko (17.51 Uhr): Sehr geschatzte Kolleginnen und Kollegen!

Die SPO hat die Landesregierung aufgefordert, ein entsprechendes Konzept iiber die Aus- und
Weiterbildung und die Verbesserung der Rahmenbedingungen im steirischen Tourismus zu
entwickeln. Nun liegt uns dieser Bericht vor und es wurde die allgemeine Situation, die
Ausgangssituation, die Personalfluktuation und auch tber Lésungsansétze flir Aus- und Weiterbildung
im Tourismus berichtet und uns auch dargestellt. Und es wird wieder einmal die gute Entwicklung im
steirischen Tourismus uns vor Augen gefiihrt und heute kdnnen wir rund 38.000 Personen vermelden,
die im steirischen Tourismus beschaftigt sind. Allein daraus lasst sich die Erfolgsgeschichte unseres
steirischen Tourismus auch ableiten. Ein Wehrmutstropfen vielleicht ist dabei, dass davon nur 11 %
aller Lehrlinge sich fir eine Ausbildung in der Tourismus- und Freizeitwirtschaft entscheiden und ist
vielleicht auch darauf zurlickzufiihren, dass die Lehrlingszahlen auch auf Grund der niedrigen
Geburtenzahlen sich verringert haben. Also wir sprechen hier von rund 10 % in dem Zeitraum 2006
bis 2009. Diese Erfolgsgeschichte hat natiirlich auch Ursachen. Und diese Ursachen sind auf die
Entwicklungen im Tourismus zuriickzufiihren, auch die Zugewinne im steirischen Tourismus in den
letzten Jahren sind darauf zurtickzufiihren, dass standig die Qualitat verbessert wurde, dass stindig die
touristischen Zielmarkte bearbeitet wurden und dass auch gezielte finanzielle Forderprogramme fur
die Betriebe erstellt wurden und auch neue Angebote im Tourismus erarbeitet wurden. Natirlich
mitentscheidend war auch der Trend des Wellness-Tourismus.

Meine Damen und Herren, gerade in einem Dienstleistungssektor wie es der Tourismus ist, sind vor
allem gut ausgebildete und motivierte Mitarbeiterinnen ein Garant fur Qualitdt und Erfolg. Und wir
haben gut motivierte Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im steirischen Tourismus und wir brauchen
diese Damen und Herren im Tourismus auch. Und hier geht es um Rahmenbedingungen fir diese
Mitarbeiterinnen. Um diese auch zu attraktivieren, wurden von Seiten der Fachabteilung 12A
Institutionen eingeladen, um an einem Konzept mitzuwirken und mitzuarbeiten. Es wurden eingeladen
die Wirtschaftskammer, die Arbeiterkammer Steiermark, der OGB, das AMS, die Steirische
Tourismusgesellschaft sowie die Tourismusschulen Bad Gleichenberg. Nun liegt uns ein Konzept vor
mit folgenden Schwerpunkten zu diesem Aus- und Weiterbildungskonzept, und zwar insbesondere
sind hier zwei Projektschwerpunkte hervorgehoben. Zum einen die Tourismusakademie Steiermark,
ein konkretes Projekt zum vorliegenden EntschlieBungsantrag und ein zweites Projekt, mit dem
Projekt ,,Get a job* werden auch in Schulen im Rahmen von Workshops Informationsveranstaltungen
von Vertretern der Wirtschaftskammer mit Unternehmen und Lehrlingen durchgefiihrt, um damit mehr

Jugendliche fir eine Lehre im Tourismus zu begeistern. Und unter dem Begriff der
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Tourismusakademie Steiermark wurde gemeinsam mit dem WIFI Steiermark ein systematisches Aus-
und Weiterbildungskonzept fur Unternehmerinnen und Unternehmer und Mitarbeiterinnen und
Lehrlinge entwickelt. Wie sieht dieses Konzept nun aus oder was beinhaltet diese Tourismusakademie
Steiermark? Also unterstitzt wird diese Tourismusakademie mit einer Tourismusférderung von
250.000 Euro fur die touristische Aus- und Weiterbildung im Rahmen des WIFI Steiermark (iber
Gastronomie und Tourismus. Und zu den foérderbaren Kursen z&hlen spezifische touristische Aus- und
Weiterbildungsprogramme fiir Mitarbeiterinnen aus der Tourismus- und Freizeitwirtschaft mit dem
Ziel, Qualifikationen zu vermitteln, die im Berufsleben auch zur Anwendung gelangen oder auch eine
Voraussetzung fiir eine Hoherqualifizierung sind. Wer kann diese Forderung in Anspruch nehmen?
Diese Forderung ist gedacht fiir Mitarbeiterinnen und leitende Angestellte der Tourismus- und
Freizeitwirtschaft, ich habe es schon erwahnt, eben flr die Weiterbildungsmalinahmen fiir die
Qualifikation und fur die Hoherqualifizierung. Zielgruppen sind unter anderem Wiedereinsteigerlnnen
nach dem Elternkarenzurlaub, Quereinsteigerinnen und naturlich Arbeitnehmerinnen aus der
Tourismus- und Freizeitbranche.

Nicht forderbar sind aber folgende Arbeitgeber: Das AMS, Bund, Léander, Gemeinden und
Gemeindeverbénde. Nicht forderbar sind aber auch Lehrlinge, da fiir diese Gruppe bereits
umfangreiche Forderarten geboten wurden.

Gefordert werden Kurs- und Prifungskosten aus dem Gastronomie- und Tourismusprogramm des
WIFI Steiermark. Und die Voraussetzungen.... (Glockenzeichen — Prasident: ,,Bitte den Larmpegel
ein bisserl senken!*)....Voraussetzungen werden natirlich auch verlangt. Es muss sich um eine
berufsbezogene Weiterbildung handeln im weitesten Sinne und die Kurse missen in den Bereichen
Management, Betriebswirtschaft, Tourismus, Kuche, Service, Wein, in der Gastronomie- und in der
Tourismusbroschire noch angeftihrt sein.

Die Weiterbildung, wie vorhin erwéhnt, soll folgende Ziele auch noch unterstiitzen: Die
Wettbewerbsfahigkeiten im touristischen Umfeld verbessern, sich stdrker an den touristischen
Strukturwandel anzupassen, aber auch die Betriebsstandorte durch Hoherqualifizierung zu sichern.
Gefordert wird natrlich nur im Nachhinein, in der Regel nach Abschluss einer
WeiterbildungsmaBnahme und das Unternehmen erhalt die Férderung ebenso im Nachhinein. Die
Hohe der Forderung liegt bei 50 % der Kurskosten je BildungsmaBnahme.

Ja, so weit schon fast im Detail zur Tourismusakademie Steiermark, die ein hervorragendes
Weiterbildungskonzept anbietet. Und zum zweiten mdchte ich noch anflihren, dass auch von Seiten
des AMS ein Projekt zur Verbesserung der Arbeitskraftevermittlung im Bereich Tourismus und
Gastronomie gestartet wurde, die auch die Beschéftigungsfahigkeit erhalten méchte, um das Image
gerade im Bereich der Tourismus- und Gastronomiebranche zu steigern, denn wir wissen alle, dass
dieses Image dort nicht immer das Beste ist. Und Tourismus und Gastronomie gehoren eben zu diesen

Branchen, die auch auf Grund ihrer Arbeitsbedingungen und dem Image dieser Berufe am
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schwierigsten zu besetzen sind. Und weiter ist auch die Drop-out Quote in dieser Branche
vergleichsweise hoch. Nun hat man auch schon im Rahmen der EU ein Projekt gestartet. Mit
»Winning age getting future” wurden diese Themen in einem Tourismusnetzwerk im Salzkammergut
hinterfragt und auch Ldsungsansétze gesucht und gefunden. Und dabei wurde dann noch festgestellt,
dass das Image des Tourismus und der Gastro-Berufe ja innerhalb der Branche wesentlich besser ist
als es nach auBen kommuniziert wird zum einen, und weiters konnte auch noch ermittelt werden, dass
durch gezielte Weiterbildung und Personalentwicklung die Drop-out Quote gesenkt werden kann. Also
auch ganz wichtig und wichtig fir altere Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer im steirischen
Tourismus.

Ja und nun zum Schluss mdchte ich jetzt noch zu dem - der noch eingebracht werden wird —
EntschlieBungsantrag der SPO Stellung nehmen. Der ist fiir mich etwas seltsam und irritierend, wenn
wir jetzt einen neuerlichen EntschlieBungsantrag bekommen von der SPO mit dem Vorwurf, diese
Stellungnahme enthalte lediglich nur eine Auflistung von Projekten diverser Aus- und
WeiterbildungsmaBnahmen. Das ist aus meiner Sicht falsch, denn ich habe jetzt konkret auch von
MafRnahmen gesprochen, die in der Steiermark umgesetzt wurden, von der Tourismusakademie in
enger Zusammenarbeit und Abstimmung mit dem Tourismusressort und der Wirtschaftskammer.
Mittels einer Sonderférderung von 250.000 Euro aus dem Tourismusressort und einem neuen
Bildungsschecksystem kénnen Aus- und Fortbildungsinteressierte im Tourismusbereich kostenglinstig
und auch tbersichtlich an ihrer Qualifikation arbeiten. Das ist einmal ein fixer Punkt.

Der zweite ist — ich habe es schon erwéhnt — ,,Get a job*, in den Schulen wird sogar noch weiter und
starker dieses Projekt intensiviert und fortgesetzt und die Job-Plattform ist erst kirzlich online
gegangen und wird noch weiterhin ausgebaut. Und dann gibt es noch zusatzlich Seminare, Workshops
und Ausbildungsmdglichkeiten, welche die STG anbietet und sie sind und entspringen auch einem
abgestimmten Konzept, welches die Aus- und Fortbildung im Tourismusbereich massiv unterstiitzt.
Herr Kollege Konrad, die hast ja diesen Entschlieungsantrag unterschrieben und ich denke, dir ist
auch bekannt, dass auch dariber hinaus die Qualifizierungsagentur ,,Oststeiermark* — und hier sind die
Gesellschafter, das AMS, der Regionalverband, der OGB und die Wirtschaftskammer beteiligt — auch
erfolgreich versucht, den Betrieben in der Region die Arbeitskrafte zu vermitteln sowie eine
zusétzliche Ausbildungsschiene noch zu bieten. Das heif3t, in Summe gibt es sehr viele Angebote fiir
Aus- und Weiterbildungsmafinahmen. Und daher denke ich reicht diese Regierungsvorlage, reichen
diese  konkreten  Malnahmen im  steirischen  Tourismus, um diese  Aus- und
WeiterbildungsmaRnahmen erfolgreich weiter fortzusetzen. Und daher ist es fir mich unverstandlich,
dass wir heute neuerlich einen Entschliefungsantrag bekommen, zumal auch im Ausschuss die
Vorlage einstimmig angenommen wurde. Ich denke und vermute jetzt einmal, dass dieser Antrag
vielleicht zurtickzufiihren ist auf diese mangelnde Kooperation von der Arbeiterkammer bzw. vom

OGB, die ja trotz schriftlicher Anfrage keine Antworten an die Tourismusabteilung gegeben haben, ja
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nicht einmal eine Leermeldung abgegeben haben. In diesem Sinne wiinsche ich unserem steirischen
Tourismus vor allem den AusbildungsmaBnahmen in Zukunft viel Erfolg. (Beifall bei der OVP —
18.02 Uhr)

Préasidentin Gross: Als N&chster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Klaus Konrad.

LTAbg. Konrad (18.02): Geschéatzte Frau Présidentin, Herr Landeshauptmannstellvertreter, liebe
Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Damen und Herren!

Vorweg eine Bemerkung genau, Kollege Tschernko hat ja das in seinen Ausfuhrungen schon
dargestellt, warum es wichtig ist, den EntschlieBungsantrag einzubringen. Das ist ein Sammelsurium
an MaRnahmen, was da im Tourismus angeboten wird und es ist fur einen im Tourismus beruflich
Tatigen nahezu unméglich, dass man da die ganzen AusbildungsmaBnahmen, die es gibt, dass man die
Fortbildungs- und Weiterbildungsmdglichkeiten auslotet und auf seine Bedirfnisse hin die
entsprechende FortbildungsmaBnahme finden kann. Genau deshalb geht es eben, dass wir aufgefordert
haben, dass der Landtag Steiermark an die Regierung herantritt, dass wir aus diesem Sammelsurium
an Malinahmen einen Guss zusammenbringen, dass die Menschen drauen die Mdglichkeit haben,
einfach und auf schlichtem und gutem Weg die passende MaRnahme zu ergreifen. Aber der Grund,
warum wir dem Ganzen zugestimmt haben, flr mich war das einfach eine Stellungnahme der
Landesregierung und zu dieser komme ich dann gleich, aber nicht wirklich das Vorlegen eines
Konzeptes. Weil ein Konzept, bei aller Freundschaft, sollte doch etwas anders ausschauen. Ich glaube,
da sind wir uns aber auch einig. Zur Ausbildungssituation, die da geschildert worden ist, ich finde es
eigentlich amiisant, wenn man da drinnen den Ruckgang der Lehrlinge in der Gastronomie man den
geburtenschwachen Jahrgéngen zuschreibt. Und das finde ich doch etwas eigenartig, weil wenn das so
ware, mussten eigentlich alle Branchen in der Wirtschaft tiber schwache Lehrlingszahlen berichten
konnen. Aber woran liegt es denn wirklich? Wenn der Lehrling im Tourismus die zweite oder dritte
Wahl nur ist, also wenn Sie die Jugend draul’en fragen, was sie werden wollen, dann kommen alle
anderen Lehrberufe zuerst und bei vielen eben ist es nur so, dass dann die Lehre im Tourismus kommt.
Und wenn man die Statistiken dazu anschaut, dann ist es einfach auch beweisbar. Wenn man 2009
feststellt, dass eben im Tourismus ein Minus von 6,5 % bei den Lehrlingen war, und zum Beispiel bei
anderen Segmenten Banken und Versicherung Plus 4,7, Transport Plus 4,1 oder bei den
Nichtkammerzugehérigen ein Plus von 5,5 % und gesamt zwar auch ein knappes Minus, aber nicht so
dominant, Minus 0,2 %, im Tourismus Minus 6,5 %. Also dass man dann hergeht und sagt, Schuld an
dieser Misere, dass in der Gastronomie zu wenige Lehrlinge ausgebildet werden koénnen, sind die
Geburten. Also diese Feststellung finde ich mehr als eigenartig.

Ein weiterer Punkt, der angefiihrt worden ist, ist die Personalfluktuation. Sehr geehrte Damen und

Herren, wenn wir von Personalfluktuation reden, dann meint man da drinnen, dass es darum geht, dass
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die hohe Quantitdt potentieller Arbeitgeber daftr verantwortlich ist, dass es eine hohe
Personalfluktuation gibt. Aber die hohe Personalfluktuation liegt ja wirklich auch woanders. Es liegt
eben auch daran, dass jeder Zweite nahezu in eine andere Branche wechselt. Also da reden wir nicht
davon, dass die Mitarbeiter von einem Gastronomiebetrieb in den anderen wechseln, sondern wir
reden schon davon, dass sie die Branche verlassen. Und wenn 50 % aller Plus 35-Jahrigen dem
Tourismus den Ricken kehren, dann kann man das doch bitte wirklich nicht dem zurechnen, dass man
sagt, weil es so viele verschiedene Betriebe gibt, hat man eine hohe Personalfluktuation. Das ist leider
nicht so. Ich wirde mir wiinschen, dass es so ware. Das ware durchaus ein gutes Zeichen, aber das ist
ja nicht das Ganze.

Und zur Beurteilung und zu den LoOsungsansatzen. Wenn man dann darin liest, dass
Qualitatsverbesserung, verstarkte Prasenz als Urlaubsland, intensive Bearbeitung der touristischen
Zielmarkte durch die Steirische Tourismus-GmbH, Tourismusregionen und Betriebe, dass man da
daran arbeiten will, dass ein wesentlicher Qualitats- und Erfolgsfaktor gut ausgebildete und motivierte
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter sind, dann kann man sagen, das ist die Ldsung, wenn man dahin
geht, dass man sagt, wir wollen den Tourismus starken. Das ist ja ganz wichtig, keine Frage. Wichtig
ist aber, dass wir — und das war ja der Sinn des Antrages — dass wir das endlich schaffen, dass die
Menschen im Tourismus erhalten bleiben. Wir bilden aus — und du hast das richtig gesagt, ich bin ja
selbst auch im Vorstand wie der Kollege Majcen der Qualifizierungsagentur, eine ganz wichtige
Einrichtung, wo man ein Sprungbrett schafft fiir jene Kolleginnen und Kollegen, jene Menschen
drauBen, die im Tourismus aktiv werden wollen - nur wir bilden dauernd aus und die Menschen
verlassen den Tourismus. Das ist ja eine unbefriedigende Situation und da kann man dann
argumentieren, was das AMS macht, was Tourismusschulen machen, was die Wirtschaftskammer
macht, das kann man ja alles argumentieren. Das ist ja keine Frage und das ist auch gut so. Und es ist
auch gut so, wenn das WIFI - wie von dir angesprochen, Kollege Tschernko — wenn das WIFI
AusbildungsmalRnahmen setzt und wenn das Land Steiermark 250.000 Euro, wie da drinnen steht,
unterstiitzend eben fur das WIFI eingreift fur diese Tatigkeiten. Ist ja auch okay. Nur sehr geehrte
Damen und Herren, wenn wir von Personalfluktuation reden, dann meinen wir im Tourismus nicht den
hochqualifizierten Angestelltenbereich und meinen wir nicht die Topgastronomie. Die Menschen, die
Schlusselqualifikationen im Tourismus haben, sind das Problem der hohen Personalfluktuation,
sondern das Segment der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer, die die tagliche Arbeit verrichten.
Die in der Kiiche Koch sind, die Kellner sind, die im Service sind, die auf der Station arbeiten, die im
Hotelbereich sonst tatig sein. Das ist das Problem. Und wenn wir dann mit einer 250.000 Euro
Unterstutzung far Hoherqualifizierung von Schliisselpersonal — zum Beispiel steht da eben schon
drinnen Kiichenmeister, Weinexperten, Diplom-Sommelier, Marketing- und Salesmanager im
Tourismus, wenn wir dorthin arbeiten, das ist auch ein wichtiges Segment. Es ist so! Aber nur wird

das die hohe Personalfluktuation nicht verandern. Und deshalb ist es einfach wichtig, dass man schaut,

10013



59. Sitzung des Landtages Steiermark, XV. Gesetzgebungsperiode — 9. Februar 2010

was passiert denn eigentlich? Wenn Sie sagen, im Tourismus haben wir mehr an Beschéftigung, dann
mag das richtig sein. Aber wenn man schaut dann andere Zahlen, Verdnderung, Arbeitslose im
Tourismus 2009: Wien hat ein Plus der Arbeitslosen im Tourismus gehabt von 7,7 % und die
Steiermark 14,8 %. Das ist doppelt soviel wie in Wien. Wenn man dann auch noch schaut, wie schaut
es aus, wie gibt es das eigentlich, dass man sagt, man hat im Tourismus ein Mehr an Beschaftigung
und die Arbeitslosigkeit steigt? Da gibt es auch eine logische Erklarung. Bewilligungspflichtige
beschéftigte Ausldnderinnen nach Bundeslandern, Steiermark Plus 8,2, das heift, wir ersetzen die
einheimischen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter durch auslandische. In der Steiermark 2009 ein Plus
von 5,5. Jetzt frage ich mich, ob das die richtige VVorgehensweise ist, dass wenn man in Zeiten, wo
man fur die Menschen, die bei uns schon wohnen und das sind genauso unserer auslandischen
Kolleginnen und Kollegen, aber da sind auch unsere Mitmenschen da, dass man dann zusatzliches
Fachpersonal vom Ausland holen muss. Wir haben Potential im Tourismus und wir decken das
einfach mit auslandischen Kolleginnen und Kollegen ab, obwohl wir eine hohe Arbeitslosigkeit haben.
Das ist wirklich nicht der Weisheit letzter Schluss, hoffe ich so. Steiermark-Tourismus,
Beherbergungsbetriebe, kommt noch dazu, ein Plus von 17,6 % an auslandischen Beschaftigten, weil
das andere war Osterreichweit und ein Minus von 3,4 % von auslandischen Beschaftigten. Also das
zeigt, wir bilden die Schllsselkréfte zwar aus, aber im anderen Segment wird dem nicht Rechnung
getragen.

Und was weiterhin Thema ist, im Hotel und Gastgewerbe finden einfach die Beschaftigten schwierige
Bedingungen vor. Es sind die flexiblen Arbeitszeiten, es ist schlechte Bezahlung und es sind fur junge
Menschen einfach nicht attraktive Angebote. Und da muss man was tun. Es sind aber auch andere
Rahmenbedingungen im Tourismus, die verandert werden und werden kénnen. Du hast angesprochen,
die Arbeiterkammer und der OGB Steiermark haben keine Stellungnahme abgegeben. Ich habe das
Ganze nattrlich auch im Ausschuss hinterfragt und mir wurde gesagt, an wen der adressiert war und
wann das rausgegangen ist. Ich habe das sowohl in der Arbeiterkammer als auch im OGB
nachrecherchieren lassen. Ich weill zwar nicht, wo die Schreiben hingegangen sind, aber in der
Posteinlaufstelle dort ist zumindest nichts eingegangen. Ich hoffe, dass das ein Schriftverkehr war, der
passiert ist. Anderes unterstelle ich auch gar nicht. Nur hat auch ein Gesprach stattgefunden mit
Mitgliedern der Arbeiterkammer, wo schon auf MaRnahmen im Tourismus hingewiesen worden ist,
nicht im Rahmen der Stellungnahme sondern andere, die haben da allerdings keine Berlicksichtigung
gefunden. Die Gewerkschaft wieder hat allerdings trotzdem ihre Téatigkeit aufgenommen und so wurde
eben erreicht, dass Dienstverhaltnisse vorab — Moment — werdende Mutter ein Beschéftigungsverbot
in Raucherlokalen, dass dort das erreicht worden ist und dass damit verbunden aber auch der Anspruch
auf Wochengeld am Beginn der Freistellung erreicht wurde. Das ist ein wichtiges Thema. Wir reden
immer davon, Raucher- oder Nichtraucherinnenschutz, und gerade die werdenden Mitter missen

geschutzt werden. Wir haben das sehr wohl als Gewerkschaft erreicht. Also wir arbeiten schon daran
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als Gewerkschaft, dass die Beschéftigten im Tourismus bessere Bedingungen vorfinden. Und ich
glaube einmal, wir sollten auch als Land Steiermark unseres dazu beitragen.

Und damit ich nicht zu lange werde, weil der Kollege Majcen hat es eilig, er will um 7.00 Uhr in lIz
sein bei meiner Ortsfraktion, eigentlich bei der OVP-Ortsfraktion, es geht sich fast nicht mehr aus,
damit es nicht noch spater wird, komme ich gleich zu meinem EntschlieRungsantrag:

Aufforderung zur Ausarbeitung und Vorlage eines Aus- und Weiterbildungskonzepts sowie
Verbesserung der Rahmenbedingungen im Tourismus. Die Begriindung ist einfach:

Trotz eines EntschlieBungsantrages und eines daraufhin einstimmigen Landtagsbeschlusses am
18.11.2008 sowie 20.10.2009 hat der fir Tourismus zustdndige Referent der Steierméarkischen
Landesregierung bis heute dem Landtag kein Konzept zur Aus- und Weiterbildung sowie
flr Verbesserungen der Rahmenbedingungen im Tourismus vorgelegt. Der Bericht der
Steiermarkischen Landesregierung (Landeshauptmannstellvertreter Schitzenhofer) enthélt lediglich
eine Auflistung von Projekten sowie von diversen Aus- und WeiterbildungsmafRnahmen.

Ein Konzept, wie gefordert, sollte jedoch den Arbeitnehmerinnen und Arbeitgeberinnen
Unterstitzung und Hilfe im Ausbildungsbereich bieten. Bedeutend fiir den Erfolg ist nicht bloR
das Vorhandensein von MaBnahmen sondern auch eine Ubersicht und ein einfacher Zugang.
Besonders wichtig ist aber die Einddmmung der hohen Personalfluktuation. Der ganzliche Ausstieg
und der damit verbundene Wissensverlust muss eingebremst werden. Gerade dieses Thema wird und
wurde vernachléssigt.

Es wird daher der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschlielRen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, gemeinsam mit den Sozialpartnern, dem AMS sowie
Tourismusexpertinnen ein Aus- und Weiterbildungskonzept auszuarbeiten und dem Landtag
vorzulegen sowie Verbesserungen der Rahmenbedingungen im Tourismus fir die Steiermark zu
entwickeln und diese ehest moglich umzusetzen.

Ich bitte um Zustimmung. Danke! (Beifall bei der SPO — 18.16 Uhr)

Prasidentin Gross: Als ndchstem Debattenredner erteile ich dem Herrn DDr. Schopfer das Wort.

LTAbg. DDr. Schopfer (18.16 Uhr): Frau Prasidentin, sehr geehrte Mitglieder der Landesregierung,
liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten Damen und Herren!

Ich méchte nur einen Aspekt behandeln, ndmlich den Aspekt ,,Kulturtourismus* und die Verbindung
zwischen Kulturaktivitdten und Tourismus und darf sagen, dass es hier in der Steiermark eine sehr
gute Tradition gegeben hat, ndmlich die, dass das Kulturressort durchaus auch dem Tourismus
zugespielt hat. Ich darf erinnern an die groRe Geschichte der steirischen Landesausstellungen, die
eigentlich immer gréRer geworden sind. Sie haben also dann das Schicksal vielleicht der Dinosaurier

erlitten, weil sie dann zu groR waren und zu groRer Aufwand, aber immerhin, sie haben
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Touristenstréme in die gesamte Steiermark gebracht, auch in entlegene Winkel, wenn ich denke an St.
Lambrecht, wenn ich denke an Eisenerz. Und damals sind ganze Ortschaften renoviert worden, es ist
viel Geld in die Hand genommen worden, auch vom Denkmalschutz und es sind Touristen aus ganz
Osterreich, aber auch aus dem Ausland in die Steiermark gekommen, um sich diese
Landesausstellungen anzuschauen. Ich glaube, das war im Grunde eine gute Idee. Man kann
diskutieren, ob sich diese Idee Uberlebt hat, man kann daruber diskutieren, ob jetzt die Regionale
sozusagen ein Ersatz daflr ist. Ich wiirde meinen, dass die Nachhaltigkeit hier nicht mehr so groR ist,
denn es hat ja Stadte gegeben, die aus den Landesausstellungen Folgeausstellungen gemacht haben.
Wo es eine Folgewirkung gehabt hat, ich denke vor allem an Leoben dabei, wo die Ausstellungskultur
bis zum heutigen Tage gepflegt wird oder ich denke aber auch an die Riegersburg. Ich darf sagen, es
hat Ausstellungen gegeben, die Rekordzahlen erreicht haben. Es hat die Ausstellung ,,Peter Rosegger*
immerhin tber 400.000 Einzeleintritte gehabt und wenn man einen anderen Zahlmechanismus nimmt,
dann war natdrlich die Riegersburg an der Spitze mit ber 350.000 Eintritten und wir sehen, dass
damals nicht nur Steirer gekommen sind, sondern es war einfach fur den Tourismus ein
Aushéngeschild. Und es hat jetzt die Chance gegeben, die Riegersburg zu erheben sozusagen zum
Weltkulturerbe und ich glaube, dass hier das Kulturressort — ich sage es ganz offen — bessere Arbeit
hétte leisten konnen. Diese Chance, die Riegersburg zu einem Weltkulturerbe zu machen, damit eine
weitere steirische Tourismusattraktion zu machen, ist also - um im kulturellen Jargon zu bleiben -
richtig vergeigt worden. Was hat man gemacht? Es ist der Antrag hier im Landtag gekommen, dann
hat der zustédndige Kulturreferent, das war damals Flecker, den Antrag ein halbes Jahr abliegen lassen.
Dann hat man sich groR in der Presse feiern lassen, man ist sozusagen derjenige, der die Riegersburg
fordert, es wird um das Weltkulturerbe angesucht mit dem Effekt, dass natiirlich dann die Kérntner
sich gemeldet haben und gesagt haben, Hochosterwitz ware eine gute Chance. Natirlich haben dann
sich die Burgenlander gemeldet und die anderen Bundeslander, das heiRt, es ist innerhalb Osterreichs
schon eine groBe Konkurrenz entstanden und wir haben es nicht geschafft, durch Lobbying, und das
hatte ich mir eigentlich vom Kulturressort erwartet, durch ein kluges Lobbying auch in Wien die
entsprechenden Voraussetzungen zu schaffen, dass die Riegersburg, ndmlich dieses steirische
Paradebauwerk, das ja von der Wehrhaftigkeit in vergangenen Jahrhunderten zeigt, dass es auf diese
nationale Liste kommt. Interessant ist vielleicht auch der Gender-Aspekt, dass es damals eine Frau
war, die eigentlich die groRte Festung der Christenheit, wie es Raimund von Montecuccoli bezeichnet
hat, ausgebaut hat in eine ganze Festungsanlage. Es hat dann geheiflen, da geht es ja um ein ganzes
Ensemble. Auch das hatte man schaffen kénnen, weil der ganze Ort sicherlich den gleichen Charme
hat wie zum Beispiel Saint-Paul-de-Vence in Sudfrankreich, also man hatte sich da sicherlich mehr
anstrengen konnen als es ein halbes Jahr liegen lassen und dann eigentlich nichts tun. Jetzt haben wir
die Situation, dass sich eben die Politik der UNESCO wesentlich gedndert hat. Dass

Entwicklungslander bevorzugt werden, dass Europa mit seinem Uberreichtum an Kulturschatzen

10016



59. Sitzung des Landtages Steiermark, XV. Gesetzgebungsperiode — 9. Februar 2010

vielleicht nicht dran kommt. Aber ich glaube, es wére fir die Zukunft auch des steirischen Tourismus
nicht uninteressant, diese Sache im Auge zu behalten und zu schauen, ob sich nicht irgendeinmal
wieder die Politik der UNESCO in Bezug auf Weltkulturerbe andert. Ich wiirde meinen, wir hétten
dann wieder eine gute Chance das zu machen und ich erwarte mir hier entsprechende Aktivitdten und
bessere Aktivitdten des Kulturreferenten, die dem Tourismus ja durchaus positiv zutrdglich sein
konnten. Danke! (Beifall bei der OVP — 18.20 Uhr)

Préasidentin Gross: Als N&chstem darf ich dem Herrn Abgeordneten Prutsch das Wort erteilen.

LTAbg. Prutsch (18.20 Uhr): Werte Frau Prasidentin, geschatzte Mitglieder der Landesregierung!
Das Thema ist eigentlich schon sehr breit angesprochen worden, vor allem vom Kollegen Konrad.
Beim Kollegen Schopfer glaube ich, er hat eher das Thema verfehlt. Wir sprechen jetzt Gber die
Rahmenbedingungen und nicht tber die Riegersburg. (LTAbg. Dipl.-Ing. Gach: ,,Gehért auch dazu!*)
Aber ich denke, wir reden Uber den Arbeitsmarkt, unter welchen Bedingungen die Menschen dort
arbeiten. Und wer behauptet, dass es am Arbeitsmarkt im Tourismusbereich oder im
Fremdenverkehrsbereich alles einfach sei oder alles in Ordnung sei, der kennt sich einfach beim
Thema nicht aus oder redet bewusst am Thema vorbei. Was mir vorweg aufféllt, der Kollege Konrad
hat es angesprochen, die Lehrlingsproblematik kann man mit Sicherheit nicht mit der
demographischen Entwicklung allein erkléren. Da wiirde man am Thema vorbeiproduzieren, da gibt es
viele andere Aspekte, warum junge Menschen die Ausbildungen in der Gastronomie, im
Fremdenverkehr nicht wahlen.

Zum Zweiten, es gibt einen grolRen Teil an Argumenten, die sich auf die Arbeitsbedingungen
konzentrieren, wo einfach Ablehnungsgriinde genannt werden. Und es ist nicht nur bei den
Lehrstellensuchenden so oder bei den Berufseinsteigerinnen, da zeigt sich generell ein verfestigtes
Bild. Und ich zitiere aus einem Leserbrief der Leibnitzer Ausgabe von der ,,Woche* und hdren Sie gut
zu: ,Leider interessiert es ja keinen, wieso und weshalb in der Gastronomie immer wieder Leute
gesucht werden. Ich bin selber Kellnerin und arbeite Gott sei Dank oder gezwungener weise in einem
anderen Bundesland. Da bekomme ich meine Uberstunden bezahlt oder einen Zeitausgleich. Daher
arbeite ich auch gerne an einem Sonntag. Ein gutes Betriebsklima und der Chef sind fur mich sehr
wichtig. Ich habe es schon lange aufgegeben, in der Gegend Leibnitz oder Deutschlandsberg einen Job
zu suchen, weil das Gehalt sehr niedrig ist und man immer mehr als acht Stunden arbeitet. Dazu
kommt noch, dass der Betrieb und der Chef oft keinen guten Ruf haben. Das finde ich alles sehr
traurig. Da braucht keiner jammern, wenn es keine guten Leute gibt, da doch nicht einmal die
Verhaltnisse Ubereinstimmen.” So das Zitat. (LTAbg. StralRberger: ,,Was willst damit sagen?*“) Meine
Damen und Herren, ich kenne unzéhlige Aussagen von Dienstnehmerinnen aus meinem beruflichen

Bereich heraus natirlich, die dann sagen, wenn schon Tourismus, Gastgewerbe, dann gehe ich
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wirklich in ein anderes Bundesland und dort sind die Bedingungen besser. Das mussen wir als
Steirerinnen und Steirer hinterfragen, warum das so ist. Das ist so! (LTAbg. StraRberger: ,,Das stimmt
ja nicht!*) Kollege StralRberger, du kannst mir nichts erzéahlen. Ich bin iber 30 Jahre in dem Geschéft.
Also da kenne ich mich aus, da kannst du was behaupten, das stimmt aber so nicht. Aber ich hore es
von den Unternehmen und ich hdre es von den Arbeitnehmern, ich weif, was auf dieser Blhne
gespielt wird. Und was noch wichtiger ist, dass sehr viele sagen, dann gehe ich einfach aus der
Branche weg, weil ich nicht mehr in der Branche bleiben mochte. Faktum ist, dass die gezielte
Weiterbildung und nicht zuletzt — glaube ich auch — die umfassende Personalentwicklung ganz ein
entscheidender Punkt sind. Wenn das ndmlich gemacht wird, merkt man schlagartig, dass die
Fluktuation zurilickgeht und die Bereitschaft zum Verbleib im Betrieb sich sehr stark verandert. Und es
gibt kleinraumig durchaus sehr positive Ansatze. Die gibt es, aber es gibt Regionen, da geht Giberhaupt
nichts. Und auf die Regionen missen wir auch schauen, warum da nichts geht. Und ich kann auch
wieder aus den Versuchen her, Ausbildungsverbiinde oder Qualifizierungsverbinde zu schaffen oder
ahnliche Initiativen in Gang zu setzen, dass Unternehmen, die wollen, an der Nichtaktivitat, an der
Ignoranz der Kollegenschaft scheitern. Das ist das Bittere, es gibt vereinzelte Betriebe, aber in der
Summe erreichst du flachendeckend nicht diesen Erfolg, den wir eigentlich brauchen. Und es ist
schade, wenn Unternehmen verzweifeln. Aber interessant ist auch die Tatsache — und da sollten wir
auch nicht vorbeischauen — die Steiermark hat im Janner einen relativ moderaten Anstieg der
Gesamtarbeitslosigkeit gehabt von 2,2 %. Aber besonders angestiegen — und das sticht heraus — ist der
Anstieg der Arbeitslosigkeit im Fremdenverkehr, da haben wir ndmlich eine Zunahme mit 6,8 %.
Meine Damen und Herren, ganz emotionslos, ganz ehrlich hingeschaut, wir haben Probleme bei den
Bedingungen, die geboten werden. Wir haben Probleme bei der Qualifizierung, wir haben Probleme
bei der Personalentwicklung, die in vielen Bereichen einfach nicht passiert. Da muss was passieren, da
muss seitens der Betriebe was passieren, da muss aber letztlich auch seitens der Politik etwas
passieren. Und nur dann wird die Beschaftigung im Tourismus und im Fremdenverkehrsbereich
wieder jenen Wert haben, den er haben soll und letztlich werden dann die Jobs auch wieder
angenommen werden. Aber jetzt das Ganze zu ignorieren, zu diesem Thema Uber die Riegersburg zu

reden, ist zu wenig, wir missen uns diesen Aufgaben stellen. (Beifall bei der SPO — 18.26 Uhr)

Prasidentin Gross: Als Néchste zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete llse Reinprecht.

LTAbg. Dr. Reinprecht (18:26 Uhr): Frau Présidentin, sehr geehrte Damen und Herren!

Die Umstdnde zwingen mich, jetzt mich zum Tagesordnungspunkt 10 kurz zu Wort zu melden, wo
Herr Prof. Schépfer nicht anwesend ist und die Riegersburg jetzt noch schnell beim Thema Tourismus
untergebracht hat. Ich mdchte seiner Behauptung widersprechen, dass die Landesregierung sich zu

wenig bemdiht hatte, die Riegersburg als Weltkulturerbe zu etablieren. Sie kdnnen gerne den
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Schriftverkehr des politischen Buros und der Abteilung einsehen. Sie wissen, auch das wurde schon
einmal gesagt, Akten und Schriftverkehr meine ich, dass selbst Herr Prof. Lieb, Vizeprasident von
ICOMOS, einem damit befassten Gremium, auerdem der Landeskonservator von Oberdsterreich uns
die relative Aussichtslosigkeit dieses Projekts bestatigt hat, von Geldverschwendung gesprochen hat.
Einzelne Objekte werden jedenfalls innerhalb Europas kaum mehr zum Weltkulturerbe erhoben,
sondern eher Ensembles. Chancen hat noch das Industrieerbe, da kdnnten wir uns zum Beispiel um
den Erzberg bemihen und das wirtschaftsgeschichtliche Erbe und so genannte Culture Railroads. Ich
mochte Thnen auch sagen, seit zehn Jahren laufen schon die Bemuhungen um Eggenberg.

Da sehen Sie, wie lange das dauert und ich hoffe, dass wenigstens diese Bemihungen von Erfolg
gekront sind.

Und bemerken mdchte ich noch etwas, das habe ich schon das letzte Mal gesagt, so circa vor einem
dreiviertel Jahr. Man hat eine Aufstiegshilfe an die Riegersburg angebaut, die das gesamte
Erscheinungsbild dieses Burgfelsens sehr, sehr stort. Das haben wir selbst betrieben. Wir hatten uns
das vorher Uberlegen sollen, ob wir nicht andere Mdglichkeiten finden, dass Behinderte und altere
Menschen den Weg auf die Riegersburg schaffen. Also ich méchte die Vorwirfe des Herrn Prof.
Schopfer zuriickweisen und hoffe, dass wir mit anderen Projekten in der Steiermark mehr Erfolg
haben. Danke! (Beifall bei der SPO — 18.29 Uhr)

Prasidentin Gross: Jetzt liegt mir keine weitere Wortmeldung mehr vor und ich komme zur

Abstimmung:

Ich ersuche Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 12 ihre Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieRungsantrag der SPO betreffend Konzeptvorlage
flr den Tourismus ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Ich bitte zu z&hlen.

Der Antrag hat nicht die notwendige Mehrheit gefunden.

Wir sind damit beim Tagesordnungspunkt

13. Bericht des Ausschusses fur Gesundheit Uber den Antrag, Einl.Zahl 3236/1, der
Abgeordneten Ernest Kaltenegger und Claudia Klimt-Weithaler betreffend Lohndumping in
der KAGes.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Kaltenegger. Ich erteile ihm das Wort.
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LTAbg. Kaltenegger (18.30 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren!
Der Ausschuss hat sich mit dem Thema beschaftigt ,,Lohndumping in der KAGes“. Es gibt eine
Stellungnahme der Landesregierung, die mehrheitlich als solche angenommen wurde.

Deshalb stellt der Ausschuss ,,Gesundheit” den Antrag: Der Landtag wolle beschliel3en:

Der Bericht des Ausschusses fur Gesundheit und Sport zum Antrag, Einl.Zahl 3236/1, der
Abgeordneten Kaltenegger und Klimt-Weithaler betreffend Lohndumping in der KAGes wird zur
Kenntnis genommen. (18.31 Uhr)

Prasidentin Gross: Danke fiir diesen Bericht. Zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete

Ederer.

LTAbg. Ederer (18.31 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzte Kolleginnen und Kollegen!

Die Stellungnahme wurde ja mehrheitlich im Ausschuss angenommen, aber ich méchte doch einige
Worte dartiber noch sagen. Lohndumping in der KAGes, das Auskommen mit dem Einkommen ist ja
eine breite intensive Diskussion in der Bevolkerung, in der Arbeitnehmerschaft. Und gerade in Zeiten
wie diesen werden wir immer wieder auch konfrontiert mit der Problematik, dass viele Bereiche
abgedrangt werden in Billiglohnlander, dass man bei uns in Mc Jobs abgedrangt wird. Wir haben ja
auch vorher gerade auch gehort, gewisse Probleme in der Gastronomie. Es war Hermann
Schiitzenhofer, der ja damals — es ist schon sehr, sehr lange her — als Erster in ganz Osterreich den
Mindestlohn gefordert hatte, der wurde ja auch umgesetzt. Ich denke, es ist immer wieder auch
notwendig, wir haben so oft eine Diskussion dariiber, wer darf wie hoch wie viel verdienen? Natirlich
muss man auch daruber diskutieren, wo ist die Grenze? Wo liegt die Grenze nach unten? Die
Sozialdemokratie bezeichnet sich ja auch als Partei der Arbeiter, aber hier geht es naturlich ihnen so
wie allen anderen, dass man natlrlich zu Ausgliederungen zuriickgreift. Es steht drinnen in der
Stellungnahme, dass Kostenersparnisse dem Gesundheitssystem, den Patientinnen und Patienten
zugute kommen. Es ist natlrlich nicht ganz so. Es gibt viele nicht gelGste Probleme im
Gesundheitsbereich und die Verantwortlichen dort, denke ich, hat man schon den Eindruck, dass sie
dann sparen bei den Reinigungsfrauen, bei Behinderten und alteren Arbeitnehmern. Ich denke, hier
darf es wirklich nicht so zu drastischen Schritten kommen und ich erinnere mich an einen
Sonderlandtag, wo wir (ber die Gagen der neuen Vorstande diskutiert haben. Wie hoch sollten diese
damals angesetzt werden, es ging hier um Millionenbetrége. Und hier geht es, wie gesagt, wirklich um
die Schwéchsten, ndmlich um viele Behinderte und altere Arbeitnehmer. Lohndumping wird ja hier als
Polemik zuriickgewiesen. Im weitesten Sinne muss man aber schon davon sprechen. Und wenn
drinnen steht, mit der geplanten MalRnahme kdnnen einerseits zusatzliche Arbeitsplatze im privaten
Arbeitsmarkt entstenen und andererseits mit den Einsparungen Arbeitspldtze am Klinikum, im

patientennahen Bereich erhalten bzw. neu geschaffen werden, dann muss man das doch teilweise
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anzweifeln. Es wurde auch ein Arbeitskreis eingerichtet, wo man die Belegschaftsvertretung einbinden
will. Es herrscht dort einmal grofle Unsicherheit und es muss natrlich dort auch rasch gearbeitet
werden im Arbeitskreis, weil hier stellt sich natirlich auch die Frage, wie lange dauert das, was man
sich vorgenommen hat, um das zu evaluieren. Es steht auch drinnen, dass natirlich 30 % weniger
Lohn bezahlt werden muss bei den ausgelagerten Bereichen. Aber nachdem es — ich habe es vorher
schon gesagt — viele altere und behinderte Arbeitnehmer betrifft, ist es natlrlich schon bedenklich,
diese kommen ja praktisch im privaten Bereich eigentlich nirgends mehr unter. Den kompletten
Reinigungsdienst auszulagern, hier hat es auch Teilgruppenversammlungen seitens des Betriebsrates
gegeben, es wurde eine Protestnote abgegeben, es wird auch kein weiteres Auslagern gewinscht.
Nochmals eben die Frage flir mich, dieser Arbeitskreis, wie lange arbeitet der, denn wenn das jetzt
tiber ein Jahr dauert und dort die Unsicherheit herrscht, denke ich, es miisste schnell gearbeitet
werden. Fir die UNI-Klinik, Neurologie, wo das gesamte Haus ausgelagert wurde oder bei der neuen
Begleitstation in der Kinderstation, hier geht es um diese Altersstrukturen, hier geht es um diese
beginstigten Behinderten. Und wenn viele Probleme im Gesundheitsbereich nicht geldst werden
konnten, ist es naturlich klar, dass man Uberall Synergien sucht und oft hat man den Eindruck, dass es
hier dann am leichtesten ist, ein paar Tausend Euro einzusparen, wenn der gesamte
Dienstleistungsbereich hier auch in Frage gestellt wird. Ich erinnere auch an die Diskussion, die wir
mit der Kiche damals hatten, sozusagen Tiefkilhlkost aus Deutschland statt Frischkost aus der
Steiermark. Das konnte ja noch abgedndert werden. Aber jetzt geht es hier um den ganzen Bereich der
Technik, des Einkaufs, des Verkaufs, der Entsorgung. Natlrlich kénnten das im ersten Moment
vielleicht Private billiger machen. Aber die ganze Problematik, die sich damit ergibt mit Fluktuationen
oder mit der Qualitdt — und hier ist auch ein Beispiel vom Betriebsrat aufgezeigt worden in
Schladming, wo man sich auch entschieden hat, die Reinigung auszulagern, nattirlich wird zu Beginn
mit Niedrigstpreisen hineingefahren. Zuerst ist es viel billiger, aber dann, wenn man keine
Maoglichkeit mehr hat, weil man die gesamte Infrastruktur runtergefahren hat, keine Gerédte mehr hat,
Jahre spéter wird das dann auch dementsprechend ausgenutzt und die Preise enorm erhéht. Dann ist
naturlich die Frage, was kann ich mir hier noch ersparen? Im Reinigungsdienst haben viele auch, wenn
es auch nicht fachliche Ansprechpartner sind, aber doch das eine oder andere Wort bei den Patienten
auch gewechselt, wo das Pflegepersonal oft nicht mehr Zeit hat und diese Menschen — und ich mdchte
noch einmal darauf zuriickkommen — viele Behinderte, und die KAGes ist ja auch VVorzeigebetrieb, hat
so viele Behinderte auch eingestellt, da muss man sich dann natirlich schon Sorgen machen, wo
kommen die dann unter? Denn im Dienstleistungsbereich im 6ffentlichen Dienst haben wir vielleicht
auch einen moralischen Auftrag, diese hier unterzubringen. Und wie gesagt, hier gibt es viele und hier
sind wir Vorzeigebetrieb und das sollte nicht zerstort werden. Vor allem, weil diese Menschen dann
auch immer l&nger arbeiten missen, bis 65, wo kommen dann diese hin oder was passiert mit denen,

wenn alles outgesourct wird? Ein Herzeigebetrieb in diesem Bereich, aber wie schaut es in der
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Zukunft aus? Sparen, evaluieren da sind wir immer dabei, aber trotzdem denke ich, muss man hier alle
Vorsicht und alle Ricksicht auch walten lassen, um diese angefiuhrten Argumente auch zu
berlicksichtigen, namlich wie viel erspart man sich wirklich mit der Ausgliederung des
Reinigungsdienstes, leiden Patienten, gibt es wirklich Zufriedenheit innerhalb der Belegschaft bzw.
mit den Firmen und ist die Belegschaftsvertretung auch ordentlich eingebunden? Das muss auf jedem
Fall gewdhrleistet sein, dann kann man sicher auch fiir den einen oder anderen Bereich darlber
sprechen bzw. missen vor allem diese angesprochenen Personengruppen dementsprechend auch
geschitzt werden. Ich danke fiir die Aufmerksamkeit! (Beifall bei der OVP — 18.39 Uhr)

Prasidentin Gross: Als Néchster zu Wort gemeldet hat sich Herr Klubobmann Kaltenegger.

LTAbg. Kaltenegger (18.39 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin, geschatzte Kolleginnen und
Kollegen!

Ich habe jetzt dem Kollegen Ederer sehr aufmerksam und mit Sympathie zugehort, und plétzlich hat
sich mir dann die Frage gestellt, wieso hat dann die OVP im Ausschuss dieser
Regierungsstellungnahme zugestimmt, die eigentlich genau das vertritt, was der Kollege Ederer nicht
haben mochte. Und natirlich muss bei der KAGes von Lohndumping geredet werden. Also wenn
beispielsweise die Reinigungskrafte, die sicher nicht zu den Hdéchstbezahlten im KAGes-Bereich
gehoren, jetzt mehr oder weniger ausgetauscht werden gegen Reinigungskréfte von privaten Firmen,
weil die noch ein bisschen billiger sind, na was ist das denn anderes als Lohndumping? Na
selbstverstandlich ist das Lohndumping. Und es ist auch fur mich in dieser Regierungsstellungnahme
nicht nachvollziehbar gewesen, dass man feststellt, es ist ja nicht Sache des Auftraggebers, also der
KAGes, wie die Auftragnehmer, also diese Reinigungsfirmen, ihre Leute bezahlen. Ich glaube schon,
dass wir als offentlicher Auftraggeber schauen sollten, wie dort die Arbeitsbedingungen sind. Weil
ansonsten werden wir einmal draufkommen, dass der billiger ist, der billiger ist und das ist dann
Lohndumping in Reinkultur. (Beifall bei der KPO)

Also jetzt gibt es noch die Moglichkeit fiir die OVP, vielleicht kommen noch einige Kolleginnen und
Kollegen zur Abstimmung herein, bei der Abstimmung dem Kollegen Ederer, der meine volle
Sympathie gehabt hat, zu folgen und dann gegen diese Regierungsstellungnahme zu stimmen. (LTAbg.
Kasic: ,,Herr Klubobmann, Sie haben da was falsch herausgehdrt!*) Nein, nein, ich habe nichts
falsch gehort. (Beifall bei der KPO — 18.41 Uhr)

Prasidentin Gross: Es liegt mir keine weitere Wortmeldung vor.
Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 13 die Zustimmung geben,
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die mehrheitliche Annahme gegen die Stimmen der KPO fest.
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Wir sind somit beim Tagesordnungspunkt
14. Bericht des Ausschusses flr Soziales Uber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 3477/1,
betreffend Beschluss Nr. 1477 des Landtages Steiermark vom 21.04.2009 betreffend

Zuruckdrangen der Leiharbeit.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Prutsch. Ich erteile dir das Wort.

LTADbg. Prutsch (18.42 Uhr):

Der Ausschuss ,,Soziales“ hat in seiner Sitzung vom 02.02.2010 Uber den oben angefiihrten
Gegenstand die Beratungen durchgefiihrt und der Ausschuss ,,Soziales* stellt den Antrag: Der Landtag
wolle beschliel3en:

Der Bericht der Steierméarkischen Landesregierung zum Beschluss Nr. 1477 betreffend Zurlickdrangen

der Leiharbeit wird zur Kenntnis genommen. (18.43 Uhr)

Prasidentin Gross: Danke fir diesen Bericht. Als Erstem von drei Wortmeldungen darf ich dem

Kollegen Ederer das Wort erteilen.

LTAbg. Ederer (18.43 Uhr): Frau Présidentin, geschétzte Kolleginnen und Kollegen!

Zuriickdrangen der Leiharbeit, auch ein Antrag der KPO, da miissen wir — glaube ich — auch weg von
der Diskussion, dass die Leiharbeit generell des Teufels ist. So ist es ja nicht und auch in der
Stellungnahme steht hier drinnen, dass es ja auch gewisse Vorteile hat. Wichtig ist, glaube ich, dass in
diesem Bereich es auch anstdndige Regelungen gibt im Kollektivvertrag, dass man eben Chancen und
Maoglichkeiten hat, weil hier naturlich auch Wiinsche von Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmern da
sind.

Dass es grundséatzlich Modelle geben soll, dass man im gesamten Leiharbeit hinten anhalten soll, OK,
aber nicht generell.

Und weil wir heute schon mehrfach das Thema auch gehabt haben: Einkommen — ja, wenn jemand
tiberlassen wird, dann ist auf jeden Fall jener Kollektivvertrag, wo er beschéftigt ist zu bezahlen. Der
Arbeiterkollektivvertrag auch im Bereich der Leiharbeiter ist zum Beispiel wesentlich besser geregelt
auch als jener im Handel und bei den Angestellten ist es ohnehin auch im Kollektivvertrag
»Allgemeines Gewerbe* geregelt. Die Problematik in der heutigen Zeit, dass viele vielleicht sonst
keine Arbeit finden, aber dadurch doch Arbeit finden, glaube ich ist auch ein Argument fir die
Leiharbeit. Dass man natirlich oft von heute auf morgen abberufen wird und es in der Praxis auch oft
so ist, dass man dann eben nicht dort weiterbeschéftigt wird, sondern generell eine Auflésung

stattfindet, dass ist teilweise ein Problem, das ist diskussionswiirdig. Bzw. auch Forderungen, dass
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natlirlich manche, die schon 1 Jahr oder langer als Leiharbeiter beschaftigt werden, Anspruch haben
sollten auf eine Fixlibernahme, Uber das kann man diskutieren. Aber generell ist mir und uns eine
geregelte Leiharbeit, die in Kollektivvertragen oder im Arbeitskraftetiberlassungsgesetz geregelt ist,
allemal wesentlich lieber auf gut steirisch gesagt, als viele freie Vereinbarungen, prekare
Arbeitsverhéltnisse, die ja ihre Problematik auch mit sich bringt. Und deshalb muss man davon
Abstand halten, dass man sagt: Leiharbeit ist generell zu verbieten. Nein, sie wird nachgefragt, ja sie
ist notwendig und es wird auch so in der Stellungnahme dargestellt. Verbesserungen im gesamten
Rahmen dieser Problematik, das ist Aufgabe der Sozialpartner, aber ansonsten kénnen wir dem nur
zustimmen. Danke. (Beifall bei der OVP — 18.45 Uhr).

Prasidentin Gross: Als Nachstem darf ich dem Herrn Abgeordneten Prutsch das Wort erteilen.

LTAbg. Prutsch (18.45 Uhr):

Keine Angst, es kommt keine Statistik, lieber Kollege.

Ganz kurz, nachdem heute eh schon einige an verbaler Inkontinenz gelitten haben — ich kann der
vorliegenden Stellungnahme weitestgehend natirlich zustimmen. Natirlich hat der Hinweis — der
Kollege Ederer hat es angesprochen — auf die bessere Absicherung gegeniiber atypischer
Beschéftigungsverhéltnisse seine Berechtigung. Aber ich sage es — ich glaube, der Qualtinger hat es
gesagt — wie heifdt es so schdn? Es ist alles relativ. Es soll und darf aber nicht den Eindruck erwecken,
dass damit wirklich alles optimal gel6st ware, das ist glaube ich ein Punkt, den muss man schon so
sehen. Dass es da noch Handlungsbedarf gibt und Verbesserungsbedarf, dass muss uns bewusst sein
und daher sollen wir das als gemeinsamen Auftrag auch so sehen.

Das war es schon, ohne Statistik. (Beifall bei der SPO — 18.46 Uhr)

Prasidentin Gross: Als Néchster darf ich der Frau Abgeordneten Pacher das Wort erteilen.

LTAbg. Ing. Pacher (18.47 Uhr): Sehr verehrte Kolleginnen und Kollegen, sehr verehrte Zuhdrer!
Die Leiharbeit, die hat in den letzten Jahren geboomt, immer mehr Menschen wurden in den letzten
Jahren zu Leiharbeiterinnen - ich sage bewusst - degradiert. Das sind genau die Worte, mit diesem
Satz habe ich April 2009 die Begriindung zu unserem Entschliefungsantrag zur Abschaffung und
Zuriuckdréngung der Leiharbeit eingeleitet und begonnen. Damals war ich sehr, sehr berrascht und
positiv Gberrascht, dass die SPO damals bei unserem Antrag mitgestimmt hat und dadurch eine
Mehrheit gefunden hat und im Landtag beschlossen worden ist. Damals wie gesagt, war ich positiv
Uberrascht, heute schaut das anders aus.

Ich méchte — ich habe auch im Internet nachgeschaut, damals hat der Abgeordnete Prutsch wortlich

gemeint: ,,Ich bin der Meinung, dass die Zeitarbeit in dieser Form grundsétzlich in Frage zu stellen ist.
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Ich denke, wir sollten uns einig sein, dass es keine schlechter gestellten Menschen am Arbeitsmarkt
geben soll. Die Ist-Situation ist, wie angesprochen, schlimm, das Unwesen muss zuriickgedrangt
werden.” Damals waren das klare Worte, heute leider vermisse ich sie. Weil es liegt uns ndmlich die
Stellungnahme der Bundesregierung vor, des Bundeskanzleramtes und diese Stellungnahme ist von A
bis Z, vom ersten bis zum letzten Wort ein klares Bekenntnis zur Leiharbeit. Und leider und das ist
vollig unverstandlich, hat die SPO und der Kollege Prutsch heute angekiindigt, dass er dieser
Stellungnahme zustimmen wird. Einer Stellungnahme, die keinerlei Kritik an der Leiharbeit
aufkommen lasst, sondern wie gesagt von A bis Z als richtig hinstellt. Die Leiharbeit wird namlich in
dieser Stellungnahme des Bundeskanzleramtes ausschlieflich positiv bewertet. Und er schlief3t
wortlich mit der Feststellung: ,,Ein Verbot oder die Einschrdnkung der Arbeitskrafteliberlassung ist
nicht zielfiihrend.” Die Kritik und die Schattenseiten, die es aber bei der Leiharbeit gibt, die finden in
dieser Stellungnahme keinerlei Eingang. Ganz im Gegenteil, es wird nur Schonfarberei betrieben tber
die angeblich positiven Auswirkungen der Leiharbeit. Es ist durchaus richtig: Leiharbeit ist sehr gut,
sehr gut fur die Firmen, die dann eigentlich nur aus den arbeitenden Menschen, mit denen sie
manovrieren kdnnen und sie hin- und herschieben kénnen, wie sie sie wollen. Sie ist nattirlich auch fir
die Leiharbeitfirmen gut, die dadurch gut verdienen kénnen, aber ganz sicher ist sie nicht gut fur die
arbeitenden Menschen. Das sage nicht nur ich, da gibt es ja dazu Studien, die sehr lange unter
Verschluss gehalten worden sind, aber die Wahrheit hat sich dann nicht langer verbergen lassen
kénnen und es gibt eine Studie die belegt, dass 65 % der leiharbeitenden Frauen und 40 % der Manner
an der Armutsgrenze leben und dass das Einkommen It. dieser Statistik oft weniger als 800 Euro
betragt und nur ein Drittel der Leiharbeitenden von der Arbeit gut leben kann. Das ist die traurige
Realitat fiir leiharbeitende Menschen in Osterreich. Aber davon steht leider in der Stellungnahme des
sozialdemokratischen Bundeskanzleramtes tiberhaupt nichts zu lesen. Im Gegenteil, da steht z.B.: ,,Bei
kurzfristigen Arbeitsspitzen werden viele oft illegale Uberstunden durch den Einsatz von Leiharbeit
vermieden.” Also d.h., der Vorschlag, der vom sozialdemokratischen Bundeskanzleramt kommt ist: Es
gibt illegale Uberstunden und statt dass man gegen illegale Uberstunden - die ja offensichtlich gegen
das Gesetz verstolRen, sonst waren sie ja nicht illegal - statt dass man dagegen vehement vorgeht, ist es
die Antwort des Bundeskanzleramtes, dass man halt auf dem Arbeitsmarkt dann zwei Gruppen von
Menschen schaffen soll, ndmlich welche die arbeitsrechtlich besser gestellt sind und welche, die durch
die Leiharbeit eben schlechter gestellt sind. Ich habe es schon einmal gesagt: Die Leiharbeiterinnen
werden zur Mand6vriermasse der Unternehmen. Und dass ist etwas, was uns ja die Wirtschaftskrise
ganz deutlich gezeigt hat: Sie sind die ersten, die abgebaut werden und zieht die Wirtschaft wieder ein
bisschen an, sind es vor allem die Leiharbeiterinnen, die wieder beschaftigt werden. Aber das alles
geht auf Kosten der Stammbelegschaft, die standig zurtickgeht.

Ich mochte noch einmal den Kollegen Prutsch zitieren, damals vor ein paar Monaten hat er noch

wortlich gesagt: ,,Ich denke, wir sollen uns einig sein, dass es keine schlechter gestellten Menschen am
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Arbeitsmarkt geben soll. Die IST-Situation ist, wie angesprochen, schlimm, das Unwesen muss
zurlickgedrangt werden. Und wenn er dann heute sagt, er kann dieser Stellungnahme im Namen der
SPO zustimmen, dann ist das eigentlich in meinen Augen ein Armutszeugnis fir jeden SPO-ler und
auch fiir jede Gewerkschaft. Ich kann auch die Stellungnahme der OVP-Gewerkschaft da nicht — es
gibt ja Gewerkschafter innerhalb der OVP, kann ich in keiner Weise verstehen und nachvollziehen,
weil als Gewerkschafter hat man nur die Aufgabe, die Interessen der arbeitenden Menschen zu
vertreten. Und wie die arbeitenden Menschen bei der Leiharbeit bedient sind mit schlechten Léhnen,
mit einer Lebensgestaltung, die nicht mdglich ist, das hat ja die zitierte Studie eindeutig bewiesen. Auf
dieser Seite ndmlich der arbeitenden Menschen missten die Gewerkschafter stehen und nicht auf der
Seite der Unternehmensinteressen.

Und wenn heute diese Stellungnahme von SPO und OVP beschlossen wird, dann ist das in meinen
Augen ein Armutszeugnis. (Beifall bei der KPO — 18.52 Uhr)

Prasidentin Gross: Als derzeit letzt Wortmeldung zu diesem Tagesordnungspunkt liegt mir jene von

Herrn Abgeordneten Kasic vor.

LTADbg. Kasic (18.53 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschétzte Damen und Herren!

Ich glaube, zuerst einmal zur Kollegin Pacher: Gegen diese Verteufelung, wie Sie da sagen, dass
Leiharbeiterinnen und Leiharbeiter die Mandvriermasse — allein dieser Ausdruck stof3t mir schon sauer
auf — die Mandvriermasse der Unternehmen sind, zeigt wieder einmal deutlich, wie Sie sozusagen die
Beziehungen im Wirtschaftsgeflecht sehen, n&mlich zwischen Unternehmerin/Unternehmer,
Arbeitnehmerin/Arbeitnehmer. Unser Verstandnis von Wirtschaft und von Zusammenarbeit — und das
haben wir glaube ich mehrfach auch in diesem Haus gesagt — ist, dass es ein Miteinander ist und dass
nicht der eine oder der andere Teil eine Mangvriermasse ist. Und wissen Sie, wenn man sich anschaut
und ich habe das glaube ich sogar in dieser Legislaturperiode lhnen schon einmal ganz genau
skizziert: In Unternehmungen, in denen Sie einmal das Sagen hatten, oder nicht Sie personlich,
sondern lhre ideologische Gesinnungsgemeinschaft — ich glaube, Turmdl hiel dieses Unternehmen —
war von Betriebsrat und Sonstiges keine Rede, ja im Gegenteil dazu, Sie haben sogar dieses
Unternehmen auch verkauft an ein Unternehmen, das sich vehement dagegen wehrt, einen Betriebsrat
einzusetzen. Da war lhnen das vollkommen egal, Hauptsache lhre Partei hat ordentlich Geld kassiert.
Das ist ndmlich das, was fadenscheinig ist und wo Sie einfach mit zweierlei MaR messen. Liebe Frau
Kollegin Pacher, da sollten Sie dann in dieser Angelegenheit nicht von Mandvriermasse hier reden.

Ich glaube, wichtig ist, dass Leiharbeit notwendig ist und dazu bekennen sich hoffentlich alle in
diesem Haus, um Spitzen — und so war es ja auch konzipiert — um Spitzen in Unternehmungen
abzufedern, weil dafiir - und das bestétigt uns auch der Leiter des AMS Steiermark, der Herr Snobe -

weil dafiir keine zusétzlichen Arbeitskrafte in den Unternehmungen eingestellt werden. Und ich sage
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ganz offen und daher kann ich dieser Stellungnahme der Bundesregierung, des Bundeskanzleramtes
auch gerne zustimmen, dass namlich bisher illegale Uberstunden durch ein legales Arbeitsverhaltnis -
durch ein legales Arbeitsverhaltnis - gedeckt werden und dass im Gegensatz zum Erbringen von
diesen illegalen Uberstunden namlich beschiftigungswirksame Effekte vorhanden sind. Sie haben
natlirlich wieder einmal in einer lhnen eigenartigen Art und Weise nur den ersten Teil dieser
Stellungnahme  zitiert. Und den zweiten Teil, namlich den Vorteil, dass ich damit
beschéftigungswirksame Effekte erziele und Menschen, die sonst in der Arbeitslosigkeit sind, Arbeit
haben — und das ist fir uns ganz wichtig — Sinn des Lebens ist auch Arbeit zu haben, Beschaftigung zu
haben, etwas zu tun und nicht zuhause irgendetwas nicht zu tun, dass hier dieser Vorteil gegeben ist.
Und ein Drittes, was Sie glaube ich auch immer wieder gerne unter den Teppich kehren, weil es Ihnen
nicht passt, weil hier ndmlich deutliche Vorteile zu einem Altbestand vorhanden sind, dass es die
Regelung gibt, dass Leiharbeiterinnen und Leiharbeiter, wenn die aber einerseits in ihrem
Unternehmen, wo sie beschaftigt sind, den Kollektivvertrag haben, wenn sie aber dann in ein
Unternehmen kommen, ist der mdglicherweise hohere Kollektivvertrag zu zahlen als in dem
Unternehmen, wo sie angestellt sind, d.h. sie sind anzupassen. Sie verdienen also gleich viel, haben
die gleichen Rechte und Pflichten wie eine Arbeitnehmerin oder ein Arbeitnehmer in diesem
Unternehmen. Das ist eine ganz wichtige Gleichstellung. Was nicht sein kann und was auch richtig ist,
dass sie weniger verdienen.

Ich bekenne mich also dazu und freue mich auch, dass der Leiter des AMS sich klar zu diesen
Leiharbeitsmodellen ausgesprochen hat und einfach von diesen beschaftigungswirksamen Effekten
gesprochen hat. Ich freue mich daher, dass auch die Sozialdemokraten dieser Vorlage der
Steiermarkischen Landesregierung zustimmen.

Herzlichen Dank dafiir. (Beifall bei der OVP — 18.56 Uhr)

Prasidentin Gross: Es liegt mir keine weitere Wortmeldung vor — denn doch?

LTAbg. Kainz (18.57 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin, Herr Landesrat, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen!

Die Kollegin Pacher hat gesagt: ,,Nur die Firmen verdienen dabei Geld mit den Leiharbeitern.” Sehr
geehrte Frau Kollegin, in den letzten Jahren ist genau in diesem Bereich sehr viel geschehen und die
Unternehmen, die sich damit befassen - hier in Osterreich, in der Steiermark sind meist kleine und
mittlere Unternehmen — sind diejenigen, die die entsprechenden Spitzen abdecken, die aber auch in
den Unternehmen ber Jahre hindurch diese Mitarbeiter in diesen Unternehmen haben und die dort
gleichgestellt sind. Wenn man sich das bei den steirischen Unternehmen anschaut, Industriebetrieben,
die mit Leiharbeiter arbeiten, seit vielen, vielen Jahren arbeiten, da gibt es absolut keinen Unterschied

in der Behandlung dieser Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter und der eigenen, also der Leiharbeiterinnen
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und Leiharbeiter und der eigenen Mitarbeiterinnen, denn man ist bemiht, gemeinsam erfolgreich zu
sein. Ich verwehre mich dagegen, dass Sie die Unternehmen einfach hinstellen und sagen: ,,Das ist
Manovriermasse!*. Kolleginnen und Kollegen, es ist der Markt, es ist der weltweite Markt. Und Sie
haben die gleiche Situation heute in Asien, in den asiatischen Staaten in Korea, in China, in Indien,
auch dort arbeitet man bereits mit Leiharbeiterinnen und Leiharbeitern und es ist auch in
Gesamteuropa der Fall. Wenn man schaut, wie im letzten Jahr die Beschaftigung zuriickgegangen ist -
ja, da haben Sie Recht. Man hat als Erstes versucht, die Dienstleister abzubauen. Ich weil}, wovon ich
spreche, denn wir waren selbst Betroffene in diesem Fall, aber schauen Sie sich die Schlagzeilen an,
heute auch im ORF! Die gleichen Unternehmen, die als Erstes abgebaut haben, waren auch die, die
sofort wieder Leiharbeiterinnen und Leiharbeiter genommen haben, wie es so ausgeschaut hat, es
kommen wieder Auftrédge herein und man muss Spitzen abdecken. Und wie es jetzt ausschaut, kdnnen
die auch wieder bleiben. Es ist einfach eine Situation des Marktes und dieser Markt, den wir heute
eben alle zu spiren bekommen, ist es, der den Unternehmen und Unternehmerinnen sagt: ,,Sei
vorsichtig bei dem, wie du dein Unternehmen entwickeln willst, wie du weiter vorgehst und arbeite
mit externen Dienstleistern.” Und auch diese externen Dienstleister versuchen, erfolgreich zu sein.
Vor zwei Jahren hat ein 6sterreichisches Unternehmen von Ernst & Young den Titel ,,Unternehmer
des Jahres” bekommen, weil er in seinem Gesamtkonzept mit den Menschen, die er beschaftigt, so
hervorragend gearbeitet hat und die gerne in diesem Unternehmen arbeiten. Es mag schon sein wie Sie
sagen, dass es das eine oder andere Mal Probleme gibt, dass es das eine oder andere Mal
Unzufriedenheit gibt, das ist Uberhaupt keine Frage, das haben wir immer und Uberall. Aber in der
Gesamtheit sind das genauso Teams und ich kenne etliche dieser Unternehmen,
zusammengeschweilite Teams in diesen Unternehmen die versuchen, gemeinsam erfolgreich zu sein.

Und eines will ich sagen, das ist normal nicht meine Art, die Gewerkschafter zu verteidigen, tiberhaupt
nicht. Aber ich habe es erlebt in Deutschland, wie Management und die Vertreter der
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer gemeinsam versucht haben, Werke zu retten und auch Werke
gerettet haben, damit es fir Menschen dort weiterhin Arbeit gibt. In den guten Zeiten, wie man die
guten Preise erzielt hat und wie es keinen weltweiten Wettbewerb gegeben hat, da hat keiner gefragt,
da haben wir aufgenommen und aufgenommen und aufgenommen. Aber auch im Bereich der
Arbeitnehmervertreterin und der Arbeitnehmervertreter hat man erkannt, dass man, um Arbeit zu
sichern, sehr eng zusammenarbeiten muss, zukunftsorientiert sein muss und schauen muss, dass man
dem weltweit globalen Markt, dem rauen Wind, der da weht, gemeinsam entgegentritt. Es ist eben so,
dass wir im guten alten Europa wie es ausschaut nicht mehr so viel Produktionsarbeitspldtze haben
werden, wie es ist, aber wir missen da eng zusammenriicken und wir durfen auf keinen Fall, auf
keinen Fall die Arbeitgeber, die Arbeitnehmer - -innen natirlich auch — die Dienstleister gegenseitig
ausspielen. Sondern so, wie es der Kollege Kasic gesagt hat und so, wie es auch das AMS Steiermark

sieht, Wege finden und suchen, dass wir eng zusammenarbeiten und dafiir — und das sage ich hier
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immer wieder und ich werde nicht mude werden, es zu sagen — und dafiir zu sorgen, dass die
Menschen hier im Rahmen der Mdglichkeiten, die wir bieten kdnnen - wir kénnen immer sehr gute
Maglichkeiten bieten — beschéaftigt sind. Danke. (Beifall bei der OVP — 19.02 Uhr)

Prasidentin Gross: Nach der Wortmeldung vom Herrn Abgeordneten liegt mir nunmehr keine

Wortmeldung mehr vor.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 14 ihre Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die mehrheitliche Annahme gegen die Stimmen der KPO fest.

Tagesordnungspunkt
15. Bericht des Ausschusses fir Soziales Uber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 3478/1,
betreffend Beschluss Nr. 1519 des Landtages Steiermark vom 26.5.2009 betreffend

Zuerkennung einer Hinterbliebenenrente an Waisen von ermordeten NS-Opfern.

Berichterstatterin ist die Frau Abgeordnete Waltraud Bachmaier-Geltewa, bitte um deinen Bericht.

LTADbg. Dr. Bachmaier-Geltewa (19.03 Uhr):

Der Ausschuss ,,Soziales* hat in seiner Sitzung vom 2.2.2010 iber den oben angefiihrten Gegenstand
die Beratungen durchgefihrt.

Der Ausschuss ,,Soziales* stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieR3en:

Der Bericht der Steiermdrkischen Landesregierung zum Beschluss Nr. 1519 betreffend Zuerkennung
einer Hinterbliebenenrente an Waisen von ermordeten NS-Opfern wird zur Kenntnis genommen.
(19.04 Uhr)

Prasidentin Gross: Danke fir diesen Bericht. Die Frau Berichterstatterin hat sich auch zu Wort

gemeldet. Ich erteile ihr das Wort.

LTAbg. Dr. Bachmaier-Geltewa (19.04 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin, Herr Landesrat, meine
Damen und Herren!

Grundsatzlich méchte ich festhalten, dass ich den Antrag der KPO und auch der Griinen beziiglich
Zuerkennung einer Hinterbliebenenrente an Waisen von ermordeten NS-Opfern fir wirklich sehr
ehrenswert halte. Wenn ich diesen Antrag richtig verstanden habe, dann wollen Sie fir diesen

Personenkreis eine Erweiterung der Hinterbliebenenrenten. Ich habe mir die diesbeziglichen
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Bestimmungen im 8§ 11, Opferfiirsorgegesetz, § 41, Kriegsopferversorgungsgesetz und die 8§ 260
folgende ASVG genau angesehen und stelle fest, dass die Hinterbliebenenrenten bzw. —pensionen
grundsétzlich bis zur Vollendung des 18. Lebensjahres gewahrt werden. Wenn sich das Kind aber in
Schul- oder Berufsausbildung befindet, wird die Hinterbliebenenrente bis maximal zum 27.
Lebensjahr bezahlt und wenn bei den Hinterbliebenen eine Erwerbsunfahigkeit wegen korperlicher
oder geistiger Gebrechen vorliegt, dann wird die Hinterbliebenenrente fir die gesamte Dauer dieser
Erwerbsunfahigkeit bezahlt, also unter Umstédnden auch lebenslanglich - so auch die Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes nach dem Opferfirsorgegesetz. D.h., dass auch Waisen von NS-Opfern bei
Vorliegen der VVoraussetzungen eine lebenslange Hinterbliebenenrente erhalten kdnnen. Somit scheint
die Gesetzeslage fur alle Hinterbliebenen gleich zu sein, was ich fur absolut richtig und wichtig halte,
nadmlich, dass alle Waisen gleich behandelt werden. Aus diesem Grunde sieht wohl auch die
Opferfiirsorgekommission keinen weiteren Handlungsbedarf und scheint mir der Antrag der KPO und
der Griinen eigentlich fiir obsolet. Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO — 19.07
uhr)

Prasidentin Gross: Es liegt mir keine weitere Wortmeldung vor.

Die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP 15 ihre Zustimmung geben,
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die mehrheitliche Annahme gegen die Stimmen der KPO fest.

Wir sind damit beim Tagesordnungspunkt
16. Bericht des Ausschusses flr Soziales Uber den Antrag, Einl.Zahl 3488/1, der Abgeordneten
Mag. Edith Zitz, Ingrid Lechner-Sonnek und Lambert Schonleitner betreffend Forcierung des

Grazer Aktionsprogrammes gegen Armut.

Berichterstatterin ist die Frau Abgeordnete Edith Zitz. Ich bitte um diesen Bericht.

LTAbg. Mag. Zitz (19.07 Uhr):

Der Ausschuss ,,Soziales* hat in seiner Sitzung vom 2.2.2010 iber den oben angefiihrten Gegenstand

die Beratungen durchgefiihrt.

Der Ausschuss stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert,

1. im eigenen Wirkungsbereich MalRnahmen zur Umsetzung des Grazer Aktionsprogrammes gegen
Armut zu setzen,

2. sich bei der Bundesregierung fiir die Unterstiitzung des Aktionsprogrammes einzusetzen und

10030



59. Sitzung des Landtages Steiermark, XV. Gesetzgebungsperiode — 9. Februar 2010

3. sicherzustellen, dass die Gender- und Diversity-Strategie bei allen MaRnahmen angewendet wird,

um eine praxisnahe Vollziehung zu gewéhrleisten. (19.08 Uhr)

Prasidentin Gross: Danke fir diesen Bericht. Zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Hammerl.

LTAbg. Hammerl (19.08 Uhr): Frau Présidentin, Herr Landeshauptmannstellvertreter, geschatzte
Damen und Herren!

Keine Frage - ein gutes Programm. Wenn wir uns die neuesten Arbeitslosenzahlen anschauen, dann
merken wir, meine Damen und Herren, dass die Krise nun endgiiltig bei uns angekommen ist: Uber
50.000 Arbeitslose in der Steiermark und tber 2.000 in der Ausbildung beim AMS. Mit der Erhéhung
der Zahl der Arbeitslosen steigt aber auch die Gefahr, arm zu werden. Armut und Armutsgefahrdung
werden zum Alltag fur immer mehr Menschen auch in der Steiermark. Wir haben aber Gott sei Dank,
meine Damen und Herren, hier bei uns in der Steiermark ein gut funktionierendes Sozialsystem, das
der drgsten Armutsdrohung wehrt und die Einfihrung der Grundsicherung sollte sich als eine starke
Barriere gegen die Verarmung erweisen.

Wir haben im Landtag ausfuhrlich darlber diskutiert. AuRerdem wird Mitte Mérz ein Unterausschuss
zum Projekt ,Kein Kies zum Kurvenkratzen, neuer Armut entgegenzuwirken* tagen. Alle
Regierungsmitglieder und betroffene Abteilungen bringen ihre Erfahrungen ein und haben ihre
Mitwirkung bereits schriftlich zugesagt. Dazu kommen noch 2009 und 2010 Leistungen wie
Heizkosten-, Fahrtkostenzuschuss, Familienzuschiisse, die der Unterstiitzung der Armutsgefahrdung
zugute kommen.

Meine Damen und Herren, nicht zu vergessen, kirchliche Einrichtungen wie Caritas oder Vinzi-
Vereine leisten wesentliche Beitrage zur Armutsbekdmpfung. Wir brauchen uns hier in der Steiermark
nicht verstecken und mit dem Finger auf andere zeigen, keine Frage, dass wir hier nichts tun. Aber die
Unterstitzung mit Geld, meine Damen und Herren, wird hier nicht alleine reichen. Wo zudem
natlrlich auch das Geld bei uns auch knapp ist. Es bedarf auch des Bemihens, die von der Armut
Betroffenen und die Armutsgeféahrdeten mit Hilfe zur Selbsthilfe zu unterstltzen, vor allem die jungen
Arbeitslosen. In der Krise muss und kann der Grundstein fiir einen neuen Aufschwung gelegt werden.
Dazu bedarf es der Verstarkung der Ausbildung der Einzelnen, der Starkung der Personlichkeit und
der Menschen im Ausbau ihrer Fahigkeiten. Danke hier auch einmal dem AMS in der Steiermark, das
eine ausgezeichnete Arbeitet macht. Wichtig dabei ist es aber auch, die Menschen auch oder gerade
deswegen, weil sie arm sind, in die Gesellschaft zu integrieren, indem aus Betroffenen Beteiligte
gemacht werden. Dazu bedarf es vieler Schritte, vor allem der Versuche, jeden Einzelnen zu
ermdchtigen, sich selbst aus der Armut heraus zu holen. Um dies zu erreichen, meine Damen und
Herren, missen verschiedene gesellschaftspolitische Initiativen der  Armutsbek&mpfung

zusammengeschlossen werden.
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Bei uns in Osterreich ist es leider immer noch so, dass sich einzelne Gruppen ihre Armen ,,halten, um
sie gegen die Armen der Anderen ausspielen zu kénnen. ,,Wir unterstitzen die wirklich Armen“, heil3t
es dann, ,,eure Armen sind nicht so arm wie unsere Armen“. Damit missen wir aufhéren, denn es gilt
die Armut zu bekampfen, wo sie auftaucht. Hier hat sich nun eine bemerkenswerte Initiative
entwickelt, das Grazer Aktionsprogramm gegen die Armut - ausgezeichnet! Dieses Aktionsprogramm
steht unter dem Motto: ,,Graz muss armutsfester werden*, dieses Motto ist aktueller denn je. ,,Mit
diesem Programm ist eine Handlungsanleitung gegeben, um das soziale Netz in der Stadt Graz noch
enger zu knipfen*, wie es in einer Aussendung heif3t. Mit dieser Initiative sollten die verschiedenen
Faktoren der Armutsentwicklung in einer umfassenden Strategie bekdmpft werden. Um dies zu
erreichen, meine Damen und Herren, ist der Zusammenhalt der verschiedenen Initiativen notwendig,
die sich nicht blockieren diirfen, sondern sich vernetzen missen. Hier sind wir erst am Anfang und
hier gibt es noch viel zu tun. Ich glaube auch, dass wir mit dieser Armut, die jetzt hier ist, noch immer
keine richtige Erfahrung haben, wie wir damit umgehen. D.h., hier missen wir enger
zusammenricken. Das Grazer Aktionsprogramm weist aber viele Schritte auf, um einen umfassenden
Ansatz fur die ldentifizierung der Armutsursachen zu gewinnen. Information, gesellschaftliche
Teilhabe, Service und Verwaltung sind etwa Eckpfeiler fir die Bekdmpfung von Armut.

Meine Damen und Herren, besonders wichtig scheint mir der Ansatz bei der Arbeit zu sein, der fur
Graz die Sparten Grunraumpflege und Hilfsdienste umfasst. Unter Grinraumpflege fallt etwa die
Reinigung von Stadtpark und Volksgarten, die Reinigung des Schlossberges oder der Murufer. Unter
den Hilfsdiensten bezieht die Initiative Transport und Siedlungstatigkeiten, Hol- und Bringdienste,
Entrimpelungs- und Reinigungsdienste ein.

Vielleicht sollte man — das ist auch ein Schwerpunkt hier im Landtag gewesen —Besuchsdienste oder
Begleitdienste fiir Pflegebedirftige oder leicht Demente ins Auge fassen. In den Krankenhdusern
haben wir derzeit ein grof3es Personalproblem, wenn zum Beispiel jemand eingeliefert wird und der
hat eine Wartezeit usw., der muss auf eine ganz andere Station hier, gibt es derzeit fast kein
Rettungspersonal, z.B. wenn man mit dem Rollstuhl, was weil? ich, 500 oder 800 Meter in eine andere
Station fahren muss.

Jedenfalls finde ich es wichtig, Beschéftigung zu finanzieren und nicht die Arbeitslosigkeit. Mit diesen
Tatigkeiten, die wichtige Aufgaben beinhalten, kénnen die Arbeitslosen Qualifikationen erreichen, die
sie fur die zukinftige Arbeit fitter machen. Deswegen habe ich ja in der Diskussion Uber die
Grundsicherung immer gefordert, die Grundsicherung mdglichst immer mit Arbeit versuchen zu
erreichen. Es gibt wenig Arbeit, aber viel zu tun. Wir missen nur die notwendigen Tétigkeiten
identifizieren, die wichtig sind, aber nicht getan werden, weil man sie nicht als Arbeit betrachtet.

Ein weiteres wichtiges Feld ist dabei auch das Feld des Sozialen, etwa die Pflege - wie ich es schon
angedeutet habe - dafur zu qualifizieren, darin liegt auch eine wichtige Weichenstellung fur die

Zukunft. Die Initiative, die vom Verein ERFA, , Erfahrung fir alle“, getragen wird, soll Gber die
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Grenzen der Stadt Graz hinaus auf die Steiermark ausgeweitet werden. Das finde ich sehr, sehr gut.
Um das zu erreichen, meine Damen und Herren, muss die Vereinstatigkeit aber mdglichst schlank
gestaltet werden. Es besteht ndmlich die Gefahr, dass Vereine burokratisiert werden, so dass sie sich
zum Schluss nur noch selbst verwalten. So kann es nicht gehen wie bei vielen Vereinen. Um das zu
verhindern, bedarf es der wachen Sozialgesellschaft, die das Soziale von der Ebene des Staates wieder
in den Bereich der Gesellschaft zuriickbringt. Dazu bedarf es aber einer Aufwertung des Ehrenamtes,
auch bei uns in der Steiermark. Das zu schaffen kann, was die Gesellschaft zusammenhélt, ndmlich die
Verantwortung in einer aktiven Gesellschaft. Der Armutsentwicklung kénnen wir nur gemeinsam
entgegenwirken, das Aktionsprogramm koénnte ein erster Schritt sein. Das Aktionsprogramm, meine
Damen, ist ausgezeichnet. Alle Regierungsmitglieder haben sich zu dieser Aufgabe bekannt und jetzt
missen alle hier mit einbezogen werden. Wenn wir so vorgehen, kénnten wir aus der Krise gestarkt
herauskommen. Aber meine Damen und Herren, Armut allein kann man nicht mit Geld besiegen. In
der Armut allein ist es der erste Punkt, dass wir fiir die Armen, die heute keinen Arbeitsplatz haben,
Arbeitsplatze schaffen. Und ich sage noch einmal, dass es gut ist, wenn wir die Mindestsicherung
bekommen, keine Frage. Ich stelle auch dahingehend noch einmal fest, dass die Auszahlung von 12
Mal Mindestsicherung richtig ist und nicht 14 Mal. 14 Mal wird problematisch werden, auch vom
Finanziellen her und wir miissen schauen, dass wir raschest in den nachsten Monaten besonders fir die
Jungen Arbeit finden.

Denken wir daran, meine Damen und Herren, dass wir in der Landeshauptstadt Graz tber 30.000
Migranten haben und denken wir daran, wie viel Jugendliche hier dabei sind im Bezirk Gries und
Lend. Das muss flr uns ein Schwerpunkt werden, dass die Jugendlichen, die bei uns Migranten sind,
dass aus diesen Jugendlichen etwas wird, einen Beruf, einen Lehrplatz usw. und auch spéter, dass
diese Jugendlichen eine Arbeit finden. Auch das muss flr uns ein Schwerpunkt sein. Dankeschon.
(Beifall bei der OVP - 19.16 Uhr)

Prasidentin Gross: Als Néchste darf ich der Frau Abgeordneten Martina Schréck das Wort erteilen.

LTADbg. Mag. Dr. Schrock (19.17 Uhr): Frau Prasidentin, Herr Landeshauptmannstellvertreter, werte
Kolleginnen und Kollegen!

Ich kann mich ja bei einigem, was der Kollege Hammerl gesagt hat, anschlielen, bei einem Punkt
ganz sicher nicht, ndmlich bei der bedarfsorientierten Mindestsicherung. Ich sage es jetzt noch einmal,
wir haben das schon mehrfach hier im Hohen Haus diskutiert: Wir sind nattrlich fir eine 14-malige
Auszahlung der bedarfsorientierten Mindestsicherung, weil das das geringste soziale Netz ist und das
auf 12 Mal herunter zu kiirzen, wiére ein Wahnsinn. (Beifall bei der SPO)

Wo ich mich anschlief3en kann ist das Lob fiir das Grazer Aktionsprogramm. Zuerst einmal méchte ich

Danke sagen bei den Griinen, dass sie diesen Antrag eingebracht haben, aber ein groles Danke méchte
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ich auch der zustandigen Sozialstadtrétin Elke Edlinger sagen, die heute auch da ist. Hallo Elke! Mit
diesem Aktionsprogramm ist wirklich ein ganz, ganz groRer Wurf gelungen. Uber 150 Personen haben
sich bei diesen Diskussionen, bei dieser Arbeitsprogrammbestellung beteiligt und das GroRartige bei
diesem Programm ist, dass das nicht von oben herabgebrochen worden ist. Wir Politikerinnen und
Politiker sind ja Expertlnnen, aber alles wissen wir dann doch nicht so genau und da ist es gut, wenn
wir Expertinnen und Experten ins Boot holen und wenn wir vor allem bei dieser Materie Betroffene
ins Boot holen. Das ist bei diesem Projekt passiert, es ist also von unten herauf gewachsen und damit
ist das Thema Armutsbekdmpfung aus einem sehr breiten Blickwinkel beleuchtet worden. Die
Ergebnisse sind sehr, sehr zahlreich. Wenn Sie sich das durchlesen - schauen Sie sich das einmal an -
das reicht von mehr Gemeindewohnungen bis zum sozialen Nahversorger, soziale Kriterien bei der
Auftragsvergabe durch die Stadt Graz. Aber auch eben — der Kollege Hammerl hat es gesagt — der
Ausbau der Ehrenamtlichkeit oder auch der Aktivpass, ein Thema, mit dem wir auch im Landtag
Steiermark schon beschéftigt sind und wo es auch einen eigenen Unterausschuss jetzt geben wird. Die
Erarbeitung dieses Programms, wie es jetzt vorliegt, ist aber nur der erste Schritt gewesen, das muss
man dazusagen, das ist jetzt einmal der Grundstock der gebaut wurde, die Basis. Die nachsten Schritte
sind natlrlich die sukzessive Umsetzung dieses Programms.

Fur 2010 ist eine Informationskampagne geplant, also vor allem des Sozialamtes. Sprich, es ist
notwendig, die Anspruchsberechtigten auch an die Leistungen bestmdglich und am einfachsten
heranzufuhren mit guter Information. Was auch in Angriff genommen wird, ist der soziale
Nahversorger. Das wird anders funktionieren, als der allen bekannte Vinzi-Markt, wo also nur
anspruchsberechtigte Personen einkaufen kdnnen. Der soziale Nahversorger, so wie er jetzt geplant ist,
ist ein ganz normales Geschaft, wo jeder von uns reingehen kann und Personen, die eben sozial
schlecht gestellt sind, die billiger einkaufen mussen, weil sie nicht genug Geld haben, bekommen dann
eine eigene Karte und die kdnnen dann zum Einkaufspreis einkaufen. Also das ist wirklich ein ganz,
ganz groRartiges Konzept und fur die Umsetzung fur 2010 winsche ich da der Stadt Graz und
insbesondere der Sozialstadtratin alles, alles Gute.

Eine eigene Studie wird erstellt werden im Jahr 2010, die grazspezifische Daten liefern wird, das liegt
ja bisher auch nicht vor und eines, worauf auch immer wieder hingewiesen wird in diesem Bericht ist,
dass Armut als Querschnittsmaterie verstanden werden muss. Und ich glaube, dass das ganz, ganz
wichtig ist. Es wird dazu tendiert, das Thema Armut zum Sozialen zuzuordnen und die Ldsungen
muss der Sozialreferent auf Landesebene finden bzw. auf Grazer Ebene die Sozialstadtratin. So kann
das nicht sein. Armut ist eine Querschnittsmaterie und die betrifft ganz einfach alle Ressorts.

Eines mdchte ich jetzt noch anmerken, ich wirde mir die Unterstiitzung, die die Grinen auf
Landesebene fir dieses Programm haben, auch auf Stadtebene verstérkt winschen. Es ware dringend

notwendig, ein eigenes Budget fir die Umsetzung dieses grof3artigen Programms bereit zu stellen.
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Vielleicht konnt ihr ja die Unterstlitzung in der Stadt Graz da ein bisschen forcieren. Danke. (Beifall
bei der SPO - 19.22 Uhr)

Prasidentin Gross: Als Néachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Edith Zitz.

LTAbg. Mag. Zitz (19.22 Uhr): Liebe Kolleglnnen, liebe Elke Edlinger!

Dieser grine Antrag war eine soziale Dienstleistung von den Landesgriinen gegeniiber den
Sozialdemokraten und Sozialdemokratinnen in der Stadt Graz und zwar deswegen, weil ich dieses
Aktionsprogramm sehr, sehr gut finde und mir eigentlich gedacht habe, dass das eine Sache ist, wo die
Landes-SPO sofort hingreift, sofort einen Antrag einbringt und dass die Grundlage fiir diese Debatte
selbstverstandlich ein sozialdemokratischer Antrag sein miusste. Ich habe dann zwei Monate
zugewartet und dann habe ich mir gedacht: Es ist eigentlich an der Zeit, dass wir diesen Antrag
einbringen, weil dieses Grazer Aktionsprogramm erstens einmal von den Inhalten einerseits sehr
pragmatisch, aber andererseits auch sehr inspirierend ist und weil ich zweitens — und das habe ich auch
im Sozialausschuss gesagt — davon ausgehe, dass jede Person auf der Regierungsbank zur Umsetzung
dieses Programms ein Scherflein beitragen kann, also dass es da eine gewisse Gerechtigkeit und einen
Ausgleich gibt.

Das was mir natirlich weh tut, nachdem ich in der Stadt Graz wohne ist, dass jetzt der Herr
Landeshauptmann Voves nicht anwesend ist. Er war in der Friih bei der Aktuellen Stunde von der
OVP zur Bettler/Bettlerinnendebatte sehr engagiert am Wort und ich bedaure, dass er jetzt bei diesem
Programm in der zweitgroRten Stadt von Osterreich, das wirklich sehr, sehr engagiert gemacht worden
ist, dass er jetzt nicht da ist, aber ich denke, es gibt da viele Mdglichkeiten, ihm das einfach zu
kommunizieren, was da in einem doch relevanten Wahlkreis auch statt findet. Ich hoffe letztendlich
auch mit seiner Unterstitzung.

Die Geschichte, die noch wichtig ist von Seiten der Griinen zu sagen: Wir haben heuer das EU-Jahr
gegen Armut und soziale Ausgrenzung. Und es ist hdchst problematisch, dass die europdische Union
in diesem Bereich kaum einen Finger geriihrt hat, bzw. strukturell auch daran an teilweise sehr, sehr
nationalistisch und eng denkenden Nationalstaaten gehindert worden ist, die einfach zwar alle
mdoglichen  bautechnischen  Richtlinien und Agrarprodukte Qualifikationen an die EU
kompetenzrechtlich weitergegeben haben, aber — konkretes Beispiel aus der Sozialberatung: Ein Mann
in der Oststeiermark, der einige Jahre Entwicklungshelfer war, entsandt von einer deutschen
Entwicklungshilfeorganisation ist jetzt im Pensionsalter und dieser Mann hat 6sterreichische
anrechenbare Zeiten und einige Jahre, wo er bei einem deutschen Entsender gearbeitet hat in einem
Land der Dritten Welt. Es ist nicht mdglich in unserem herrschenden Pensionssystem, dass ihm diese
Spriinge, die man in der Alterspension hat, auch auf die Zeiten angerechnet werden, die er fiir einen

deutschen Entsender gearbeitet hat. Und ich finde das dermalien skurril, weil das einerseits heif3t,
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wenn Leute international arbeiten — und das wird Leuten immer mehr abverlangt - in unserer
neoliberalen Zeit, man kann sagen mobilen, aufgeschlossenen Zeit ist es nicht mdglich, diesen
Transfer zustande zu bringen. Ich finde das extrem wirtschaftsfeindlich, ich finde das extrem
arbeitnehmerinnen- und arbeitnehmerfeindlich und es wird sozusagen ein Herr auch fur sein
solidarisches Engagement ein Stiick bestraft, dass er einige Jahre seiner Erwerbsarbeit auch in einem
Amt der armeren Lénder oder armer gemachten Lander dieser Welt verbracht hat.

Eine zweite Sache — und da tut es mir wirklich leid, dass unsere Landesspitzen von OVP und SPO
nicht da sind, weil ich sehe auch leider den Herrn Landeshauptmannstellvertreter Schiitzenhdfer nicht
(Landesrat Dr. Buchmann: ,,Ich werde es ihm ausrichten.*). Zweites Beispiel — Sie werden es ihm
ausrichten? Uber die Wirtschaftskammerwahl reden wir dann anschlieRend, da habe ich auch ein
bisschen was auf Lager, OK.

Zweites Beispiel, wenn wir Sozialberatungen machen: Speziell in der Obersteiermark, kommt
Kundschaft zu uns, das sind keine griinen Kernwahler. Das sind Leute, die teilweise — sehr viele
Ménner zwischen 50 und 60, die in der Verstaatlichten gearbeitet haben, die zu den Griinen eher
wirde ich einmal sagen ein Stiickchen emotionale Distanz haben. Das sind Leute, die waren in der
Verstaatlichten, sind dort gegangen worden, klassische Karriere, haben dann im Speditionsbereich
gearbeitet. Irgendwann haben es die Bandscheiben nicht mehr mitgemacht, irgendwann sind sie auch
von diesem Job gegangen worden und dann, wissen Sie, was den Leuten dann passiert? Sie bewerben
sich bei einem neuen Arbeitgeber. Jetzt haben sie zwei Mdglichkeiten. Entweder gibt dieser Herr an,
dass er Polyarthritis hat, wenn er nach seinem gesundheitlichen Zustand gefragt wird — wenn er das
hinschreibt, wird es jede Mdglichkeit geben flir den Arbeitgeber, ihn nicht einmal in die nédhere
Auswahl zu nehmen, oder er gibt das nicht an. Und wehe, er gibt es nicht an und man kommt dann
relativ schnell drauf, dass er einfach bestimmte Téatigkeiten nicht mehr durchfiihren kann. Das ist
namlich die Mdoglichkeit fir eine Freisetzung und zwar ziemlich schnell. Ob er da arbeits- und
sozialgerichtlich Mdglichkeiten hat das anzufechten, das ist nicht leicht. Und ich sage, in der
Sozialberatung mit Leuten, die das hinter sich haben, ich garantiere lhnen, das sind Leute, fir die eine
echte bedarfsorientierte Grundsicherung eine absolute Entlastung ware und zwar sehr wohl fir sie als
auch fir ihr Umfeld, wo oft Manner, die nicht mehr in der Erwerbsarbeit sind, absolut nichts wert
sind. Das meine ich auch mit Gender-Perspektive bei allen MalRnahmen, weil das schlichtweg heifit,
dass sie in einer Gesellschaft, wo die Erwerbsarbeit sehr hoch gehalten wird, wenn man da nicht
mitspielen kann, dass man da einfach auch ein Stiickchen Entwertung und Diskriminierung erféhrt.
Die Sache zur Wirtschaftskammerwahl, was ich vorher versprochen habe, anzureden, die findet
Anfang néchsten Monat statt. Es gibt eine engagierte griine Liste und flr uns ist ganz interessant und
den Bezug zum Grazer Aktionsprogramm madchte ich auch herstellen, dass es auch etliche Leute gibt,
die selbstandig sind, die Wirtschaftstreibende sind und die aber absolut prekér leben, trotz dem, was

man sich von Leuten winscht: Innovativ, leistungsorientiert, kreativ usw. usf. Und das
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Pensionssicherungssystem, das wir seit einem Jahr fir genau diese Menschen haben, ist aus meiner
Sicht alles andere als zufrieden stellend. Und es ist klar, dass die Leute, die da reinoptiert haben, durch
die Bank Leute sind, die eigentlich finanziell sehr gut abgesichert sind, die stabil auf die Jahre hinaus
so ungefahr wissen, was ihre Einkiinfte sind und was voraussichtlich ihr Gewinn sein wird. Ich glaube,
dass wir bei dieser Wirtschaftskammerwahl mit einem engagierten 6kologischen und sozialen
Programm und mit Schritten in Richtung einer innovativen Steuerstruktur, dass wir da etliche
Stimmen holen. Ich hoffe auch ganz besonders aus dem Bereich, der bis jetzt bei der OVP gelandet ist,
das ware mir ein ganz besonderes Vergnigen. Und dass die Sozialdemokratie bei dieser Wahl nicht
besonders in Erscheinung tritt ist etwas, was mir tber die Jahre hindurch immer wieder aufgefallen ist.
Letztlich noch zur Stadt Graz und zur besonderen Situation der Stadt Graz: Es ist Fakt, dass die
Landeshauptstadt eine groRe Zahl an hochkompetenten sozialen Leistungen anzubieten hat, sich auch
bemiiht, das in groRer Qualitdt zu machen, aber dass es da einfach teilweise sehr, sehr grof3e Art.-15a-
Vereinbarung-Belastungen gibt. Und ich denke mir, bezogen auf die Mindestsicherung, diese birgt
einige Vorteile und einige Gefahren. Der Vorteil ist, dass Uber diese Art. 15a-Vereinbarung zur
Mindestsicherung Leute in den Genuss der gesetzlichen Krankenversicherung kommen, die da bis
jetzt nicht waren, also die ber die Sozialhilfemodalitdten abgesichert wurden oder z.B. Frauen, die
entbunden haben oder Wochnerinnen, da hat man in dieser bestehenden Logik des Sozialsystems diese
Personen Uber Sozialhilfedotationen abgesichert flr eine Geburt bzw. fiir die Zeit danach.

Positiv finde ich es auch, dass inzwischen der Begriff ,,Wohnbedarf“ und nicht mehr , Wohnhilfe*
verwendet wird, weil ,Hilfe* ein ziemlich herablassendes Wort ist, lieber Herr
Landeshauptmannstellvertreter Schrittwieser. Das was aber hochproblematisch ist, dass diese
bundeseinheitliche Vereinbarung natirlich den stationaren Bereich der Sozialhilfe nicht beinhaltet, das
ist der gesamte Alten- und Pflegebereich, der bleibt wieder bei den Landern picken mit allem Drum
und Dran. Der zweite Bereich, der auch nicht subsumiert wird, ist der der Sachleistungen. Eine
Sachleistung, das ist von Essen auf Réder, das ist Ober die kaputte Waschmaschine, das sind
Schulbuchunterstlitzungen etc., etc. Und meine Befuirchtung ist, dass durch diese inkomplette
Art. 15a-Vereinbarung ein groBer Teil der finanziellen Belastung wieder bei den Landern héngen
bleibt und die, die dann letztendlich noch einmal zum Handkuss kommen, das werden einfach die
Gemeinden sein und das Osterreichweit. Mein Wunsch wére, dass man die Art. 15a-Vereinbarung mit
vollem steirischen Druck und in Koalition mit andere Bundeslandern insoferne besser ausgestaltet, als
man diese komische Segmentierung ein bisschen auflést. Da ist die Frage: ,,12 Mal oder 14 Mal
auszahlen?“, das ist eine Sache, die sehr oft diskutiert wird, die Griinen diskutieren engagiert mit, aber
die anderen Elemente, die ich genannt habe, die sind fir mich strukturell fast wichtiger.

Und eine allerletzte Sache noch: Wir gehen eigentlich davon aus, dass durch frihe und kluge
sozialpolitische Interventionen, dass die sehr, sehr kostenschonend sein kdnnen, dass sie flr Leute

auch motivierend sind, teilweise nicht in eine Depression zu verfallen, sondern sich auch wieder zu
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»derrappeln®. Ich glaube, dass das ein Zugang ist, wo ich mit diesem teilweise sehr, sehr traditionellen
sozialdemokratischen Versorgungszugang teilweise nicht so gut kann, obwohl ich auch weil3, dass es
in der SPO da aufgeschlossene Leute gibt. Und ich kann aber mit dem OVP-Zugang, der teilweise so
brachial leistungsorientiert ist, dass viele Leute aus dem System rausfallen, mit dem kann ich auch
nicht so gut. Trotzdem waére es schon, wenn wir diesen Antrag verwenden wirden, sozusagen als
Anker, um im Sozialbereich engagiert weiterzureden. Und dieses Grazer Aktionsprogramm ist eines —
das ware mein Wunsch — dass man auch von der Struktur und in den Inhalten auch in den steirischen
Gemeinden bekannt machen kann und andererseits wére es hochattraktiv, dass auch die guten
MaRnahmen, die in den Kommunen und in den steirischen Gemeinden und Bezirken laufen, nach Graz
gebracht und teilweise auch da popularisiert werden. Ich denke, wenn das wechselseitig lauft, kann
das relativ erfrischend sein. Ich sehe mit Bedauern, dass unsere schwarz-rote Landesspitze immer
noch nicht da ist und danke aber fiir Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei den Griinen — 19.34 Uhr)

Prasidentin Gross: Meine Damen und Herren, es liegt mir keine weitere Wortmeldung vor.

Die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP 16 ihre Zustimmung geben,
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Wir sind damit beim Tagesordnungspunkt

17. Bericht des Ausschusses fir Finanzen Uber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 3470/1,
betreffend Bericht Uber die Enquete zur Einfihrung einer Doppik in der Steiermark am
21. Oktober 2009.

Berichterstatter ist der Abgeordnete Josef Straberger, bitte um diesen Bericht.

LTAbg. StraRberger (19.34 Uhr): Frau Prasidentin, meine Herren Landesréte, geschatzte Damen und
Herren Abgeordnete, Hohes Haus!

Ich bringe den Schriftlichen Bericht des Ausschusses fiir Finanzen.

Der Ausschuss ,,Finanzen* hat in seiner Sitzung vom 2.2.2010 iber den angefuhrten Gegenstand die
Beratungen durchgefihrt.

Der Ausschuss ,,Finanzen® stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlielen:

Der Bericht iber die Tagung zur Einfiihrung der Doppik in der Steiermark einschlielich der in der
Tagungsmappe enthaltenen Statements und Vortrage der Referenten wird zur Kenntnis genommen.

Ich bitte um Annahme. (19.35 Uhr)
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Prasidentin Gross: Danke fiir diesen Bericht. Der Herr Abgeordnete Stralberger hat sich auch zu

Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.

LTAbg. StraRberger (19.35 Uhr): Geschatzte Damen und Herren!

Lassen Sie mich ganz kurz einige Eckpunkte dieser Enquete hier ausfiihren oder was letztendlich auf
das Land, auf den Landeshaushalt zukommt: Am 21.10. des Vorjahres war eine tolle Veranstaltung
und zwar ,,Doppik®, d.h. doppelte Buchfiihrung in Konten, eine Enquete, die einfach einmal die
Eckpunkte fur die zukunftige Budgeterstellung oder Finanzbuchhaltung, wie man es auch immer
sagen will, fir uns im Land Steiermark auch zukommt. Es wird eine grofRe Herausforderung, das ist
dort vom Herrn Sektionschef Dr. Steger vom Finanzministerium ganz deutlich gesagt worden: Und
zwar die Reform des Haushaltes des Bundes, die haben das jetzt in Angriff genommen mit 1.1.2009
und der zweite Schwerpunkt ist dann 1.1.2013.

Verehrte Damen und Herren, wir haben schon des Ofteren unseren Budgetvoranschlag und unseren
Rechnungsabschluss hier diskutiert — jetzt sage ich das als Finanzbeamter - das ist eine ganz einfache
Einnahmen-/Ausgabenrechnung  mit einer  Schuldenaufstellung. Wir haben hier keine
Vermdogenswerte, wir haben keine Riickstellungen, wir haben keine Ricklagen, unsere L&nderein,
unsere Grundstiicke, unsere Besitzungen sind alle nicht bewertet. D.h. dieses unser Budget und unser
Rechnungsabschluss ist sehr einseitig. Und darum glaube ich, dass es hdchst an der Zeit ist, dass auch
wir wie ein ordentlicher Kaufmann, entweder ein Vollkaufmann, oder ein Unternehmer, wenn er die
Umsatz- oder Gewinngrenzen berschreitet, dass er zur doppelten Buchfiihrung verpflichtet wird. Und
ich glaube, dass wir es auch sehr notwendig haben hier im Land. Bei dieser Enquete war auch ein
Deutscher da und der hat uns ein Beispiel vorgetragen von Hamburg selbst. Da hat man erst gesehen
die Kameralistik, Einnahmen-/Ausgabenrechnung, aber keine Vermodgenswerte und dann hat er als
Beispiel..., die haben eben umgestellt auf die Doppik und ich muss Ihnen ganz ehrlich sagen, da sind
uns die Augen — Entschuldigung, wenn ich das so flach hier sage — die Augen heraus gefallen, welche
Unterschiede hier sind. Und ich glaube, es ist auch die Zeit da, dass wir diese neue Finanzmethode
auch einfiihren. Das gilt fir Bund, Land und Gemeinden — ich weif3 schon, die ... (Glockenzeichen -
Prasidentin Gross: ,,Entschuldigung Herr Abgeordneter, aber der Larmpegel kdnnte etwas geringer
sein.*) Danke Frau Présidentin, die Finanz interessiert fast niemanden, nur das Geld, ich weil3 eh, wie
das geht. (LTAbg. Konrad: ,,Unverstéandlicher Zwischenruf*) Ich bin gleich fertig - du kennst dich
nicht aus - ich bin gleich fertig. Verehrte Damen und Herren, es ist so! Horch mir zu, ich sage dir das,
wie das geht! (LTAbg. Konrad: ,,Herr Kollege Stral3berger, flr so etwas hat sich heute schon jemand
entschuldigen mussen.*) Horch mir zu, ich sage dir, wie das geht! Verehrte Damen und Herren, ich
glaube, wir mussen ... (LTAbg. Konrad: ,,Ich lasse mir von dir nicht sagen, dass ich mich nicht
auskenne!**) Beruhige dich, beruhige dich! Ja, zahlt sich nicht mehr aus. (Glockenzeichen der

Prasidentin) 19.45, zahlt sich nicht mehr aus. Schau, was regst du dich so auf? (Unruhe unter den
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Abgeordneten der SPO) Bleibts doch ruhig, habt’s heute eh geniigend Probleme gehabt. (Prasidentin
Gross: ,,Am Wort ...*) Verehrte Damen und Herren, das wird eine groBe Herausforderung und vor
allem ... ich habe ja Zeit, schau, ist eure Zeit (LTAbg. Konrad: ,,Ich habe Zeit und im Gegensatz zum
Kollegen Majcen bin ich noch da.**), um Gottes Willen, ich habe noch 16 Minuten, schau, das ist deine
Zeit, du kommst viel zu spat da runter nach ... (LTAbg. Konrad: ,,Unverstandener Zwischenruf.*)
OK, ja, du kannst eh da her kommen, komm her, erzahl etwas Uber den Tourismus, wo du dich nicht
auskennst.

Verehrte Damen und Herren, bleiben wir bei der Sache. Ich weil3, dieses System steckt noch in den
Kinderschuhen, aber ich glaube, es ist ganz, ganz wichtig, dass wir uns dieser Herausforderung stellen.
Und es hat nur dann einen Sinn - das ist dort auch besprochen worden — wenn alle 9 Bundeslander hier
bereit sind und das wird bei der Finanzlandesreferentenkonferenz, ich glaube so heilt die, wird das
dann dort besprochen und wird dort beraten. Ich glaube, wir kénnen uns dieser Herausforderung nicht
verwehren, vor allem, wenn wir es mit unseren Finanzen in allen Bereichen — Bund, Land und
Gemeinden — ernst nehmen. Denn eines muss man sagen: Der Bund spielt hier die Vorreiterrolle und
ich glaube, das ist ganz, ganz wichtig.

Auf der Universitat mit 1.1.2004 ist das passiert, ich habe das ja im Ausschuss schon berichtet, Rektor
Gutschelhofer hat das vorgetragen, die Offnungsbilanz und die Umstellung wird ganz, ganz schwierig,
sie haben hier groRen Personalaufwand bendtigt, aber sie sagen, es gibt hier eine Mehrjahrigkeit, diese
Jahrigkeit mit der Kameralistik, die bringt uns ja letztendlich immer in Schwierigkeiten und ich meine
daher, wir sollen uns dieser Herausforderung nicht verstellen. Herr Landesrat, die Unterstiitzung wirst
du hoffentlich vom Landtag, von der OVP-Fraktion auf jeden Fall haben und ich wiinsche dir, dass
alle anderen 8 Finanzreferenten auch diesen Ball aufnehmen und wahrscheinlich auch die Gemeinden,
da wird es wahrscheinlich auch zum Zwang werden. In diesem Sinne danke und alles Gute! (Beifall
bei der OVP - 19.41 Uhr)

Prasidentin Gross: Als ndchstem Hauptredner darf ich dem Herrn Abgeordneten Breithuber das Wort

erteilen.

LTAbg. Breithuber (19.41 Uhr): Frau Prasidentin, Herr Landesrat, geschétzte Kolleginnen und
Kollegen!

Herr Straberger, weil du gesagt hast: ,lhr kennt euch nicht aus* (LTAbg. StralRberger:
,.unverstandlicher Zwischenruf*), ich weil schon, ich bin auch nicht so empfindlich, aber weil du so
tust, als wenn das so eine grolRartige Geschichte wére die Kameralistik und die Doppik. Das ist richtig,
da kannst du einen Rechnungsquerschnitt machen, alles kannst du machen. Und wenn du dich wirklich
auskennen willst, kommst zu mir nach Seiersberg, da gehen wir bei uns in der Gemeinde in den

Keller, weil wir von 1997, 1998 bis 1999 eine doppelte Buchhaltung gefuihrt haben, einmal
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Kameralistik und einmal Doppik und dann kannst du dir das genau anschauen, ich hole dir das wieder
heraus aus den verstaubten Akten. Soweit seid ihr noch immer hinten, gell? Vielleicht hatten wir das
schon viel friiher machen konnen. OK, danke. (Beifall bei der SPO — 19.42 Uhr)

Prasidentin Gross: Als derzeit Letztem darf ich dem Herrn Abgeordneten Konrad das Wort erteilen.

LTAbg. Konrad (19.42 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und
Kollegen!

Warum ich mich zu Wort melde ist, der Kollege StralRberger — aber man sieht, er ist nur immer stark,
wenn er da heraulen stehen kann und quasi das Pult sich als Bastion vor sich aufgebaut sieht. Also
eines, Kollege Stralberger, mochte ich in aller Deutlichkeit festhalten: Wegen der gleichen
Wortmeldung haben wir heute eine Sitzungsunterbrechung gehabt (Unruhe unter den Abgeordneten
der OVP) und der Herr Landtagsprasident hat sich dafiir entschuldigt. (LTAbg. StraRberger: ,,Da ist es
um die Geschéftsordnung gegangen und nicht um die Diskussion!*“) Ich fur mich halte fest, dass du
nicht im Stande bist, mich mit solchen Dingen zu beleidigen, weil es dazu eine Personlichkeit braucht.
(LTADbg. StraBberger: ,,Ich will dich gar nicht beleidigen!*“) Lieber Kollege Stralberger, ich wirde
euch von Seiten der OVP nur generell bitten, dass ihr bei euren Wortmeldungen ein bisschen aufpasst,
aber ich glaube, das ist zuviel verlangt. Ich hoffe, es wird das Niveau bei der néchsten Sitzung so kurz
dann vor der Gemeinderatswahl nicht noch tiefer und in diesem Sinne winsche ich eine gute
Nachhausereise. (Beifall bei der SPO - 19.43 Uhr)

Prasidentin Gross: Meine Damen und Herren, zu dieser Nachhausereise kommt es augenblicklich
noch nicht (Glockenzeichen), weil ich zu diesem Tagesordnungspunkt noch eine Wortmeldung habe
und auch zum nédchsten Tagesordnungspunkt Wortmeldungen vorliegen. Zu Wort gemeldet zum

Tagesordnungspunkt 17 hat sich noch Herr Landesrat Buchmann.

Landesrat Dr. Buchmann (19.44 Uhr): Geschatzte Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren!

Diese Regierungsvorlage — und ich weil3, dass die Zeit fortgeschritten ist — ist eine sehr technische,
und sie wird vom einen oder anderen von lhnen nicht als sehr spannend qualifiziert werden, wenn es
nicht die Aufgeregtheit abseits des Themas gdbe, dann wére dieser Tagesordnungspunkt
wahrscheinlich ziemlich sang- und klanglos in der Tagesordnung untergegangen. Ich habe mich
deswegen jetzt noch zu Wort gemeldet, weil hinter dieser Regierungsvorlage schon auch eine gewisse
Werthaltung steht, ndmlich wie wir mit dem Steuergeld umgehen, und wie wir 6ffentliche Haushalte

gemeinsam gestalten wollen. Hinter dieser Regierungsvorlage, die ja Teil auch des Doppelbudgets
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2009/2010 war, wo wir uns ja intensiv mit dieser Thematik auseinandersetzen wollten, steht natirlich,
dass wir ein modernes, ein transparentes und ein zeitgemaRes Haushaltswesen haben wollen.

Und ich mdchte die Gelegenheit schon nutzen, und der Herr Abgeordnete Stralberger hat es
angesprochen: Sektionschef Steger hat sehr deutlich darauf hingewiesen, was der Bund in diesen
Jahren - und das wird eine Kraftanstrengung, weil das wird weit Gber 2013 hinaus brauchen, um diese
Haushaltsreform des Bundes zu implementieren - hier vorhat. Ich halte das schon fir herausragend,
weil es hier dann kinftig das Ressortprinzip geben wird, weil wir hier ein sehr starkes Controlling
haben werden, weil das hier nicht nur eine Input-Orientierung des Haushaltes ist, sondern auch eine
sehr starke Steuerungskomponente beinhalten wird. Und das ist ein Thema, das uns auch beschaftigen
wird mit der Erstellung der Haushalte nach 2011, weil ich verweise darauf, dass hier der Druck auf die
Budgeterstellung ein riesiger wird, und wir nicht alleine nur mit einer Einnahmen-/Ausgabenrechnung
hier die Werte auch des Landes entsprechend darstellen werden kénnen, sondern uns hier eine
umfassende, auch eine konsolidierte Sicht méglicherweise auch in der Betrachtungsweise weiterhelfen
wird.

Eines ist mir bei diesem Thema wichtig und das habe ich auch bei der Enquete deutlich angesprochen,
dass wir hier keine Stand-allone-Losung machen wollen. Die Einfiihrung einer solchen
Haushaltsreform ist eine kostspielige Sache. Ich glaube, wir sollten hier auf die Erfahrungswerte des
Bundes zurlickgreifen, der hier groRe Mittel in die Hand nimmt, und wir sollten diese Reform der
Landeshaushalte auch im Einklang mit den anderen Bundesldndern tun, die ich hier schon auch
ermutige und ermuntere, etwas forscher dieses Thema anzugreifen, da gibt es grofle Ressentiments.
Und ich weil3 auch, dass Stadtebund und Gemeindebund eine solche Reform nicht nur positiv sehen.
No na, wo es Vorteile gibt, gibt es auch Nachteile, das muss man ganz offen zu diesem Thema sagen,
aber in Summe geht es um die Steuerung der &ffentlichen Haushalte. Hier gehen wir mit knappen
Ressourcen um und da kann uns ein modernes, zeitgemafes Haushaltsrecht dienlich sein. Das war ein
erster Schritt in die Richtung, wie wir das auch aus steirischer Sicht entwickeln wollen. Ich bedanke
mich bei allen Damen und Herren aus diesem Haus, die bei der Enguete waren. Ich bedanke mich bei
allen, die sich auch die Berichte angeschaut haben. Ich glaube, es wird uns bei der Budgeterstellung in
Zukunft dienlich sein. (Beifall bei der OVP — 19.47 Uhr)

Préasidentin Gross: Es liegt mir keine weitere Wortmeldung vor.
Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 17 ihre Zustimmung geben,
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die mehrheitliche Annahme gegen die Stimmen der KPO fest.

Wir sind damit beim Tagesordnungspunkt
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18. Bericht des Ausschusses fir Finanzen Uber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 3480/1,
betreffend Bedeckung Uber- und auRerplanmaRiger Ausgaben gegenliber den
Landesvoranschlagen 2009 und 2010, 11. Bericht fur das Rechnungsjahr 2009 und 3. Bericht fur
das Rechnungsjahr 2010.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Tschernko, bitte um diesen Bericht.

LTADbg. Tschernko (19.48 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin, Herr Landesrat!

Der Ausschuss ,,Finanzen* hat in seiner Sitzung vom 2.2.2010 tber den angefuhrten Gegenstand die
Beratungen durchgefihrt.

Der Ausschuss ,,Finanzen* stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlielen:

Der 11. Bericht fir das Rechnungsjahr 2009 und der 3. Bericht fir das Rechnungsjahr der
Steiermarkischen Landesregierung Uber die Bedeckung der in den Listen samt Kopien der zugrunde
liegenden Regierungssitzungsantrage der zustandigen Abteilungen angefilhrten Uber- und
aullerplanméaBigen Ausgaben fiir das Rechnungsjahr 2009 in der Gesamthdhe von 24,432.104,69 Euro
und fur das Rechnungsjahr 2010 in der Gesamthéhe von 1,534.440 Euro werden gemal § 32 Abs. 2
des L-VG 1960 zur Kenntnis genommen und hinsichtlich der Bedeckung genehmigt.

Ich ersuche um Annahme. (19.49Uhr)

Prasidentin Gross: Danke fiir diesen Bericht. Zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete
Prutsch.

LTAbg. Prutsch (19.49 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, Herr Landesrat, meine Damen und
Herren!

Unter diesem Tagesordnungspunkt oder hinter diesem Stick verbirgt sich auch die
Winterbauoffensive, die ist fur mich ganz wichtig, daher nur eine ganz kurze Anmerkung: 22
Forderungsfélle mit einer Gesamtférdersumme von 1,000.000 Euro. Die Winterbauoffensive hat sich
in den letzten Jahren sehr bewéhrt und angesichts der derzeitigen Bauarbeitslosigkeit - heute in
anderem Zusammenhang oft schon besprochen worden - Ende Janner waren es immerhin 11.191
Bauarbeiter, die arbeitslos gemeldet waren. Also angesichts dieser Tatsache ist jeder Beitrag denke ich
wichtig, der also Investitionen nach sich zieht und in der Folge auch Beschéftigung stimuliert.

Ganz wichtig auch ein Blick auf die Liste der beschlossenen Projekte, da kann man feststellen, dass
aufgrund dieser Initiative vor allem kleinere Betriebe unterstiitzt werden und ich denke, das ist ein
Effekt, der uns allen recht und wichtig ist. Danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO —
19.50 Uhr)
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Prasidentin Gross: Als Néachster darf ich der Frau Abgeordneten Klimt-Weithaler das Wort erteilen.

Sie ist Hauptrednerin.

LTAbg. Klimt-Weithaler (19.51 Uhr): Geschétzte Frau Présidentin, Herr Landesrat, geschatzte
Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhérer und Zuhérerinnen!

Ich werde noch einen EntschlieBungsantrag einbringen und ich bin jetzt froh, dass jetzt alle wieder im
Raum sind und auch noch ein wenig zuhdren. Dazu eine Begrindung meinerseits: Wir haben heute
schon in der Frih, als es um das Bettelverbot ging, sehr viel Giber Armut gesprochen und ich habe nur
zur Erinnerung noch einmal die erschreckenden Arbeitslosenzahlen genannt. 400.000 Menschen sind
in Osterreich derzeit ohne Beschaftigung. Arbeitslosigkeit und EinkommenseinbuRRen bestimmen auch
den Alltag vieler Steirer und Steirerinnen.

Herr Landesrat Buchmann - ich freue mich, dass Sie da sind - hat vor kurzem in einem Zeitungsbericht
gefordert, man misse das Sparen jetzt endlich angehen, anstatt nur dartiber zu reden. Er meinte damit
die einzelnen Ressorts und sprach von jeweils 25 % Kirzungen. Vor diesem Plan furchte ich mich.
Wenn nur ausgabenseitig in den Ressorts gespart werden soll, dann muss man sich denke ich wahrlich
farchten, denn dann frage ich mich, ob es zukiinftig vielleicht noch den Gratiskindergarten geben
wird. Oder ich frage mich auch, ob wir weiterhin Sozialhilfe ohne Riickersatzpflicht haben werden,
um jetzt nur zwei Beispiele zu nennen. Wir von der KPO haben hier schon sehr oft Vorschlage
gemacht, wie man sofort zu Einnahmen fur den Landeshaushalt kommen kdnnte und wir haben hier
auch schon oft davon gesprochen, dass, wenn man einsparen mdochte, dass man am besten bei sich
selbst beginnen soll und nicht nur vordergriindig der Bevdlkerung Sparmalinahmen verordnet. Es ist ja
jetzt schon so, dass die Schere zwischen den Einkommen von Politikern und Politikerinnen und jenen
der Masse der Beschaftigten und vor allem auch der Pensionisten und Pensionistinnen sehr weit
auseinander geht. Wéhrend eine Mindestpensionistin derzeit monatlich mit rund 745 Euro netto das
Auslangen finden muss, bekommt derzeit in der Steiermark der Inhaber des hdchsten politischen
Amtes, also in unserem Fall der Herr Landeshauptmann 15.504 Euro brutto - das ist der Stand vom 1.
Juli 2008 - 15.504 Euro brutto monatlich. Fir die meisten Steirerinnen ist so eine Summe Geld
monatlich zu erhalten wahrscheinlich unvorstellbar, genauso wie fir die meisten Anwesenden hier im
Saal es auch unvorstellbar ist, mit rund 745 Euro im Monat auskommen zu mussen.

Die KPO fordert schon seit Jahren, dass die Mitglieder der Landesregierung und auch jene des
Landtages einen wirksamen Beitrag gegen dieses Auseinanderklaffen dieser Einkommensschere
leisten sollen. Sie wissen das und sie lehnen diese Antrdge jedes Mal ab mit verschiedensten
Begrundungen. Ich habe jetzt meine Lieblingsbegriindungen herausgesucht: Erstens, abgelehnt wird
dieser Antrag immer damit, dass die Bezlige offentlicher Funktiondre und Funktiondrinnen im
Bundesverfassungsgesetzt geregelt sind und ohnehin Hochstgrenzen haben. Ja, das stimmt, aber lassen

Sie mich dem entgegnen: Niemand untersagt uns, diese HOchstgrenzen freiwillig zu unterschreiten.
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(LTAbg. Mag. Drexler: ,,Tun wir schon!*) Ja, statt 200 % 190 %, also eine Unterschreitung, die der
Bevolkerung nicht wirklich etwas bringen wird.

Eine weitere Begrundung, die Sie immer nennen: ,,Wenn man den Politikerinnen und Politikern nicht
genug zahlt, dann bleiben salopp gesagt die gescheiten Kopfe der Politik fern.“ Das meine sehr
verehrten Damen und Herren sehe ich als eine Unterstellung. Und zwar als eine Unterstellung gleich
auf mehreren Ebenen. Erste Unterstellung mit so einer Aussage: Alle derzeitig tatigen Politikerinnen
und Politikern arbeiten, weil sie gut bezahlt werden, bzw. wiirden es nicht mehr tun, wenn sie dafir
weniger Gehalt bekdmen. Zweite Unterstellung: Gescheite Kopfe arbeiten immer nur dann, wenn sie
gut bezahlt bekommen. Dritte Unterstellung: Derzeit sind ausschlielich gescheite Kdpfe als Politiker
und Politikerinnen tétig.

Drittens eine weitere Begriindung: Die Forderung nach weniger Gehalt fir Politiker und Politikerinnen
wird auch gerne mit dem Argument: ,,Hohe Leistung muss gut bezahlt werden“ abgelehnt. Dieser
Begrindung muss ich insoferne widersprechen, da wir ja nicht fordern, dass Politiker und
Politikerinnen ab jetzt unterbezahlt werden sollen. Wir wissen alle, dass es kein leichter Job ist und
dass viele von uns ganz sicher keine Nine-to-five-Woche haben. Was wir fordern ist, dass die
Politiker- und Politikerinneneinkommen an den Ausgleichszulagenrichtsatz fur Pensionisten und
Pensionistinnen gekoppelt werden, damit man ,,0ben* auch ein Interesse hat, was sich ,,unten* tut.
D.h. konkret, wenn der hochste Politiker- und Politikerinnenbezug in der Steiermark beispielsweise
das 15-fache des Ausgleichszulagenrichtsatzes betragen wirde, dann waren das immer noch
11.200 Euro brutto, und das ist ja bestimmt kein Hungerlohn. Selbstverstandlich miissten demnach alle
PolitikerInnenbeziige entsprechend der Gehaltspyramide gekirzt werden, das wiirde wiederum eine
Einsparung in diesem Topf des ¢ffentlichen Haushaltes bringen, Herr Landesrat - ca. 30 % wirde es
bedeuten. Und auch aus dieser Perspektive gesehen finde ich, ware das ein erstrebenswertes Ziel.

Und nun noch zu den 2 Vorwirfen, die uns in diesem Zusammenhang immer wieder gemacht werden.
Erster Vorwurf: Wir wollen z.B. den Abgeordneten etwas wegnehmen, die ja ohnehin schon so viele
Abgaben an ihre Partei zahlen mussen von ihrem Gehalt. Jede Partei, die im Landtag vertreten ist,
bekommt je nach Mandatslage eine dementsprechende Férderung, das wissen Sie — auch wir. Unserer
Meinung nach sollten die Parteien auch mit diesen Forderungen das Auslangen finden und nicht
zusétzlich tber ihre Abgeordneten Spenden lukrieren, die ohnehin nur dazu fiihren, dass wir uns dann
zum Beispiel in Wahlkampfzeiten mit Materialschlachten vor allem der beiden Grof3parteien quélen
lassen miissen, das kommt auch bei der Bevodlkerung nicht gut an. (LTAbg. Kasic: ,,... auch auBerhalb
der Wahlkampfzeit!*“) Auch auBerhalb der Wahlkampfzeit, Sie haben vollkommen Recht, Herr Kasic.
Zweiter Vorwurf: Die KPO agiert populistisch und verschenkt Geld, um Wahler und Wahlerinnen zu
gewinnen. Unseren Sozialfonds, der damit angesprochen ist, gibt es seit 1998, das ist dieses Jahr, wo
Ernest Kaltenegger zum ersten Mal als Stadtrat in die Grazer Stadtregierung eingezogen ist und zum

ersten Mal hat jemand aus der KPO zu diesem Zeitpunkt ein sehr hohes Gehalt fiir eine politisch
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Funktion bekommen. Wir haben uns damals entschlossen, dass, wenn wir uns von denen, die wir als
Politiker/Politikerinnen vertreten wollen, nicht wirklich abheben wollen, dann missen wir auch beim
Einkommen auf einer Ebene bleiben, wo es uns noch klar ist, wie es diesen Menschen geht und womit
sie auskommen missen. Die Idee bestand darin, sich eine eigene Obergrenze zu setzen und das
restliche Geld so zu verwenden, dass es anderen etwas bringt. D.h. die Obergrenze von 2.000 Euro
haben wir uns selbst auferlegt, der Rest der Gehalter kommt in diesen Sozialfonds. Damit kann man
schnell und unbirokratisch helfen, wenn jemand zum Beispiel von einer Delogierung bedroht ist,
wenn jemand zum Beispiel den Strom nicht mehr zahlen kann. Es ist schon klar, dass diese Dinge
nicht jene Dinge sind, die wir auf Gesetzesebene verandern konnen, da arbeiten wir auch daran und
das sind unsere Vorschlége, die wir einbringen. Aber trotzdem kann mit diesem Geld jenen geholfen
werden, denen es einfach nicht so gut geht. Und ich frage Sie: Sagen Sie mir bitte, was ist schlecht
daran, wenn ich als Kommunistin hergehe und nicht nur von Umverteilung rede, sondern diese auch
lebe und nicht nur ich, sondern auch alle meine Kolleginnen und Kollegen, die ein Mandat haben, iber
das sie ein politisches Gehalt beziehen?
Und noch etwas mdchte ich zu diesem Sozialfonds sagen. Diesen Menschen, denen wir oft aus sehr
schrecklichen Lagen helfen, das sind jene, die gehen meistens gar nicht zur Wahl, weil die haben
andere Sorgen. Also in diesem Zusammenhang will ich mir Populismus einfach nicht mehr vorwerfen
lassen.
Die Arbeitslosigkeit und der Lohndruck werden in der Steiermark weiter steigen, das ist uns allen klar
und dadurch wird sich die Einkommensdifferenz zwischen den politischen Vertretern und
Vertreterinnen und ihren Wahlern und Wihlerinnen weiter vergroRern. Die KPO ist zu tiefst iiberzeugt
davon, dass die Hohe der Bezilige der Politiker und Politikerinnen in einem nachvollziehbaren
Verhéltnis zum durchschnittlichen Einkommen der arbeitenden Menschen sein soll, ansonsten entsteht
die Gefahr der Entfremdung. Und ich bin mir nicht sicher, ob bestimmte Politiker und Politikerinnen
die Folgen ihrer Beschlisse tberhaupt noch wirklich abschatzen kénnen, wenn sie sich durch ihr
Gehalt so weit abheben, dass sie an der eigentlichen Lebensrealitét derer, die sie vertreten sollen, gar
nicht mehr teilnehmen kdnnen, weil sie schon so weit davon entfernt sind.
Lassen Sie uns doch alle gemeinsam mit einem guten Beispiel vorangehen und stimmen Sie bitte
unseren Entschliefungsantrag zu, der wie folgt lautet:
Der Landtag wolle beschlie3en: Die Landesregierung wird aufgefordert,
1. dem Landtag binnen drei Monaten eine Novelle des Steiermarkischen Beziigegesetzes vorzulegen,
wodurch die Beziige der Mitglieder der Landesregierung und des Landtages um mindestens
30 Prozent reduziert werden; der hochste Bezug soll dabei das Funfzehnfache des
Ausgleichszulagensatzes fir Mindestpensionistinnen nicht tiberschreiten;
2. ab dem Landesvoranschlag 2011 die jeweiligen Beziige um 30 % zu kiirzen und den eingesparten

Betrag zur Senkung des allgemeinen Abganges heranzuziehen.
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Ich danke fur Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei den Griinen —20.01 Uhr)

Prasidentin Gross: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Lang.

LTAbg. Lang (20.01 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin, Herr Landesrat!

Ich mdchte mich noch kurz zu einem Punkt, der in diesem Stiick angesprochen wurde, zu Wort
melden, ndmlich zum Erlebnispark Elfenpark in Mautern. Dieser Erlebnispark Elfenberg in Mautern,
das ist das ideale Ausflugsziel fur Familien, GroReltern mit Enkelkindern, Jugendlichen, Gruppen,
Schulklassen und Senioren. Der Elfenberg verzaubert durch seine spannende, fesselnde Kombination
modernster Freizeittechnik und den schonsten Tiergehegen auf tGber 1.100 m Seehdhe: 250 heimische
Tiere, Europas schonstes und groRtes Ferngehege, eine faszinierende unterirdische Wolfshohe, ein
Kindererlebnisbauernhof mit Streichelzoo, Greifvogelflugschau zwei Mal taglich, ein Erlebnispark,
Sommerrodelbahn usw. Der Elfenberg in Mautern wurde als Freizeitpark fur Familien konzipiert, die
Anlage wurde in 5 thematische Hauptbereiche mit unterschiedlichen Schwerpunkten gegliedert, die
der Besucher als Stationen auf seiner Reise durch die verwunschene Welt erlebt. Der Elfenberg hat
sich in den letzten 10 Jahren zu einem wichtigen Tourismusprojekt fir die Obersteiermark entwickelt,
was sich auch in den durchschnittlichen Besucherzahlen von ca. 75.000 Besucher per anno
dokumentiert. Leider wurde die Besucherzahl von 90.000 per anno, die fiir ein positives
Betriebsergebnis mindestens notwendig sind, nicht erreicht. Es wurde 2008 von einer
Wirtschaftstreuhand- und Steuerberatungsgesellschaft die wirtschaftliche Situation analysiert und in
einer Fortbestandsprognose dargestellt, sowie der Finanzbedarf und die erforderlichen
Rahmenbedingungen fir eine Fortfiihrung festgehalten. Man hat hier von einer Summe per anno von
mehr als 400.000 Euro gesprochen. Mit Regierungsbeschluss vom 11. Mai 2009 wurde zum Zwecke
der Aufrechterhaltung des Betriebes ein Forderbetrag von 400.000 Euro gewahrt. Mit diesen Mitteln
konnten Abgénge aus dem Wirtschaftsjahr 2008 auf 2009 abgedeckt werden. Weiters wurde im
Dezember 2009 zum Zwecke der Aufrechterhaltung des Betriebes ein Forderbetrag in der Hohe von
400.000 Euro gewdhrt. Damit konnten die offenen Verbindlichkeiten bis 31.12.2009 sowie
betriebsnotwendige Ausgaben abgedeckt werden. Nicht abgedeckt bzw. bedient konnten
Verbindlichkeiten bei Banken werden, bzw. es konnten keine gréf3eren Investitionen vorgenommen
werden. (LTAbg. StraBberger: ,,Weil3t eh, wer der Geschéftsfuhrer war?*) Ist mir bekannt. Im
Forderbetrag wurde festgehalten, dass bis spéatestens 31.1.2010 eine Gesamtstudie (ber ein
umfassendes Neukonzept vorzulegen ist. In der Aufsichtsratsitzung vom 19. Jénner dieses Jahres
wurde dieses Gesamtstudie beschlossen und an die Fachabteilung 12A (bermittelt. Sie umfasst
verschiedene  Planrechnungen, sowie ein Fortfihrungskonzept, welche die jeweiligen
Besucherpotentiale, den Investitionsbedarf, die Darlehensstreckungen von Bankverbindlichkeiten

sowie mdgliche Ergebnisverbesserungen beinhalten.
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Zum Thema Winterbetrieb wurden neue L&sungsvorschldage erarbeitet und die Nachteile bei
Schlieung, die etwaigen Negativeffekte bzw. Mehrkosten fiir das Gesamtunternehmen dargestellt.
Auf Basis der vorhandenen Studien sowie praktische Erfahrungswerte wurde ein umfassendes
Ausbaukonzept erarbeitet. Diese Variante soll als Leitlinie und ldeenbdrse verstanden werden, die
jedoch wvon durchaus realistischen Ansdtzen und Uberlegungen ausgeht. Bei entsprechenden
Finanzierungsmdglichkeiten ware eine schrittweise Umsetzung langfristig durchaus sinnvoll. Zur
Fortfiihrung des Elfenberges in Mautern wurde bereit ein Ansuchen um Ubernahme der
Gesellschaftsanteile durch das Land Steiermark gerichtet. Die besondere Bedeutung fir den
Tourismus fir die Steiermark und insbesondere fur unsere Region und ihren Tourismusbetrieben
unterstreichen dieses Ansuchen. So wie seinerzeit dem Tierpark Herberstein geholfen wurde, soll nun
auch dem Elfenbergtierpark in Mautern geholfen werden. Ich ersuche alle Verantwortlichen,
insbesondere Herrn Landeshauptmannstellvertreter Schiitzenhdfer, hier mitzuhelfen, um dem
Elfenberg in Mautern eine positive Zukunft zu bescheren. (Beifall bei der SPO — 20.06 Uhr)

Prasidentin Gross: Es liegt mir noch eine Wortmeldung vor. Ich darf der Frau Abgeordnete

Reinprecht das Wort erteilen.

LTAbg. Dr. Reinprecht (20.07 Uhr): Frau Prasidentin, sehr geehrte Kollegen und Kolleginnen.

Ich gehore, wie ich hoffe, nicht zu den sprichwdrtlichen Frauen, die das letzte Wort haben missen,
aber trotzdem, bei der Rede von der Frau Klimt-Weithaler - das ist noch véllig unausgegoren - aber
doch sind mir da einige Dinge aufgestoRen. Ich halte es flir einen groflen Irrtum zu glauben, dass
Menschen sich eher mit den Armsten unserer Gesellschaft identifizieren, wenn sie selber arm oder
armer sind. Das ist ein grofRer Fehler, das stimmt nicht, daflr gibt es auch keine historischen Beweise.
Sie selbst missten das besser wissen, die Véter des Sozialismus und die Mdtter des Sozialismus
entstammten entweder aus dem GrofRbirgertum oder aus dem Bildungsburgerturm. Auch die Vater der
Osterreichischen Sozialdemokratie stammten aus meistens reichem Hause — der Vater von Bruno
Kreisky war zum Beispiel Chef der Osterreichischen Nationalbank, das aber die Familie nicht
gehindert hat, einem sozialdemokratischen Gedankengut nachzugehen. Das ist ein Fehler, das stimmt
einfach nicht. Und wo féngt die Relation an: Beim dreifachen Gehalt einer Mindestpensionistin, beim
funffachen, beim zehnfachen? Wann hort die Identifikation mit den Armeren auf?

Der zweite Punkte — und auch das ist ein Fehler — es ist dem Menschen leider gegeben, sich nicht nach
unten zu vergleichen - das sind eher die gliicklicheren Menschen, aber das sind die wenigen - die
meisten Menschen vergleichen sich nach oben. Das fihrt dann zu so komischen Auswichsen, wie das
vor vielen Jahren einmal eine Diskussion iiber Arztegehilter gegeben hat. Da gab es einen Arzt in

Innsbruck, der verdiente damals 25 Millionen Schilling im Jahr und auf die Frage hin, ob ihm das
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gerechtfertigt erschiene hat er gesagt: ,,Aber die Schauspieler, die FuRballspieler verdienen ja noch
viel mehr.” Genauso lauft es.

Und der dritte Punkt ist, warum ich tberhaupt gegen solche Debatten bin, weil hier ein ganz — das ist
jetzt ein der Anthologie subtiler Subtextmitlaut, der von den Kommunisten nicht beabsichtigt ist, aber
was haufig von den Konservativen kommt, der heilt eigentlich: ,,Sehr her, liebe Leute, wir schnallen
unseren Gurtel — wir schniiren unseren Gurtel enger. Also seid gefélligst zufrieden, wenn ihr das auch
tun mosst. Ich weiB, dass das von lhnen nicht so gemeint ist, aber das schwingt immer wieder bei
diesen Dingen mit. Das stoRt mir schon seit vielen Jahren auf, wenn Sozialpolitik auf dieser Ebene
gemacht wird. Und um etwas Boshaftes zu sagen: Gerade wie die Kommunisten Sozialpolitik
verstehen — geben ist seliger denn nehmen — missten sie eigentlich fiir die Erhéhung der Gehaélter sein,

weil da kénnten sie mehr wie die Caritas agieren. (Beifall bei der SPO — 20.09 Uhr)

Prasidentin Gross: Es liegt mir keine weitere Wortmeldung zu diesem Tagesordnungspunkt vor und

ich komme daher zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 18 ihre Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die mehrheitliche Annahme gegen die Stimmen der KPO und der Griinen fest.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der KPO betreffend Beziige fiir
Mitglieder der Landesregierung und des Landtages reduzieren, ihre Zustimmung geben, um ein
Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag hat nicht die notwendige Zustimmung erhalten.

Damit ist die heutige Tagesordnung mit Ausnahme des Tagesordnungspunktes 20 erledigt. Zur
Behandlung dieses Tagesordnungspunktes vertage ich die heutige Sitzung auf morgen, 10.00 Uhr, die

Sitzung findet wieder hier im Gemeinderatssaal statt. Die Sitzung ist hiermit vorlaufig beendet.
(Unterbrechung der Landtagssitzung am 9.2.2010 um 20.11 Uhr)
(Fortsetzung der Landtagssitzung am 10.2.2010 um 10.01 Uhr)
Prasidentin Beutl: Sehr geehrte Damen und Herren, ich ersuche Sie, Platz zu nehmen. Ich wiinsche
einen schonen guten Morgen und stelle fest, dass wir heute die Fortsetzung der 59. Sitzung des

Landtages Steiermark in der 15. Gesetzgebungsperiode nun beginnen. Ich begruRe alle Erschienenen,

im Besonderen die Mitglieder der Steiermarkischen Landesregierung. Entschuldigt sind Herr
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Landeshauptmann Mag. Franz Voves, Herr Landeshauptmannstellvertreter Hermann Schiitzenhofer,
Landesratin Mag. Kristina Edlinger-Ploder, Landesrat Johann Seitinger und Klubobmann Walter

Kropfl ebenso wie der Herr Abgeordnete Rupp.

Ich setzte nunmehr die gestern unterbrochene Tagesordnung gem. 8§ 39 Abs. 3 Geschéftsordnung
Landtag 2005 fort.

Wir kommen zum Nachtragstagesordnungspunkt Nr. 20
20. Bericht des Ausschusses fur Finanzen fur die Regierungsvorlage Einl.ZI. 3532/1 betreffend
Infrastrukturmaflinahmen Alpine Ski-WM 2013 Schladming.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Gangl — Entschuldigung Anton Lang. Jetzt hat er sich
erschreckt. Entschuldigung, Anton Lang. Ich bitte um den Bericht.

LTAbg. Lang (10.03 Uhr):

Ich darf lhnen den Bericht vom Ausschuss ,,Finanzen“ vortragen, InfrastrukturmalRnahmen Alpine
Ski-WM 2013 in Schladming.

Der Ausschuss ,,Finanzen hat seiner Sitzung vom 9.2.2010 uber den oben angefiihrten Gegenstand
die Beratungen durchgefhrt.

Der Ausschuss ,,Finanzen* stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Der Bericht der Steierméarkischen Landesregierung betreffend Infrastrukturmanahmen Alpine Ski-
WM 2013 Schladming. Genehmigung und Bereitstellung der notwendigen Fordermittel wird zur
Kenntnis genommen. Der Bericht wird genehmigt. Der Abschluss der beiliegenden 5
Forderungsvereinbarungen wird genehmigt. Die Mittelbereitstellung der Gesamtbetrdge wvon
13,193.233,93 Euro fir 2011 und 5,780.066,07 Euro fur 2012 wird genehmigt. (10.04 Uhr)

Préasidentin Beutl: Ich bedanke mich fir die Berichterstattung und darf als erstem Redner dem Herrn

Abgeordneten Dr. Murgg als Hauptredner das Wort erteilen. Bitte, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Murgg (10.04 Uhr): Frau Prasidentin, geschatzte Landesrate, liebe Kolleginnen und
Kollegen!

Wir treffen uns heute ja, nachdem gestern bereits diese Sitzung begonnen hat, noch einmal. Dafur sind
wir als KPO nicht ganz unschuldig, deswegen mdchte ich zwei oder eine Bemerkung an den Beginn
meiner Ausfuhrungen stellen, warum wir uns heute noch einmal zu diesem Stiick treffen.

Sie wissen — wie alle wissen — das ist an und fir sich nichts Ungewdhnliches in der vergangenen

Periode gewesen, dass hie und da Stlcke, die eine gewisse Dringlichkeit haben, in einem Ausschuss
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unmittelbar vor der Landtagssitzung behandelt werden, wo man eben einige Stunden oder einige Tage
vorher erst die Unterlagen bekommt. Wir haben auch bisher dieser Vorgangsweise als KPO immer
zugestimmt, dass waren 5 oder 6 Mal in der zu Ende gehenden Gesetzgebungsperiode. Diesmal haben
wir das nicht mehr gemacht aus zwei ganz einfachen Griinden. Der Erste ist der, dass wir nicht wollen,
dass diese Unsitte einreif3t, dass man die Abgeordneten mit Stiicken konfrontiert, die sie erst einige
Stunden vorher tatsachlich zum ersten Mal zu Gesicht bekommen. Der zweite Grund — und das war
diesmal das Ausschlaggebende — da geht es ja nicht um einen Bagatellbetrag, sondern da geht es, was
wir heute beschliefen, um knapp 19 Millionen Euro und das ist aber ein Teilbetrag eines
Gesamtprojektes, das allein fur das Land Steiermark, was die unmittelbaren Investitionskosten betrifft,
fast 49 Millionen Euro ausmacht. Ich bin nicht gewillt und nicht bereit, wenn ich um 17.15 Uhr oder
17.16 Uhr eine Unterlage bekomme, die weit (iber 50 Seite umfasst, dass ich dann am néchsten Tag in
der Frih um 9 oder 9.30 Uhr dariiber sozusagen einen Beschluss fassen kann oder will. Deswegen
haben wir eben gemeint, wir missen den Landtag heute noch einmal zusammen rufen, damit man gut
vorbereitet ist und tatsachlich tber dieses Stiick diskutieren kann. Das einmal zur VVorgangsweise.

Das Inhaltliche, da mdchte ich jetzt ein bisschen weiter ausholen. Ich habe es bereits gesagt, das ist ein
Riesenprojekt. Alleine die Landesmittel, die fiir dieses Projekt beansprucht werden, betragen 48,6
Millionen Euro und alleine fur die Infrastrukturkosten, das sind — um es ein bisschen plastisch zu
machen — in alter Wahrung 661 Millionen Schilling. Das ist tatsachlich eines der ganz groRen
Projekte, die wir in dieser Gesetzgebungsperiode in diesem Haus beschliefen und teilweise schon
beschlossen haben, ohne dass wir hier seit 2005, seitdem die KPO dem Landtag angehort, wir
eigentlich Uber dieses Projekt einmal eine Grundsatzdiskussion gefihrt hdtten. Wir haben einige
Beschliisse schon gefasst, ich werde dazu kommen, beispielsweise im vergangenen Dezember und
Juni, wo im Rahmen des Konjunkturausgleichsbudgets die ersten Mittel bereits von
29,6 Millionen Euro bereitgestellt wurden. Aber das war im Rahmen — wir haben auch da Uber dieses
Konjunkturausgleichsbudgets und tber dieses Zusatzbudget im Dezember eine ausfiihrlich Diskussion
abgehalten, aber da war die Ski-WM Schladming 2013 nur ein Teilaspekt. Ich héatte mir schon
gewdnscht, dass wir hier in diesem Haus Uber diese gewaltige Summe einmal diskutieren und auch
Uber die Nachhaltigkeit und Uber die Aussichten, wie man diese Investitionen in einem langeren
Zeitraum tatséchlich nutzen kann und ob sie tatséchlich die volkswirtschaftliche Rendite abwerfen, die
wir uns eigentlich erwarten sollten. Und wenn ich mir das einmal genauer anschaue, dann meine ich,
dann meinen wir als KPO, das tun diese Investitionen nicht.

Ich mochte nur 2 Dinge dazu bemerken. Das eine: Ich habe mir gestern — es war ja wirklich recht
wenig Zeit, obwohl wir jetzt nur eine Nacht, kann man fast sagen, gewonnen haben — haben wir da
eine Studie ausgedruckt: ,,Strategieendbericht, Untersuchung der Schneesicherheit und der potentiellen
Beschneiungszeiten in Schladming und Ramsau®. Ich meine, da schaut es ab 2050 ganz schlimm aus.

Da kann man sagen: ,,Gut, da tut uns nichts mehr weh*, aber schauen wir uns einmal an, was in den
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néchsten 10 Jahren passiert. Und schon im Jahr 2010 sagt diese Studie — und das ist ja nicht von
irgendwelchen dahergelaufenen inkompetenten Menschen erstellt diese Studie, sondern die kommt
immerhin von der Universitat flr Bodenkultur, Institut fir Meteorologie. Die meinen, dass ab 2020 die
Energie, die man fir die Beschneiung in Schladming benétigt und das Wasser, welches man flr diese
Beschneiung aufwenden wird mussen, in keinem Verhdltnis mehr dazu steht, was dann tatsachlich an
Schneesicherheit, wenn man es einmal so sagen kann, heraus kommt. Diese Bemerkung richte ich
auch ganz besonders an die Fraktion der Griinen, denen ja der Umweltgedanke immer sehr zu Recht
am Herzen liegt. Also mich wundert, dass ich da bis jetzt von Ihrer Seite nichts gehdrt habe, gerade
wo Sie auch immer auf nachhaltigen Tourismus so vehement Wert legen — zu Recht. Aber offenbar ist
es in dem Fall so, dass Ihnen halt die Nahe von Schladming, das Schladminger Hemd irgendwie doch
naher ist als der Rock der weiteren Vorausschau, der Rock der Umwelt und des Klimas. Das ist das
eine.

Und das andere: Ich habe es bereits gesagt in alter Wahrung, 661 Millionen Schilling,
48,6 Millionen Euro — also wenn ich mir vorstelle, was mit diesem Geld in wirklich nachhaltige
Projekte investiert werden konnte und wenn ich gleichzeitig wei3 - und wir haben ja genug derartige
Tourismusevents, sage ich einmal, auch in der nahen Nachbarschaft, muss gar nicht unbedingt in
Osterreich oder in der Steiermark sein, erlebt - wie es dann dort mit der Nachnutzung ausschaut, dann
sage ich, kénnte man z.B. vor dem Hintergrund der gestrigen Diskussion, wo der Kollege Majcen, den
ich gerade im Visier habe, wenn ich so sagen darf, zu Recht gesagt hat: ,,Wohnbau wird immer teurer,
unter anderem, weil man auf die Warmeddmmung und all diese Dinge Bedacht nehmen muss®, dann
denke ich mir, kdnnte man nur, wenn ich das Beispiel Wohnbau hernehme, also mit diesem Geld eine
ganz andere Nachhaltigkeit erzielen.

Und — und da bin ich jetzt beim Wichtigsten — wir treffen diesen Beschluss, 48,6 Millionen Euro
freizugeben, ein Teil ist ja schon passiert, ein Teil soll heute passieren, vor dem Hintergrund, dass Sie
uns, Herr Landesrat — das mag jetzt stimmen oder nicht — praktisch in jeder 2. Landtagssitzung sagen,
dass das Landesbudget eigentlich an die Wand fahrt, dass wir, wenn wir nicht radikal die Weiche in
eine andere Richtung stellen und einen radikalen ausgabenseitigen Sparkurs fahren, dass wir vor allem
schon in der Zukunft — wird wahrscheinlich wieder ein Doppelbudget sein — flir das Budget 2011/2012
eine bose Uberraschung erleben werden. Erst gestern haben Sie wieder im Rahmen der Vorstellung
des Projektes Doppik davon gesprochen. Wir haben in der letzten Periode einige sehr verninftige
Dinge fur die Steirerinnen und Steirer und vor allem fir die nicht unmittelbar zu den besser
verdienenden Steirerinnen und Steirer zdhlenden Bevolkerungsgruppe getroffen. Die KPO hat das mit
vollem Herzen mitgetragen, einige sind auch von uns — ich will nicht sagen, ja kann man doch sagen —
initiiert worden durch ,,steter Tropfen hohlt den Stein®.

Ich mdchte ein paar Dinge erwéhnen: Das ist der Gratiskindergarten, das ist — kostet sehr viel Geld,

aber wir sind alle stolz darauf, dass wir das in der letzten Periode jetzt geschafft haben. Das ist die
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endlich erfolgte Abschaffung des Regresses, sei es bei der offenen Sozialhilfe und vor allem in der
Sozialhilfe, was die Zuzahlung fiir die Pflegeheimbewohnerinnen und —bewohner betrifft, dass man
endlich deren Angehdrige entlastet, dass sie nicht mehr einige hundert Euro monatlich fur den
Verwandten, der im Pflegeheim ist, dazuzahlen missen. Oder ganz besonders begrifRenswert der
Ausbau — und da geht sehr, sehr viel Geld hinein — in den Nahverkehr. Ihr wisst das alle, fast in jeder
Sitzung sind Stiicke drinnen, wo man eben Buslinien ausbaut, wo man die S-Bahn dort und da
erweitert, wo man Bahnhofe — mehr oder weniger gezwungen wird bei Bahnhofausbauten mitzuzahlen
etc. Ich habe einfach Sorge, dass diese Dinge im néchsten Doppelbudget 2011/2012 sehr stark
beschnitten werden. Denn eines haben Sie bis jetzt nie gemacht, Herr Landesrat, vielleicht kénnen Sie
heute dazu dann ein paar Worte verlieren: Sie haben zwar immer gesagt, wenn die Weichen nicht
anders gestellt werden, dann wird der Wagen Finanzbudget Land Steiermark gegen die Wand fahren
und das muss auch ausgabenseitig nicht nur einnahmenseitig — auf dem Ohr sind Sie ohnehin taub —
aber ausgabenseitig radikal gespart werden. Aber sagen Sie endlich einmal, wo diese Mittel
herkommen sollen, diese Einsparungsmittel. Ich habe einfach die Befiirchtung, dass viele dieser Dinge
- und da wiirde mir noch eine ganze Latte anderer einfallen, die die Steirerinnen und Steirer wirklich
brauchen und die sie endlich bekommen haben in dieser zu Ende gehenden Gesetzgebungsperiode -
dass diese Mittel gestrichen werden. Gleichzeitig geben wir einen nicht unerheblichen Geldbetrag fiir
diese Ski-WM aus.

Und ich mochte noch zwei Fragen an Sie stellen und mdchte Sie ersuchen, dann eine kurze Antwort
darauf zu geben. Das eine: Es sind da die 48,6 Millionen in dieser Beilage, die wir gestern vor dem
Ausschuss bekommen haben, recht genau aufgelistet, also was da noch der Bund dazuzahlt und wie
sich das alles zusammensetzt fiur die Reiter Alm, fur Hauser Kaibling, fur die Athletic Area und fir die
Planaibahnen etc., aber wenn man diese Studie, diese Beilagen durchblattert sieht man, dass da noch
andere Kosten im Rahmen dieser Ski-WM dazukommen. Ich nenne beispielsweise Ausbau des
Bahnhofes Schladming, Ausbau der Ennstal Stralle, wo wir alle wissen, dass das Land Steiermark
auch zur Kasse gebeten werden soll. Da kommen noch Zusatzkosten hinzu, einige Grundstticksablosen
haben wir schon gehabt. Da haben wir schon Dinge in den Nachtragsbudgets beschlossen, die auch in
ganz schéne Budgethéhen gehen, aber es wird noch einiges auf uns zukommen. Ich méchte Sie bitten,
dass Sie auch dazu was sagen und dann sagen Sie bitte auch, wo diese 19 Millionen, die wir heute
beschlieen sollen und die 2011 und 2012 dann flieRen sollen, in welchen Budgets oder wo dieser
Betrag bedeckt ist, denn in den Budgets, die wir bisher beschlossen haben offenbar nicht. Also sind da
— ist die Lage des Landes doch nicht so schlecht, dass wir schon fur 2011 und 2012 ohne Weiteres
diese 19 Millionen flussig machen kénnen. Es ist sogar von Flissigmachung wortlich in diesem Papier
die Rede. Oder wei3 man noch nicht, wo das herkommt, wenn die Lage des Landes finanziell doch
nicht so schlecht ist? Dann frage ich mich, warum sie immer hier Panikmache verbreiten, wenn sie

doch sehr schlecht ist? Dann frage ich mich schon, ob es diesem Haus nicht gut angestanden ware,
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tiber dieses Projekt Ski-WM Schladming einmal eine Grundsatzdiskussion zu fiihren, die ich vermisst
habe und nicht am Rande einer Budgetsitzung oder von mehreren Budgetsitzungen dieses Projekt zu
beschlieBen. Danke. (Beifall KPO — 10.17 Uhr)

Préasidentin Beutl: Als N&chster zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Karl Lackner. Bitte, Herr
Abgeordneter.

LTAbg. Karl Lackner (10.17 Uhr): Frau Prasidentin, geschétzte Mitglieder der Landesregierung,
Kolleginnen und Kollegen, Hoher Landtag!

Wir sind - ich darf, glaube ich, im Namen aller Abgeordneten unserer Region sprechen — sehr froh,
dass es heute mdglich ist, dieses Finanzierungspaket fir die Alpine Schi-Weltmeisterschaft in
Schladming zu beschlieflen und ich denke, es sollten eigentlich alle Kolleginnen und Kollegen hier im
Landtag dartber froh sein, denn die Alpine Schi-Weltmeisterschaft findet zwar in Schladming statt,
flr mich ist es aber eine WM fiir die Steiermark und dem gesamten Tourismuskonzept der Steiermark-
Tourismus-GmbH., auch aller Abteilungen des Landes - spiegelt sich diese Form der Austragung der
WM auch so wieder. Das ist fur mich nicht nur eine Angelegenheit fiir eine kleinregionale
Entwicklung, sondern ich darf mir das auch zu sagen getrauen: Eine Fahnenfrage fiir die Steiermark.
(Beifall bei der OVP)

Konkret fiir die Beschlussfassung heute ist natiirlich auch festzuhalten, dass es notwendig ist, auch
Planungen einzuhalten und wir sind deshalb auch sehr froh, dass beschlossen werden kann, weil der
Zeitplan flr die Verwirklichung aller MaRnahmen zur Austragung der WM dadurch gefahrdet
gewesen wadre, wenn wir nicht wirklich dezidiert jetzt beschlieBen hatten konnen. Man muss
bedenken: Das ist ja keine Ausschreibung im kleinen Rahmen bei diesen hohen Summen. EU-weit
muss ja alles ausgeschrieben werden, keine Fehler diirfen gemacht werden, alle Abteilungen des
Landes inklusive der Stadt Schladming und des Birgermeisters Jirgen Winter sind da besonders
gefordert. Ich muss auch dazu sagen, wir sehen immer die WM 2012, es ist aber Usus, dass in allen
Landern, wo Weltmeisterschaften ausgetragen werden, zuvor eine Generalprobe stattfindet und die
Generalprobe findet voraussichtlich im Februar 2011 statt. D.h. alle Malhahmen missen bis
Dezember — danke fir die Aufmerksamkeit, ich freue mich, dass alle so gut zuhoren - natlrlich die
Generalprobe zuvor, muss ein Jahr zuvor stattfinden. Und im Jahre 2010, zu Ende des Jahres 2010
missen maBgebliche Investitionen fertig gestellt werden und im Jahr 2012 ebenfalls. Denn das wére
nicht nur eine Blamage fiir Schladming, wenn das nicht gelingen wirde, wir wissen ohnehin wie es
ausschaut bei diesen MaRnahmen, olympische Spiele u.dgl. mehr, wo im Vorfeld diskutiert wird:
Werden sie Uberhaupt fertig, kann es ordnungsgemalrd durchgefiihrt werden? Es wére glaube ich auch

eine Blamage fur das Land Steiermark.
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Und diese Investition ist nicht nur eine Investition fir diese Weltmeisterschaft, es ist auch eine
Investition dariiber hinaus, Nachhaltigkeit ist damit verbunden. Ich darf nur als ein Beispiel festhalten
die Alpine Schiweltmeisterschaft 1982 — wer hat diese Schiregion Schladming im Besonderen zuvor
gekannt und wer hat es wirklich geglaubt, dass diese Region mit dieser WM eine dementsprechende
Aufwértsentwicklung verfolgen kann? Und mit dieser WM 1982 ist eine maligebliche Entwicklung da
einhergegangen und hat ein ganzes Land zu dem Schisportland und auch Schiland Nr. 1 gemacht und
das war oben diese Vorzeigeregion Schladming- aber nicht nur Schladming alleine. Investitionen auch
— Sie haben es am Spiegel, der ausgewiesen worden ist fur die heutige Beschlussfassung ja gesehen —
Schladming/Rohrmoos, Schladming/Pichl, also Reiteralm und Schladming, auch in der Gemeinde
Haus werden dementsprechende Investitionen vorgenommen. D.h. es wird nicht nur der Spitzensport
flr die Weltmeisterschaft gefordert, sondern es wird insbesondere auch der Breitensport gefordert und
kann sich nachhaltig damit auch entwickeln.

Was uns fehlt — und das mdchte ich da auch ganz klar ansprechen — ist, dass wir nach wie vor ringen,
besonders die Regierungskoordinatoren, die da eingeteilt sind fir die Ausverhandlung aller
Finanzierungserfordernisse, dass der Bund nach wie vor saumig ist. Und Herr Kollege Murgg, es ist
eine hohe Summe, die Sie da genannt haben mit den 48,6 Millionen Euro, aber in St. Moritz am
Arlberg bei der WM (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Anton*) St. Anton bei der WM hat der Bund
150 Millionen Euro gezahlt. (Landesrat Dr. Buchmann: ,,St. Moritz hat auch eine gehabt.*“) St. Moritz
hat auch eine WM gehabt, aber in St. Anton am Arlberg waren es 150 Millionen Euro und ich denke,
das sollten wir schon auch klar und deutlich festhalten. (Unruhe unter den Abgeordneten)
150 Millionen Euro bitte, keine Schilling — keine Schilling!

Dann des Weiteren méchte ich festhalten: Mit diesen Geldern wird auch maRgebliche Infrastruktur
gefordert. Es ist ja angekindigt worden und angesprochen worden: Ausbau des Bahnhofes
(Glockenzeichen der Pré&sidentin) in Schladming, auch Ausbau des Bahnhofes in Liezen, also es
partizipiert der gesamte Bezirk davon und nicht nur alleine die WM-Hauptstadt dort oben, auch
Verkehrsverbesserungen im Stralenbau, wenngleich der groRe Wurf uns dort oben damit nicht
gelingen wird, aber dieser Zusatznutzen glaube ich, kann auch hervorgehoben werden. Und mit der
Nachhaltigkeit ist Wohnungsbau auch damit verbunden in der gesamten Entwicklungsstruktur. Ich
mochte deshalb bitten, dass nicht Neidkomplexe geschirt werden, wo man gegenrechnet und
aufrechnet, diese Alpine Schiweltmeisterschaften finden alle 20, 30 Jahre in dieser Region, wenn es
gut geht, statt. Es war enorm viel zu tun in den Vorbereitungsarbeiten, dass sie tberhaupt stattfinden
hat kénnen und ich bin sehr, sehr froh, dass es nun auch mit diesen Finanzierungsmdglichkeiten
gelingen wird.

Ich danke — das mdchte ich da klar und deutlich festhalten — allen hier im Saale Sitzenden fiir die
dementsprechenden Beschlusse, auch fir den heutigen, der noch zu fassen ist, danke besonders den

Regierungskoordinatoren. Unserem Landesrat Buchmann mdchte ich da hier besonders hervorheben,
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auch unseren Landeshauptmannstellvertreter Hermann Schiitzenhéfer und alle, die hiermit
eingebunden waren. Und ich lade auch die kommunistische Partei (LTAbg. Tromaier: ,,Wegscheider
auch!*“ - LTAbg. StraBberger: ,,Nimm ihn mit!*“ - Unruhe bei den Abgeordneten der OVP und der
SPO) Ich habe gesagt alle Regierungskoordinatoren, Helmut Wegscheider (Heiterkeit bei den
Abgeordneten der SPO), Manfred Wegscheider. Und wenn ich den Manfred Wegscheider erwihnen
darf, dann (Glockenzeichen - Prasidentin Beutl: ,,Am Wort ist der Herr Abgeordnete Lackner*) - den
Herrn Landesrat Manfred Wegscheider erwahnen darf, dann auch mit der besonderen Bitte darauf zu
achten, dass der Bund wirklich auch jene Mittel fir die WM beisteuern kann, die wir dringend
brauchen, denn das wird erforderlich sein. Denn wenn das Land alleine - und da haben alle Recht —
finanzieren muss, wird das sehr, sehr hart werden. (Glockenzeichen der Préasidentin) Auch der Bund
ist weiter einzubinden und ins Gebet zu nehmen, dass diese Alpine Schiweltmeisterschaft mit den
dementsprechenden Finanzierungsmittel des Bundes ausgestattet ist. (LTAbg. Riebenbauer: ,,Offenes
Ohr!** - Glockenzeichen der Prasidentin)

Einladung an die kommunistische Partei, diesem Antrag doch zuzustimmen, dass diese
Finanzierungsmittel einstimmig beschlossen werden kdénnen und ich sage es noch einmal: Die
Austragung der Alpinen Schiweltmeisterschaft in Schladming ist fur mich keine regionale Frage, sie
ist fiir mich eine steirische Fahnenfrage. Danke (Beifall bei der OVP — 10.26 Uhr)

Prasidentin Beutl: Der Herr Abgeordnete Dr. Murgg mdchte sich zu einer tatsdchlichen Berichtung
melden. Bitte.

LTADbg. Dr. Murgg (10.26 Uhr):

Ganz kurz, lieber Kollege Lackner, in deiner Verve also fir die Werbetrommel der Schi-WM
Schladming hast du tatséchlich Schilling mit Euro verwechselt. Ich habe jetzt noch einmal
nachgelesen, also St. Anton hat nicht tber 100 Millionen Schilling bekommen, sondern es steht in
dieser Beilage drinnen: 6,6 Millionen Euro! (Landesrat Dr. Buchmann: ,,Stimmt nicht!*‘) Dann bitte
ich Sie aber Herr Landesrat, dass sie korrekte Unterlagen austeilen. (Landesrat Dr. Buchmann: ,,Ich

werde Ihnen das gerne in meiner Wortmeldung sagen!*“ - 10.27 Uhr)

Prasidentin Beutl: Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Lambert Schonleitner.

Ich darf ihm das Wort erteilen.

LTAbg. Schonleitner (10.27 Uhr): Danke Frau Présidentin!
(Prasidentin Beutl: ,,Ich ersuche, den Larmpegel zu senken, bitte!*“) Nach dieser kurzen Aufregung ob
Schilling oder Euro, ich glaube, natirlich steht fest, dass so eine GroRRveranstaltung viel Geld kostet,

das ist natdrlich eine groRe Investitionssumme muss man auch sagen. Natirlich war es so, dass das
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Stlick eigentlich sehr knapp gekommen ist, muss man auch sagen, ist nicht angenehm, weil es war
doch ein umfassendes Manuskript, was vorgelegen ist. Aber das Argument im Ausschuss, das es da
gegeben hat, das ist jetzt noch nicht zur Sprache gekommen, es hat eben mit der EU-Kommission
diese Gespréche gegeben, das war ein wesentlicher Grund, so ist es mir gegeniiber auch begriindet
worden im Bezug auf die Forderabwicklung der WM, dass es hier um Rechtssicherheit gegangen ist,
um Sicherheit zu erlangen. Das war eigentlich ein Grund, warum dieses Stiick sehr knapp gekommen
ist.

Aber jetzt ganz kurz zur Schi-WM im Allgemeinen. Es hat jetzt eh stimmungsmé&Rig schon ein
bisschen das Bild abgegeben, dass es natirlich in der Region, das muss man ganz offen sagen, auch
Konkurrenzen gibt zwischen den Regierungsparteien, wer denn der bessere Bringer dieser Schi-WM
ist. Und ich glaube, das bringt uns in Wirklichkeit eigentlich nicht weiter, denn die Veranstaltung ist ja
vor Jahren vergeben — im Grunde genommen vor Jahren, muss man sagen, hat man sich beworben, so
ist es richtig gesagt worden und damit ist eine Grundsatzentscheidung eigentlich gefallen, dass die
Steiermark diese WM ausrichten wird. Das ist ja auch politisch unterstiitzt worden und Herr Dr.
Murgg, es ist sehr wohl dartiber diskutiert worden, ob man sich noch einmal bewerben soll oder nicht,
um eine Schi-WM in Schladming. Und eigentlich ist ja der Zeitpunkt der Bewerbung der
ausschlaggebende. Jetzt ist es so, dass Schladming die Ski-WM bekommen hat. VVon griiner Seite, wir
haben immer gesagt, dass wir flrr dieses Projekt eintreten. Man muss aber auch dazusagen, Herr
Dr. Murgg, weil Sie die Umweltpolitik angesprochen haben und im Speziellen die Stralle, das
StraBenprojekt ist in diesen 19 Millionen Euro nicht enthalten, das muss man ganz klar sagen, das ist
ein anderer Teil, sonst wirden wir diesem Stuck nicht zustimmen. Es ist ndmlich schon so, dass
natdrlich immer wieder versucht wird - das muss man ehrlich hier herinnen auch sagen - mit dieser
Schi-WM zu versuchen, eine vierspurige Autobahn im Ennstal durchzubringen. Das ist etwas, was wir
nie unterstutzt haben, das tun wir auch nach wie vor nicht, aber das ist auch nicht Teil dieses Sttickes.
Wir haben in Schladming auch bei mehreren Dingen immer wieder - Herr Dr. Murgg, wenn Sie es
verfolgt hétten, dann wirden Sie es wissen — hin und wieder auch eine Kkritische Position
eingenommen. Z.B. wo es um dieses sundteure Tunnelprojekt durch die Planai gegangen ist, wie wir
gesagt haben: ,,Das ist eigentlich sinnlos, wir mlssen schauen, dass wir die Vor-Ort-Strale vom
Schwerverkehr, der nur durchgeht und der Region nichts bringen, entlasten®. Ich glaube, eine Schi-
WM kénnte auch eine riesige Chance sein — so sehen wir Griine das — um letztendlich zu beweisen,
dass auch GroRveranstaltungen nachhaltig 6kologisch abgehen kdnnen und auch nachhaltig sozial
abgehen kdnnen. Denn es ist schon richtig, dass die Frage z.B. von Wohnraum in Tourismusorten eine
entscheidende ist: Was zahlen die Leute, die vor Ort wohnen fur eine Wohnung? Das ist etwas
Entscheidendes, das muss man sich mit anschauen. Aber ich glaube, im Grof3en und Ganzen ist mit
dieser Schi-WM in Schladming doch etwas gegeben, was wichtig ist. Die Schi-WM 1982 in

Schladming — das hat der Karl Lackner richtig gesagt — hat naturlich die Region international bekannt
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gemacht. Eine WM zu haben ist so etwas wie eine Marke, eine Inwertsetzung, muss nattrlich in der
Folge stattfinden und muss vielleicht auch immer wieder stattfinden. Es geht vor allem — das muss
man ganz offen sagen — bei derartigen Veranstaltungen auch darum, um den Werbewert im Tourismus
letztendlich, um den Werbewert einer Region wieder einmal hervorzustreichen und gesamt mit dieser
WM fir die Steiermark, fir den Steiermark-Tourismus zu werben. Ich glaube, man muss auch sagen
und so ehrlich muss man sein, dass uns gerade jetzt in der Wirtschaftskrise im Bezirk, wenn man sich
die Arbeitslosendaten anschaut, der Tourismus in einer gewissen Weise vor Schlimmerem bislang
zumindest bewahrt hat. Das ist das eine, was man sehen muss, der Bezirk Liezen hat derzeit eine der
niedrigsten — sie ist auch noch immer hoch — Arbeitslosenraten, aber es war doch der Tourismus, der
uns eigentlich hier — und das sollte die KPO schon auch interessieren — in einer gewissen Weise vor
schlimmen Auswirkungen in der Wirtschaftskrise als Puffer bislang einmal verschont hat. Ich glaube,
man muss das sehen.

Es ist naturlich aber gleichzeitig auch wichtig zu sagen, warum denn die Menschen in die Region
kommen und es ist mir als Griner besonders wichtig: Was sind denn die Grundlagen, warum die
Menschen herkommen? Wenn man sich die Daten anschaut oder man kann es auch im Steirischen
Tourismusbericht nachlesen: Es ist die Einzigartigkeit der Landschaft, es ist die saubere Luft, es ist die
hohe Umweltqualitat. Darum ist es, glaube ich, im Besonderen wichtig, genau auf diese Werte zu
achten und diese auch in den Mittelpunkt zu stellen und auch bei dieser GrolRveranstaltung letztendlich
zu bewerben. Man kann naturlich mit der Landschaft, mit der Einzigartigkeit der Dachstein-Tauern-
Region in die Bewerbung dieser WM gehen, man kann mit dieser GroRveranstaltung nattrlich
beweisen, dass eine CO2-neutrale WM moglich ist. Schladming hat ja z.B. — um ein positives Beispiel
zu nennen — ist ja auch ausgezeichnet worden mit dem Mountainbike-Weltcup als Screening-Event
vieles bewiesen, was mdglich ist und was geht.

Aber es ist halt ein Irrtum, Herr Dr. Murgg, wenn die Beschneiung auch kritisch von uns teilweise
gesehen wird, dass man glaubt, wenn die WM nicht kommt, dann wird in Schladming nicht mehr
beschneit und dann sind die Schipisten eben grin. Das ist nicht richtig. Ich glaube, wir sollten die WM
nutzen, um 0kologisches Know-how in diese Veranstaltung einzubringen, um vielleicht neue
Malstabe fir GroRveranstaltungen zu setzen, darum stehen wir Griine hinter dieser WM in
Schladming. Wir stehen aber nicht dahinter, eine vierspurige StraBenlésung durch die Hintertir mit
dieser WM durchzubringen, denn wenn man sich die FIS-Kriterien anschaut, das ist mir zum
Abschluss noch wichtig, dann steht da drinnen: ,Im Verkehr ist der oOffentliche Verkehr zu
bevorzugen®, nur das ist unter VVorrang einzurdumen. Weil der Ort St. Moritz in der Schweiz gefallen
ist: Wenn man schaut, was dort in der Verkehrspolitik passiert, wie nachhaltig das mittlerweile ist,
dass eigentlich ein sehr grof3er Teil Gberhaupt vom Autoverkehr zum Beispiel freigehalten wird, dann
zeigen uns auch Tourismusregionen, dass sie eigentlich neue Malistabe in der Verkehrspolitik setzen.

Wir wollen eine grine WM, wir wollen eine WM, die in Schladming nachwirkt, die nicht nur fur die
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Zeit der Austragung zur Verfligung ist und darum stehen wir zu diesem Projekt. (LTAbg. Detlef
Gruber: ,,Sommerspiele!* - LTAbg. Kainz: ,,Wir wollen eine WeiRe.*) Du hast natiirlich Recht,
Kollege Kainz, wir wollen eine WeiRe, aber wir wollen eine Okologische, das war damit gemeint.
(Glockenzeichen der Préasidentin) Danke.(Beifall bei den Griinen und der OVP — 10.34 Uhr)

Prasidentin Beutl: Ich bedanke mich fiir die Ausfihrungen. Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich

der Herr Landesrat Buchmann. Ich darf ihm das Wort erteilen.

Landesrat Dr. Buchmann (10.34 Uhr): Geschétzte Frau Présidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren!

Ich héatte gerne eine weille WM in der griinen Mark, die fir alle Betroffenen schwarze Zahlen bringt —
das konnte ein schones Bild sein, das wir mit dieser WM verbinden. (Beifall bei der OVP)

Ein paar Anmerkungen von meiner Seite, der gemeinsam mit Manfred Wegscheider ich die Freude
habe, die Regierung auch im Bauausschuss des OSV zu vertreten, und wir ja hier auch gemeinsam
versuchen, die Rahmenbedingungen fir dieses Projekt so zu legen, dass es unter moglichster
Schonung der Steuermittel — aber es sind Steuermittel erforderlich, wenn wir unsere Ziele
verwirklichen wollen — hier eine gute Werbung und gute Rahmenbedingungen fur die Steiermark ins
internationale Schaufenster stellen konnen.

Der Sport propagiert wichtige Werte wie Teamgeist, Solidaritat, Toleranz und Fairplay und tragt zur
Personlichkeitsentwicklung und —entfaltung bei. Er fordert die aktive Beteiligung der EU-Birger an
der Gesellschaft und damit die aktive Burgerschaft. Das steht im WeilRbuch der Européischen
Kommission uber die Rolle des Sports in Europa und das ist auch mit eine der Begriindungen, warum
sich die Steiermark seinerzeit um die Bewerbung, um die Bewerbung der Ausrichtung der Alpinen
Weltmeisterschaften beworben hat und fur 2013 haben wir den Zuschlag erhalten. Und es ist nur
wenige Wochen her, als iber 45.000 begeisterte Menschen beim Nightrace auf der Planai waren, im
Zielbereich der Planai sich tber sportliche Spitzenleistungen gefreut haben. Es ist nur wenige Wochen
her, dass iiber eine Million Fernsehzuschauer diesen Event alleine in Osterreich verfolgt haben und
weit darlber hinaus die Bilder dieser Veranstaltung in die Welt gegangen sind. Und es ist nur wenige
Monate her, dass uns der Prasident des Internationalen Schiverbandes Gian Franco Kasper und die
Generalsekretdrin der FIS Sarah Lewis eindrucksvoll auch bestatigt haben mit einem Schreiben an den
OSV, das er Kollegen Wegscheider und uns zur Verfiigung gestellt hat, wo sie gesagt haben: Sie
wirdigen in herausragender Weise die aulerordentliche Rolle der Steiermark, was das
Zustandekommen dieser Schi-WM betrifft und unterstutzen die Einsétze, und das nicht nur materiell
gemeint, flr diese Schi-WM.

Alle Orte, die in der Vergangenheit, ob es St. Moritz oder St. Anton waren - zwei wurden heute von

Karl Lackner angesprochen - verbinden immer das Ziel mit einer solchen Schi-WM, dass sie die
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besten Spiele aller Zeiten abwickeln wollen. Wir wollen auch sehr gute, wir wollen optimale Schi-
Weltmeisterschaften im Jahr 2013 in der Steiermark durchfiihren und daher gibt es grundsatzliche
Uberlegungen, wie wir das gemeinsam tun konnen. Theoretisch konnte bereits jetzt im Februar diese
Schi-WM stattfinden, die Pisteninfrastruktur steht, die Einfahrpisten am Hauser Kaibling sind fertig,
die Trainingspisten auf der Reiteralm sind in gutem Zustand. Wir kénnten diese Schi-WM, was rein
die sportlichen Wetthewerbe betrifft, auch heute schon durchfiihren. Wir verbinden aber gemeinsam —
und so habe ich auch die bisherigen Beschlussfassungen des Landtages Steiermark verstanden — mit
dieser Schi-WM nicht nur die Durchfihrung einer GroRsportveranstaltung, sondern wir verbinden
damit auch gesellschaftliche, wirtschaftliche, touristische, sportliche Ziele, die man mit so einer
solchen Weltmeisterschaft gerne verwirklichen méchte. Daher hat sich der Landtag, zumindest soweit
ich es nachlesen konnte, immer mit grof3er Mehrheit und die Regierung bei allen Beschliissen, seitdem
wir den Zuschlag bekommen haben, mit Ausnahme der Griindung einer Gesellschaft, aber das ist
ausdiskutiert, immer einstimmig zu diesen Malsnahmen bekannt.

Wir wollen natirlich, Herr Abgeordneter Murgg, nicht nur einen Sport-Event durchfiihren, das kénnen
viele, sondern wir wollen die Steiermark mit dieser Veranstaltung in ein internationales Schaufenster
ricken. Ich als Wirtschaftsreferent verbinde damit auch die Mdglichkeit, die Steiermark als einen
innovativen Wirtschafts- und Wissensstandort international ins Rampenlicht zu riicken und wir
verbinden damit natiirlich auch den Willen — und Abgeordneter Schénleitner und Abgeordneter
Lackner haben das angesprochen — auch das Ziel zu einer nachhaltigen Verbesserung der Infrastruktur
in der Region zu kommen, die aber Auswirkungen auf die gesamte Steiermark haben muss. Das ist ja
eine Schi-WM, die an den OSV vergeben worden ist und damit an Osterreich und an die Steiermark
und nicht nur an eine Gemeinde, die halt in diesem Fall Austragungsort dieser Schi-WM ist, sondern
das ist eine Veranstaltung der gesamten Steiermark. (Beifall bei der OVP und den Griinen)

Und ich bitte schon sehr, nicht in diesen plumpen Reflex zu verfallen und zu sagen: ,,Ja, jetzt kriegen
die Ennstaler alles, und alle anderen miissen dann leiden.* Es geht nicht um das eine oder das andere,
wir missen das sowohl als auch zustande bringen, allerdings mit einem ausgewogenen Ressourcen-
und Mitteleinsatz. Und jetzt sind einmal die Ennstaler in der glicklichen Situation, den Zuschlag
bekommen zu haben, und es wird die Region ihren Beitrag dazu auch leisten. Und wenn ich sage die
Region, dann ist das die Gemeinde, dann ist das dort natirlich auch der regionale Schiverband, der
entsprechend seinen Beitrag leistet und dann sind das insbesondere auch die Unternehmungen, die
touristischen und die wirtschaftlichen, die mit sehr viel Privatgeld dazu beitragen wollen, dass es
wirtschaftlich auch einen nachhaltigen Erfolg gibt.

Was beinhaltet dieses Stiick? Dieses Stuck beinhaltet im Wesentlichen fiir die Planai-Bahnen und fur
die Stadtgemeinde Schladming das Commitment, das Bekenntnis des Landtag Steiermark als Vertreter
des Steuerzahlers, hier das Zielstadion entsprechend moglich zu machen, die Athletic Area

entsprechend mdglich zu machen und das Medienzentrum entsprechend mdéglich zu machen. Und alle
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drei Bereiche — und da sind wir uns im Bauausschuss einig — sollen natlrlich auch mit einer
Nachhaltigkeit ausgestattet sein. Das Zielstadion wird fertig sein zur Probe-WM im Jahr 2012, da steht
der bauliche Akzent wahrscheinlich dann bis zur Schi-WM 2013, sprich der Schispitz. Die Athletic
Area und auch das Medienzentrum sind fix eingebettet in eine Nachnutzungsiberlegung, die es
entsprechend zu bespielen gibt. Es wird dann auch die Aufgabe der Verantwortungstrager, im
Besonderen der Region sein, dass wir hier als Land Betriebskosten dann nachschieBen, wird nicht
Aufgabe dieser Schi-WM sein, sondern dann muss von den lokalen Verantwortungstragern hier
entsprechend der Betrieb sichergestellt werden.

Mit dem heutigen Regierungssitzungsantrag, sofern Sie ihn beschlieRen, werden naturlich zielgerichtet
Mittel eingesetzt und das stimmt schon, das sind groe Mittel, die wir hier einsetzen, es ist eine
Kraftanstrengung furr den Landeshaushalt. Mit diesem Beschluss erhéht sich — und auch das ist richtig
— selbstverstandlich der Druck auf den Landeshaushalt. Es sind Mittel, die in den néchsten Jahren
abgearbeitet werden missen und deren Rendite in den Folgejahren nach 2013 hoffentlich so eintreten,
wie wir es gemeinsam wollen. Und auch hier sind ja die volkswirtschaftlichen Abschéatzungen im
Vorfeld der WM-Bewerbung entsprechend erhoben worden. Und ich wiederhole das, Herr
Abgeordneter Murgg, weil Sie mich angesprochen haben, was ich wiederholt gesagt habe: Wir missen
das eine tun ohne das andere zu lassen. Wir missen in die Infrastruktur investieren, in die geistige, in
die verkehrliche, auch in die touristische Infrastruktur, in die wirtschaftliche Infrastruktur und
womd@glich dann auch, wie bei diesem Projekt in die sportliche Infrastruktur. Wenn ich alleine an die
Athletic Area denke, hier wird es ja auch entsprechende Nachnutzungen, gerade in einer Sportstadt
wie Schladming geben und wir missen dieses Verhaltnis zwischen Infrastrukturinvestitionen und
Transfers entsprechend ausgewogen in der Zukunft darstellen.

Und deshalb hat die Landesregierung auch einstimmig beschlossen, den Vorschlag des
Landeshauptmannes, 25 %ige Einsparungshypothese, ernst zu nehmen. Es wird die vortreffliche
Aufgabe der ndchsten Landesregierung sein, diese Einsparungshypothese in die Realitdt umzusetzen.
Ich habe eh aus meinem Herzen keine Mordergrube gemacht, ich habe eh gesagt, ich hatte das gerne
jetzt schon gemacht. Ich hétte gerne bis Ende Marz diese Vorschldge auf dem Tisch gehabt, das war
politisch nicht mehrheitsfahig - in Ordnung, nehme ich zur Kenntnis. Nur auch die Beschlisse, die Sie
heute fassen und das wissen Sie und sollen Sie auch &ffentlich eingestanden wissen, erhéhen den
Druck auf die Landeshaushalte nach 2011. D.h. wir missen, jedes Regierungsmitglied in seinem
Bereich, in seiner Ressortverantwortung, entsprechend einen Pfad finden und dazu kénnen — und das
haben wir ja gestern am Abend noch diskutiert — auch manche technische MaRRnahmen, wie ein neues
Haushaltsrecht etc. uns Anleitung geben.

Und ich bin hundertprozentig beim Karl Lackner, weil er angesprochen hat, was andere Regionen an
Geld bekommen haben - ja, die 6,6 Millionen Sport fur St. Anton stehen immer im Raum, das ist

schon richtig, die 115 Millionen fir die Errichtung eines Bahnhofes und die Verlegung der Bahngleise
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in St. Anton werden nicht erwéhnt. Die ganze Lawinenverbauung, die in der Region statt gefunden hat
und die der Bund malgeblich mitfinanziert hat, um nur zwei Beispiele zu nennen, wird nicht erwéhnt.
Und ich habe immer gesagt und ich bekenne mich dazu und wir werden die Chance haben, auch wenn
die osterreichische Bundesregierung in wenigen Wochen zu Gast ist Anfang Mérz, hier dieses Thema
auch mit der Bundesregierung als Landesregierung zu besprechen. Da darf die Steiermark nicht
schlechter gestellt werden als der Arlberg. Hier wollen wir dieselben Mittel haben, die der Bund dort
investiert hat. (Beifall bei der OVP und den Griinen) Und auch das wurde richtigerweise schon
angesprochen, dass dort halt in den Ausbau des 6ffentlichen Verkehrs intensiv investiert wurde. Heute
diskutieren wir noch mit der Infrastrukturministerin Bures (ber den Bahnhof, da brauche ich das
Bekenntnis. Hier will ich das Commitment der Bundesregierung und der zustandigen
Regierungsmitglieder, ich meinerseits, aber auch der Tourismusreferent,
Landeshauptmannstellvertreter  Schitzenhdfer sind  beispielsweise mit dem Bundesminister
Mitterlehner im Gesprach, was hier flir die touristische Werbung und die touristische MaBnahmen
Unterstitzung des Bundes betrifft, ich bin mit dem Bund tber mein Wirtschaftsressort ganz intensiv in
Kontakt, was den Ausbau von Breitbandinternet in einer Modellregion betrifft. Hier missen wir
seitens der Bundesregierung, jeder in seinem Wirkungsbereich, entsprechend diese Mitteln nach
Hause holen, aber selbstverstandlich und dabei bleibe ich, erwarte ich mir vom Bund, dass wir in der
Steiermark nicht schlechter gestellt werden als andere Regionen und dass die offenen Ohren, die oft

plakatiert werden, dann auch entsprechend gespiilt werden. (Beifall bei der OVP — 10.45 Uhr)

Prasidentin Beutl: Als né&chstem Hauptredner darf ich den Herrn Abgeordneten Persch ans
Rednerpult bitten. Bitte.

LTADbg. Persch (10.46 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Herren Landesrate, liebe
Kolleginnen und liebe Kollegen!

Ich maBe mir nicht an normalerweise nach den Landesrdten zu sprechen, aber der Herr Landesrat
wollte vor mir sprechen.

Liebe KPO-Fraktion, was wire gewesen, wenn eine andere Fraktion wegen eines
Tagesordnungspunktes die Landtagssitzung auf den nachsten Tag verlegt hétte? Wir wéren geprugelt
worden, es wirde uns erkldrt werden, wie viel Geld das kostet und was man mit diesem Geld nicht
alles fir drmere Menschen tun kann. Ich muss sagen, alle anderen Fraktionen haben ihre
Hausaufgaben gemacht, sie haben es geschafft, in einer Woche die Akten durchzuarbeiten (Unruhe
unter den Abgeordneten) — am 4. Februar — alle anderen haben es bekommen, nur die KPO scheinbar
nicht. (LTAbg. Kaltenegger: ,,Wenn Sie es vorher ausgeteilt hatten, wére es friher moglich gewesen.
Da sind wir schlecht behandelt worden. Wir haben die Information ¥ Stunde vor Beginn erhalten.*)

Eine Zusatzinformation, wie alle anderen auch. In der Schule wirde man, wenn man die
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Hausaufgaben nicht bringt, ein Minus bekommt und eine Strafaufgabe. Ich hatte fir Sie eine
Strafaufgabe: Sie haben uns ja gestern erzahlt, Sie haben so einen tollen Sozialfonds. Die Stadt
Rottenmann hat eine toll funktionierende Integrationsplattform. Wie ware es, wenn der KPO-Klub
diese Integrationsplattform etwas spendet, ich denke an 1.000 oder 2.000 Euro, dass es auch ein
bisschen weh tut und ein bisschen ein Strafe ist? Dieses Geld ware, Herr Klubobmann, sehr, sehr gut
verwendet, denn diese Integrationsplattform, wo alle Parteien drinnen sitzen, wo Lehrer drinnen
sitzen, wo Spezialisten drinnen sitzen, bemuhen sich sehr um Leute, denen es nicht so gut geht.

Zu lhrer Presseaussendung darf ich Ihnen sagen da gibt es einige Dinge, die heute schon besprochen
worden sind, der Dr. Murgg hat eine Sozialdebatte angefangen bei einem WM-Punkt. Zu lhrer
Presseaussendung ,,Bruch der Geschaftsordnung, warum soll der Diskussion ausgewichen werden?“:
Sie sind, wie alle anderen Fraktionen, am 4. Februar, genau vor einer Woche und einem Tag
informiert worden. Sie behaupten, es gab einen Bruch der Geschaftsordnung, das stimmt nicht!
Dr. Maximilian Weill hat uns bestétigt, dass die Geschéftsordnung in allen Punkten voll eingehalten
wurde. Und Sie haben kritisiert, dass es kein Nachnutzungskonzept gibt, das stimmt ebenfalls nicht!
Es gibt dieses Konzept, allerdings hat das die Regierung, wo es hingehért und das ist gut so. (LTAbg.
Dr. Murgg: ,,Wir haben Fasching, oder?** - Heiterkeit unter den Abgeordneten der KPO)

Fast 20 Millionen werden jetzt investiert in den Sportbereich in unsere Region, der Karl Lackner hat
das schon erwéhnt und auch der Lambert Schonleitner, dass uns das als Region sehr, sehr gut tut. Ich
bedanke mich sehr herzlich bei den Agierenden, beim Herrn Finanzlandesrat, beim Herrn
Landeshauptmannstellvertreter, der fir den Tourismus zusténdig ist, aber im Besonderen natiirlich bei
unserem Herrn Landeshauptmann, der letztendlich in Stidafrika diese Geschichte finalisiert hat fur uns
und beim Baumeister der WM, bei unserem Sportlandesrat Manfred Wegscheider. Ich bedanke mich
auch sehr herzlich beim Hans Grogl und seinem Team, das schon hervorragende Vorarbeit geleistet
hat und ich glaube, es wird eine WM werden, wie sie noch nie gesehen wurde. In diesem Sinne sage
ich noch einmal danke seitens der Menschen im Bezirk, dass uns die Mdglichkeit gegeben wird,
unsere Infrastruktur wieder weiter auszubauen. Dankeschon. (Beifall bei der SPO — 10.49 Uhr)

Prasidentin Beutl: Als Néachster, diesmal Debattenredner, zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete

Wohry und ich darf ihm das Wort erteilen.

LTAbg. Dipl.-Ing. Wohry (10.50 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin, geschatzte Landesréte, meine
Damen und Herren!

Ich denke, wer ,,A* sagt, muss auch ,,B*“ sagen und wir haben uns, glaube ich, vor Jahren, sehr
einmitig hier im Hohen Haus, aber daruber hinaus zur Bewerbung fur die Alpine Schi-WM 2013

bekannt und ich denke, dass es fur jeden vernlnftigen Menschen aus dieser Bewerbung abzuleiten ist,
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dass wenn wir dieses Projekt tatséchlich bekommen, dass wir dann auch die entsprechenden
(Glockenzeichen der Prasidentin) Geldmittel zur Verfligung stellen missen.

Ich bin Uberrascht, dass der Kollege Murgg unabhdngig von dem Stiick - ist es jetzt eine halbe Stunde
vorher oder eine halbe Stunde nachher eingelangt — unabhéngig von dem Stiick eigentlich alles in
Frage stellt, was im Zusammenhang mit der Finanzierung dieser Schi-WM zu leisten ist. Es wurden da
ein paar Dinge vom Wohnbau bis zur Armutsbekampfung aufgezéhlt und ich denke, man sollte nicht
auf einem Auge blind sein, sondern wir mussen — und das hat Landesrat Buchmann schon gesagt — wir
missen das eine tun, ohne das andere zu vernachldssigen. Und ich entnehme diesem Antrag, der heute
hier abgestimmt werden soll, Gberhaupt keine Streichung irgendwelcher Leistungen, sondern ich sehe
darin nur, dass das Land Steiermark sich dazu bekennt, eine Region, bzw. das ganze Land touristisch
und sportlich, aber auch infrastrukturell weiter zu entwickeln.

Ich finde es besonders merkwiirdig, wenn man darauf hinweist: ,,Na ja, jetzt kommt das ganze Geld da
nach Schladming hinauf.” Ich sehe, und das ist auch, denke ich, oder wére die Grundeinstellung aller
Abgeordneten, dass wir in der Steiermark einen Tourismus haben, dass wir ein Sportland Steiermark
haben, dass wir einen Industrie- und Wirtschaftsstandort haben. Ich glaube, es ist der denkbar
schlechteste Dienst am Projekt, wenn wir beginnen, das eine gegen das andere auszuspielen. Ich
mdchte auch den Dr. Murgg, der immer wieder auf seine Wirtschafts- und Finanzkompetenz hinweist,
darauf hinweisen, dass es natirlich bei derartigen Projekten Sonderfinanzierungen gibt. Es gibt auch
die Beteiligung des Bundes, von der ich hoffe, dass sie so sein wird, wie das in St. Anton war, Mittel
also, die wir ohne dieses Projekt nie und nimmer bekommen hétten. Und es werden gerade diese
Mittel, die extern in die Steiermark herein flieRen, uns in die Lage versetzen, dass wir wichtige
Infrastrukturprojekte umsetzen und dass wir wichtige Tourismus- und Sportprojekte umsetzen.
Lambert Schonleitner hat es angesprochen - ich meine, die vierspurige Autobahn, Uber die redet eh
schon lange keiner mehr, das hast du nur aus der Rede von vor 5 Jahren — es wird natiirlich notwendig
sein, dass wir inshesondere den Offentlichen Verkehr zu diesen Sportstétten fordern. Es wird aber in
gleicher Weise notwendig sein — und das ist auch nachhaltig oder hatte eine nachhaltige Wirkung —
wenn ich Engstellen auf der Strae beseitigen kann und der erste Schritt mit der Losung Trautenfels
wird ja in die richtige Richtung gesetzt. Ich denke, dass man nicht nur bei dem Event die
Erreichbarkeit gewahrleisten mussen, sondern dass insbesondere die touristische Nachnutzung es
erfordert, dass wir fur die Touristen, fur die Schifahrer, die Situation auf der Stral3e so bereinigen, dass
man nicht aus Grinden einer besonders langen Anfahrt darauf verzichtet, gerade den Raum
Schladming — Haus — Pichl anzufahren. Das ist auch eine wichtige Aufgabe und auch das verstehe ich
unter dem Begriff der Nachhaltigkeit.

Ich méchte auch daran erinnern, dass diese Investitionen, die in den Tourismus, in die Infrastruktur
geplant sind, dass die ja unmittelbare Auswirkung auf den Arbeitsmarkt haben. Und wir dirfen uns

auf den Lorbeeren nicht ausruhen, wir dirfen nicht so tun, als ob wir nicht gegensteuern kénnten,
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sondern gerade die Mittel, die das Land und auch die Republik zur Verfiigung stellen, versetzen uns
eben in die Lage, dass Projekte umgesetzt werden, die, wie ich schon gesagt habe, direkt auf dem
Arbeitsmarkt wirken.

Ein wesentlicher Punkt ist natlrlich, dass unser Verhandlungsteam, unser steirisches
Verhandlungsteam mit dem Bund die entsprechenden Mittel lukriert. Ich habe schon gesagt: Wir
wollen Mittel von der Republik, vom Bund fir dieses Projekt haben. Es ist ja nicht so, dass diese Schi-
WM ein rein steirisches Projekt ist, sondern es stellt ja auch die ganze Republik in die Auslage, wenn
Osterreich der Veranstaltungsort ist. Und es wurde schon gesagt, dass ich kein Produkt verkaufen
kann, das ich nicht am Markt anbiete. Eine der besten Mdglichkeiten touristische Produkte zu
verkaufen, ist halt einmal ein Event. Also bekennen wir uns hoffentlich alle heute zu dieser Schi-WM
in Schladming, bekennen wir uns auch dazu, dass die Mittel, die hier freigegeben werden, gut
eingesetzt sind und tun wir vor allem eines nicht: Den Wintersport gegen den Sommersport
ausspielen, den Wintertourismus gegen den Sommertourismus ausspielen. Uns muss alles gleich viel
wert sein, von der Thermenregion bis zur Dachstein-Tauern-Region. In diesem Sinne ein steirisches
Gliickauf! (Beifall bei der OVP — 10.55 Uhr)

Prasidentin Beutl: Abschlieend zu Wort gemeldet hat sich der Herr Landesrat Wegscheider und ich

darf ihm das Wort erteilen.

Landesrat Ing. Wegscheider (10.55 Uhr): Geschétzte Frau Prasidentin, Kollege Buchmann, meine
geschéatzten Damen und Herren Abgeordnete!

Ich glaube, es gibt kaum ein Projekt in der Steiermark, das in seiner Zieldefinition so klar definiert
war, wie die Bewerbung an der Teilnahme an dieser Alpinen Schi-WM. Drei Versuche waren es:
2004, 2006 und 2008. Beim dritten Versuch ist es dank der Bemihungen aller mit OSV-Prasident
Schrocksnadel, Landeshauptmann Franz Voves, Landesrat Buchmann, meiner Wenigkeit und vieler
vieler, die dabei waren, gelungen — naturlich gehdrt Schladming im Besonderen dazu, diese
Bewerbung auch zu erreichen. D.h., wir haben diese Zusage bekommen. Das war auch im
Arbeitsiibereinkommen ein ganz wesentlicher Punkt und nachdem dieses Arbeitslibereinkommen ja
auch eine Basis ist fur die Regierung, soll es auch abgearbeitet werden. Gratulation, dass es hier
immer zu grofRer Einstimmigkeit gekommen ist. Und dass wir im Bauausschuss sehr gut
zusammenarbeiten, hat Kollege Buchmann schon gesagt. Dass wir dieses gemeinsam Kklar definierte
Ziel jetzt umsetzen mussen ist, der richtige Weg, und das bedeutet natirlich nicht nur fiir Schladming
und fir die Region, naturlich mit einem groRen Vorteil fur Schladming und die Region - sondern fur
die ganze Steiermark etwas Wesentliches, etwas Wichtiges.

Fir mich ist das fur dieses Jahrzehnt das Leitprojekt. Dieses Leitprojekt ist parteipolitisch

unverdéchtig, denn die Schifahrerinnen und Schifahrer, die national, international diese WM bestreiten
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werden, werden nicht nach ihren politischen Zugehdrigkeiten dann die Medaillen erhalten, sondern
nach dem, ob sie die schnellsten waren, d.h. auch die haben ein Ziel, ein klares Ziel definiert, Erster zu
werden. Wir haben die Aufgabe, eine Infrastruktur zu schaffen und eine sportliche WM zu schaffen,
die weit tiber die Grenzen Osterreichs hinaus zeigt: Dieses Land Steiermark ist Sportland - und jetzt
gehe ich nicht bewusst auf den Einzelnen ein — ist das Sportland und das hat sich nicht nur beworben,
sondern es zeigt, dass wir etwas zustande bringen, wo wir gemeinsam stolz sein konnen. (Beifall bei
der SPO)

Und jetzt komme ich zum entscheidenden Satz: Dieser Sport fordert Tourismus, Handel, Gewerbe.
Die Schiindustrie fordert das Land Uber Beschaftigungsmanahmen, ist ein soziologisches,
Okologisches Projekt. Ich spreche das nach, habe mir es nur mitgeschrieben, ist so. Das Image fur
dieses Land bedeutet Werbung nach auBen und hat vor allem eines: Perspektive fiir die Jugend und -
fassen wir es zusammen - gibt uns Zukunft! Das gibt uns Zukunft! Wer gegen Zukunft in diesem Land
ist, mdge dagegen sein, wer fiir Zukunft, fur positives Image, fiir positive Werbung ist, moge dafir
sein. Jeder soll sich seinen Reim darauf machen, aber dieses Projekt ist Leitprojekt, ist parteipolitisch
unverdachtig. Und ich stehe zu dem, dass das Team, das dieses Projekt erarbeitet, auch bisher gute
Arbeit geleistet hat und ich stehe zu dem, dass wir diesem Team insgesamt eine grofRe Chance geben
sollen.

Zur Aufklarung: Die Veranstaltung wird vom OSV abgewickelt, aber natirlich, das Land Steiermark
hat ein groRes Investment in die Hand genommen und viel, viel Geld. Aber um die Zukunft dieses
Landes geht es, nicht nur um Verwalten, sondern um Gestalten, und das ist der wesentliche Punkt
dabei. Hier wird gestaltet und es wird nicht nur Schladming und die Region international bekannt
werden, sondern es wird die ganze Steiermark davon profitieren, so sehe ich dieses Projekt, so sehe
ich es fur unser Land. (LTAbg. Dirnberger: ,,Osterreich!*“) So sehe ich es fiir Osterreich.

Und jetzt kommt der wesentliche Satz: Wenn man diesem Team das Vertrauen gibt, dass man
steirische Verhaltnisse klar abbildet, dann wird es uns auch gelingen, die Bundesverhéltnisse klar
abzubilden. Aber meine Damen und Herren, ich bitte Sie, das kdnnen wir nicht spektakuldr in der
Offentlichkeit machen. Solche Gesprache miissen, hitte ich gesagt, auch als Gespréch gefiihrt werden
und nicht jedes Mal, dass jemand etwas hinausposaunt. Z.B. beste Gespréche tUber den Verkehr bzw.
OBB, Schladming Bahnhof u.dgl. mit Landesritin Edlinger-Ploder. Sie hat mich eingeladen
mitzuhelfen mit der Frau Verkehrsministerin - wir sind sehr weit schon, um nichts vorweg zu nehmen,
wird auch am 2., 3. ein wesentlicher Teil sein, wie Kollege Buchmann gesagt hat. Beste Gesprache in
meinem Ressort mit dem zusténdigen Sportminister, wir sind sehr weit schon, werden wir am 2., 3. in
gemeinsamen Gesprachen Bundesregierung/Landesregierung dort kundtun. Es geht immer ums Geld,
natdrlich aber um ein gemeinsames Bekenntnis - es geht um ein gemeinsames Bekenntnis. Und meine
geschatzten Damen und Herren, wenn ich die Summen, - ich mdchte sie jetzt nicht noch einmal

wiederholen - die hier in diese WM insgesamt von Bund und Land flieRen werden, zusammenzahle,
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dann haben wir nicht nur das bedeutendste Leitprojekt dieses Landes, sondern auch ein bedeutendes
Projekt im finanziellen Ausmal, dass wir kaum in diesen Dimensionen innerhalb von 4 Jahren und in
den letzten Jahren letztlich abzuwickeln gehabt haben und haben werden. D.h. auch das ist nicht
unterzubewerten. Sparsamkeit ja, sorgsamer Umgang mit den Ressourcen ja, aber bekennen wir uns zu
unserem Leitprojekt und seien wir einmal gemeinsam stolz darauf, dass uns etwas gelungen ist!
Behalten wir diesen gemeinsamen Geist in die richtige Richtung, in das grofite Zukunftsprojekt des
kommenden Jahrzehnts!

Dankeschon fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO und OVP — 11.02 Uhr)

Préasidentin Beutl: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor, ich komme daher zur Abstimmung.
Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 20 ihre Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe!

Das ist die mehrheitliche Zustimmung gegen die Stimmen der KPO.

Wir kommen daher zum Ende dieser Tagesordnung, sie ist erschépft. Die Einladung zur néchsten

Sitzung erfolgt auf elektronischem Weg. Die Sitzung ist beendet. Ich wiinsche gute Heimfahrt.

Ende der Sitzung 10.2.2009: 11.03 Uhr
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