Stenografischer Bericht

16. Sitzung des Landtages Steiermark

XIX. Gesetzgebungsperiode 24. Marz 2026

Beginn: 10.00 Uhr

Entschuldigt: LTAbg. Nitsche, MBA, LTAbg. Putzenbacher, LTAbg. Mag. Schoeller, MSc
und LTAbg. Zambo.

A. Einl.Zahl 1220/1

Aktuelle Stunde (8 71 GeoLT)

Betreff: Teures Vertrags-Kartenhaus, gebrochene Versprechen, Schliefungen und
Sparprogramme - das steirische Gesundheitssystem als Dauerpatient

Wortmeldungen: LTADbg. Lercher (3526), Landesrat Dr. Kornhdusl (3529), KO LTAbg.
Swatek, BSc (3533), LTAbg. Univ.-Prof. Dr. Holasek (3535), KO LTAbg. Krautwaschl
(3536), LTAbg. Melinz, Bakk. phil. (3538), LTAbg. Mag. Kampus (3540), LTADbg.
Schonleitner (3542), KO LTAbg. Triller, BA MSc (3544), LTAbg. Forstner, MPA (3546),
KO LTAbg. Klimt-Weithaler (3548), KO LTAbg. Schwarz (3550), LTAbg. Schoénleitner
(3552), LTADbg. Lercher (3554), Landesrat Dr. Kornhausl (3556)

B1. Einl.Zahl 1159/1 (Zuruckgezogen)
Befragung eines Mitgliedes der Landesregierung (8 69 GeoLT)
Betreff: Kulturférderungsbudget 2026

B2. Einl.Zahl 1229/1

Befragung eines Mitgliedes der Landesregierung (8 69 GeoLT)

Betreff: Hochwasserschutz auf der Warteliste — warum kirzt das Land bei Sicherheit und
Klimaanpassung in Fehring?

Frage: KO LTAbg. Krautwaschl (3558)

Beantwortung der Frage: Landesrétin Schmiedtbauer (3559)

Zusatzfrage: KO LTADbg. Krautwaschl (3561)

Beantwortung der Zusatzfrage: Landesratin Schmiedtbauer (3561)
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B3. Einl.Zahl 1231/1

Befragung eines Mitgliedes der Landesregierung (8 69 GeoL.T)

Betreff: Schwerwiegende Vorwiirfe gegenuber steirischem Stiftungsratsmitglied
Frage: LTADbg. Lercher (3562)

Beantwortung der Frage: Landeshauptmann Kunasek (3563)

Zusatzfrage: LTAbg. Lercher (3565)

Beantwortung der Zusatzfrage: Landeshauptmann Kunasek (3565)

B4. Einl.Zahl 1232/1

Befragung eines Mitgliedes der Landesregierung (8 69 GeoL.T)
Betreff: Wie steht es um das geplante Musikschulgesetz?

Frage: LTAbg. Reif (3566)

Beantwortung der Frage: Landesrat Mag. Hermann, MBL (3567)
Zusatzfrage: LTAbg. Reif (3569)

Beantwortung der Zusatzfrage: Landesrat Mag. Hermann, MBL (3569)

BAL. Einl.Zahl 1100/3

Besprechung der Antwort eines Regierungsmitgliedes (8 67 GeoL.T)

Betreff: Zukunft der Grazer Fernwarmeversorgung und Rolle der Energie Steiermark
Begriindung der Besprechung: LTAbg. Melinz, Bakk. phil. (3570)

Wortmeldungen: Landeshauptmann Kunasek (3573), LTAbg. Spork (3578), LTAbg. Melinz,
Bakk. phil. (3579)

D1. Einl.Zahl 1225/1

Dringliche Anfrage derSPO an Landeshauptmann-Stellvertreterin Khom
Betreff: Gemeindefinanzen unter Druck: Warum will die Landesregierung funktionierende
Einnahmeinstrumente abschaffen?

Begriindung der Dringlichen Anfrage: LTAbg. Mag. Dr. Dolesch (3653)

Beantwortung der Dringlichen Anfrage: Landeshauptmann-Stellvertretin Khom (3660)
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Wortmeldungen: LTAbg. Mei3l (3663), LTAbg. Melinz, Bakk. phil. (3667), LTAbg.
Ing. Aschenbrenner (3671), LTAbg. Mag. (FH) Hofer (3672), LTAbg. Schonleitner (3675),
LTAbg. Melinz, Bakk. phil. (3678), KO LTAbg. Swatek, BSc (3681), LTAbg. Forstner, MPA
(3684), LTAbg. Mag. Dr. Dolesch (3686), LTAbg. Mag. Kampus (3690)

Beschlussfassung: (3691)

D2. Einl.Zahl 1230/1

Dringliche Anfrage der NEOS an Landesrat Mag. Hermann, MBL

Betreff: Wieso kiirzt das Land bei der Deutschforderung steirischer Schulkinder?

Begrundung der Dringlichen Anfrage: KO LTAbg. Swatek, BSc (3692)

Beantwortung der Dringlichen Anfrage: Landesrat Mag. Hermann, MBL (3697)
Wortmeldungen: LTAbg. Geistler (3703), LTAbg. Eisel-Eiselsberg (3704), LTAbg.
Glawogger (3707), KO LTAbg. Klimt-Weithaler (3708), KO LTAbg. Swatek, BSc
(3712), LTAbg. Konighofer (3715), Landesrat Mag. Hermann, MBL (3717)
Beschlussfassung: (3718)

M.
Mitteilungen (8 39 GeoLT)
Betreff: Mitteilungen gem. § 39 GeoL T

1. Einl.Zahl 1114/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Europa und Gesellschaft

Betreff: Bericht der Landesregierung an den Landtag Uber "Entwicklungen in der
Europaischen Union™ betreffend das erste Halbjahr 2025 gemaR Art. 41 Abs. 12 L-VG
Wortmeldungen: MEP Mag. Grossmann (3582), MEP Mag. Dr. Mayer, M.B.L-HSG (3585),
MEP Dr. Lopatka (3588), Landeshauptmann-Stellvertreterin Khom (3591), Zweiter
Landtagspréasident Amon, MBA (3595), MEP Mag. Dr. Mayer, M.B.L-HSG (3597)
Beschlussfassung: (3598)

2. Einl.Zahl 1142/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Arbeit und Wirtschaft

Betreff: Die Steirische Standortpartnerschaft - Statusbericht zu Prozess, Fokusthemen und
Mafnahmenplan 2026
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Wortmeldungen: KO LTAbg. Klimt-Weithaler (3598), LTAbg. Morth (3602), LTAbg.
Mag. Kampus (3603), LTAbg. Kaufmann, MMSc BA (3605), KO LTAbg. Swatek, BSc
(3607), LTAbg. Konighofer (3609), LTAbg. Schonleitner (3612), KO LTAbg. Klimt-
Weithaler (3615), LTAbg. 1zzo (3618), Landesrat Dipl.-Ing. Ehrenhofer (3619)
Beschlussfassung: (3622)

3. Einl.Zahl 889/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Landwirtschaft

Betreff: Strategien fur die Zukunft eines kostenglnstigen und nachhaltigen steirischen
Gasnetzes

Wortmeldungen: LTAbg. Bocksruker (3623), LTAbg. Fartek (3625)

Beschlussfassung: (3627)

4. Einl.Zahl 1167/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Bildung

Betreff: Gesetz, mit dem das Steiermarkische Schulassistenzgesetz 2023 geandert wird
Wortmeldungen: LTAbg. Eisel-Eiselsberg (3627), KO LTAbg. Krautwaschl (3628), LTADbg.
Glawogger (3630) Landesrat Mag. Hermann, MBL (3631)

Beschlussfassung: (3632)

5. Einl.Zahl 900/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Verkehr und Infrastruktur

Betreff: OBB-Fahrplan - Sicherstellung zeitgeméaBer Bahnverbindungen im Bezirk Liezen
Wortmeldungen: (Siehe Tagesordnungspunkt 6)

Beschlussfassung: (3638)

6. Einl.Zahl 1169/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Verkehr und Infrastruktur

Betreff: Projekt Bus Verkehrsbindel Ausseerland 2027 — 2037 Kosten des Landes:
16.540.000 Euro

Wortmeldungen: LTAbg. Forstner, MPA (3633), LTAbg. Derler (3635), LTADbg.
Schonleitner (3636)

Beschlussfassung: (3639)
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7. Einl.Zahl 1196/3

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Verkehr und Infrastruktur

Betreff: Abschaffung des Stiickelungsverbots durch die OBB — ,, Koralmbahn-Ticket
Wortmeldungen: LTADbg. Derler (3639), LTAbg. Forstner, MPA (3641), LTAbg.
Schonleitner (3642), Dritte Landtagsprésidentin Ahrer (3645)

Beschlussfassung: (3647)

8. Einl.Zahl 1168/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Verkehr und Infrastruktur

Betreff: Immobilienverwaltung Land Steiermark (ILS) Erwerb der Liegenschaftsanteile an
der Salzamtsgasse 3

Beschlussfassung: (3647)

9. Einl.Zahl 903/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Gesundheit und Pflege

Betreff: Amalgam-Ersatz: Zustandigkeiten in der zahnarztlichen Versorgung gemalt ASVG
Beschlussfassung: (3648)

10. Einl.Zahl 1120/3

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Kultur und Wohnbau

Betreff: Landesregierung sorgt fiir Planbarkeit und Verlasslichkeit im Kulturbudget 2026
Wortmeldungen: KO LTAbg. Klimt-Weithaler (3648), LTAbg. Univ.-Prof. Dr. Holasek
(3652), KO LTAbg. Krautwaschl (3719), KO LTAbg. Schwarz (3721), KO LTAbg. Klimt-
Weithaler (3723), LTAbg. Resch, BA (3725), Landesrat Dr. Kornh&usl (3726)
Beschlussfassung: (3729)

11. Einl.Zahl 1158/3

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Gesundheit und Pflege

Betreff: Mittagsverpflegung in der Pflegeausbildung

Wortmeldungen: KO LTAbg. Klimt-Weithaler (3730), LTAbg. Zenz (3732), LTAbg.
Stroil3nig, MSc (3734)

Beschlussfassung: (3735)
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12. Einl.Zahl 1036/4

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Landwirtschaft

Betreff: Gesetz, mit dem das Steierméarkische Agrarbezirksbehdrdengesetz 2003 geédndert
wird

Wortmeldungen: LTAbg. Bocksruker (3736), LTAbg. Karelly (3737), Landesréatin
Schmiedtbauer (3739)

Beschlussfassung: (3740)

13. Einl.Zahl 1104/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Landwirtschaft

Betreff: Gesetz, mit dem die Organisation der Land- und Forstwirtschaftlichen Lehrlings- und
Fachausbildungsstelle geregelt wird (Steierméarkisches LFA-Organisationsgesetz — StLFA-
0OG)

Wortmeldung: LTAbg. Fartek (3740)

Beschlussfassung: (3742)

14. Einl.Zahl 1180/3

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Landwirtschaft

Betreff: Malnahmen zur langfristigen Absicherung der flachendeckenden Versorgung von
Nutztieren

Wortmeldungen: LTAbg. Bocksruker (3742), LTAbg. Karelly (3744), Landesréatin
Schmiedtbauer (3746)

Beschlussfassung: (3748)

15. Einl.Zahl 884/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Umwelt- und Naturschutz
Betreff: Fur lebendige Flisse- herrenlose Querbauwerke riickbauen!
Wortmeldung: LTAbg. Wieser (3748)

Beschlussfassung: (3749)
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16. Einl.Zahl 943/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Landwirtschaft
Betreff: Regionale Jause fur steirische Schulen
Wortmeldung: LTAbg. Wieser (3749)
Beschlussfassung: (3750)

17. Einl.Zahl 1195/2
Schriftlicher Bericht des Ausschusses Verfassung

Betreff: Gesetz vom [...], mit dem das Steiermdrkische Tourismusgesetz 1992 gedndert wird

Beschlussfassung: (3751)

18. Einl.Zahl 949/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Kultur und Wohnbau

Betreff: Tatigkeitsberichte des Grazer Altstadtanwalts sind seit Jahren tUberfallig!
Wortmeldung: KO LTAbg. Swatek, BSc (3751)

Beschlussfassung: (3752)

19. Einl.Zahl 1166/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Verfassung

Betreff: Beschluss Nr. 107, EZ/OZ 630/7, betreffend "Evaluierung des Waffengesetzes™
Beschlussfassung: (3753)

20. Einl.Zahl 1106/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Kontrolle

Betreff: Bericht des Rechnungshofes (Reihe Steiermark 2026/2); Tatigkeitsbericht 2025 des
Rechnungshofes Osterreich

Wortmeldungen: LTAbg. Eisel-Eiselsberg (3753), LTAbg. Mag. (FH) Kroismayr-Baier
(3754)

Beschlussfassung: (3754)
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21. Einl.Zahl 896/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Gemeinden und Wahlrecht

Betreff: Gemeindefinanzierung sichern: Verantwortung von Bund und Land

Wortmeldungen: LTAbg. Mag. (FH) Hofer (3755), LTAbg. MeiRl (3758), LTAbg.
Ing. Aschenbrenner (3760), LTAbg. Tharschweller (3762), Landesrat Mag. Hermann, MBL
(3764)

Beschlussfassung: (3766)

22. Einl.Zahl 946/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Soziales

Betreff: Flachendeckender Ausbau von Housing First Angeboten fir Frauen in der
Steiermark

Wortmeldung: Dritte Prasidentin Ahrer (3767), LTAbg. Karelly (3769)

Beschlussfassung: (3770)

23. Einl.Zahl 1079/2

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Gemeinden und Wahlrecht

Betreff: Priifung der Gebarung der Marktgemeinde 11z durch die Gemeindeaufsicht
Wortmeldungen: KO LTAbg. Mag. Schnitzer (3770), KO LTAbg. Krautwaschl (3773),
LTADbg. Ing. Aschenbrenner (3774)

Beschlussfassung: (3775)

24. Einl.Zahl 951/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Europa und Gesellschaft
Betreff: ,,Nur JA hei3t JA*“ - Flr ein modernes Sexualstrafrecht
Wortmeldungen: (Siehe Tagesordnungspunkt 26)
Beschlussfassung: (3792)

25. Einl.Zahl 944/5
Schriftlicher Bericht des Ausschusses Soziales
Betreff: Ausbau eines flachendeckenden, ausfinanzierten Gewaltschutznetzes in der

Steiermark
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Wortmeldungen: (Siehe Tagesordnungspunkt 26)
Beschlussfassung: (3793)

26. Einl.Zahl 1131/3

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Soziales

Betreff: Langfristige Sicherstellung der Ban Hate App und der steirischen
Antidiskriminierungsarbeit

Wortmeldungen: Bundesratin Mag. Kerschler (3776), LTAbg. Mag. (FH) Kroismayr-Baier
(3778), Dritte Landtagsprasidentin Ahrer (3779), Bundesratin Herunter, BA (3782), KO
LTAbg. Krautwaschl (3783), LTAbg. Maier (3786) Landesrat Mag. Amesbauer, BA (3787),
KO LTAbg. Schwarz (3790)

Beschlussfassung: (3793)

27. Einl.Zahl 1152/3

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Soziales

Betreff: Pendlerbeihilfe weiterentwickeln und um das Klimaticket erweitern
Wortmeldung: Dritte Landtagsprasidentin Ahrer (3793)

Beschlussfassung: (3795)

28. Einl.Zahl 542/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Umwelt- und Naturschutz
Betreff: Trinkwasser schiitzen - steirische Wasserversorgung starken!
Beschlussfassung: (3795)

29. Einl.Zahl 882/5

Schriftlicher Bericht des Ausschusses Umwelt- und Naturschutz
Betreff: Transparenz tber den Stand der "Steirischen Bodenstrategie"
Wortmeldung: LTAbg. Mag. Dr. Dolesch (3795)

Beschlussfassung: (3798)
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Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Hohes Haus. Es findet heute die 16. Sitzung des
Landtages Steiermark in der 19. Gesetzgebungsperiode statt. Ich bitte Sie, sich an Ihren Sitzen
einzufinden und der Sitzung zu lauschen. Ich begrufRe alle Erschienenen, die Vertreter der
Medien sowie alle Zuseher vor Ort und jene, die der heutigen Sitzung des Landtags via
Livestream beiwohnen. Im Besonderen begriiie ich die Mitglieder der Steiermarkischen
Landesregierung mit Herrn Landeshauptmann Mario Kunasek an der Spitze, sowie die
Damen und Herren des Bundesrates.

Fur die heutige Sitzung sind entschuldigt:

Die Abgeordneten Veronika Nitsche, Alexander Putzenbacher, Mag. Bettina Schoeller und
Kerstin Zambo.

Die Tagesordnung ist Ihnen mit der Einladung zur heutigen Sitzung zugegangen. Die gesamte
Redezeit der heutigen Landtagssitzung wurde gemaR 8§ 57 Abs. 4 in der Prasidialkonferenz
beraten und betragt acht Landstunden. Ich ersuche gemaR § 55 um Wortmeldungen zu den
einzelnen Tagesordnungspunkten der heutigen Sitzung.

Bevor ich beginne, darf ich begrien: Ich freue mich, WB-Leadership-Programm-Teilnehmer
und -Teilnehmerinnen des Wirtschaftsbundes Steiermark unter der Leitung von Direktor
Jochen Pack in unserem Hause sehr, sehr herzlich begruRRen zu dirfen. (Allgemeiner Beifall).
Weiters darf ich willkommen heiflen die Schilerinnen und Schiiler der Modeschule Graz,
unter der Leitung von Frau Barbara Derler. Herzlich willkommen in unserem Hause.

(Allgemeiner Beifall)

Vom Landtagsklub der SPO wurde am Dienstag, dem 17. Marz 2026, ein Antrag auf
Abhaltung  einer  Aktuellen  Stunde, Einl.Zahl  1220/1  betreffend |, Teures
Vertragskrankenhaus, gebrochene Versprechen, Schlielungen und Sparprogramme, das
steirische Gesundheitssystem als Dauerpatient “ eingebracht.

Gemall 8 71 wird die heutige Landtagssitzung mit dieser Aktuellen Stunde eingeleitet. Zur
Begrundung erteile ich dem Herrn Landtagsabgeordneten Maximilian Lercher das Wort. Die

Redezeit betragt zehn Minuten. Ich bitte, Herr Abgeordneter!

LTAbg. Lercher - SPO (10.02 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, Herr Landeshauptmann,
Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, werte Regierungsmitglieder, liebe Kolleginnen und

Kollegen, geschatzte Zuhorerinnen und Zuhorer, liebe Steirerinnen und Steirer!
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Die Entwicklungen der letzten Wochen, aber auch Tage, glaube ich, erfordern auch heute die
entsprechende Debatte im Rahmen einer Aktuellen Stunde. Denn die Gesundheitspolitik in
der Steiermark ist aus unserer Sicht in vielen Punkten doch auch kritisch zu hinterfragen.
Aber bevor wir dort in die Kritik gehen, gehen wir einmal zu dem, was versprochen wurde.
Die Freiheitliche Partei und Mario Kunasek haben in der Steiermark, und das muss man als
Demokrat immer betonen, fulminant eine Wahl gewonnen. Wir haben verloren. Mit einem
sehr, sehr zentralen Versprechen, ndmlich alle Krankenhausstandorte in der Steiermark nicht
nur zu erhalten, sondern sie auch zu entwickeln. Das war das Versprechen. Dafiir gab es auch
die Stimmen. Das Problem, wir sehen jetzt, aufbauend auf den regionalen Strukturplan
Gesundheit, wir sehen jetzt aufbauend auf dieses Versprechen nicht die damit verbundenen
Taten. Und wenn der Klubobmann Triller jetzt in den letzten Aussagen dankenswerterweise
sehr ehrlich konkretisiert, was damit gemeint wurde, namlich, dass die Geb&ude bestehen
bleiben, dann ist das meiner Meinung nach sehr entlarvend und nicht gut fur die Steirerinnen
und Steirer. (Beifall bei der SPO) Wir wollen namlich nicht nur, dass das Haus bestehen
bleibt, sondern dass darin auch medizinische gute Versorgung stattfindet. Oder bleiben die
Hauser erhalten fur die Bastion Steiermark, von der der Herr Amesbauer in einigen Postings
ja immer etwa auch was von sich gibt. Ich weil3 es nicht, werden wir bei anderer Debatte
vielleicht einmal besprechen. Fakt ist, es gibt Verschlechterungen in Summe. Radkersburg
wurde geschwécht, wir erleben einen Abbau. Die Akutversorgung in Bruck wurde schlechter,
nicht besser. Plan B, Bezirk Liezen, ist ein Sparprogramm. Bad Aussee wird fast de facto
geschlossen, Schladming halbiert und wir sehen noch keinen einzigen Euro, der in
Rottenmann flieRen soll. Und das ist kein Aufbruch, das ist ein Abbruch, meine sehr
verehrten Damen und Herren. (Beifall bei der SPO) Und jetzt sage ich ganz offen und ehrlich,
das, also diese Ausgangslage erfordert natiirlich dann mutiges landespolitisches Handeln. Und
wir hatten uns erwartet, dass am Beginn vor allem von den Freiheitlichen eines gemacht wird,
namlich StrukturmaRnahmen. Bevor man vor Ort spart, hatte ich mir erwartet, dass man bereit
ist, das Management in KAGes, Gesundheitsfonds und Abteilung kritisch zu hinterfragen,
bevor man drauf3en spart. Das ist nicht passiert. Man geht den politisch bequemen Weg. Er ist
aber falsch. Der zweite Punkt, der mir wirklich Sorgen bereitet, ist, dass wir in der Steiermark
anscheinend selbst den Versorgungsanspruch aufgegeben haben und den jetzt in weiten
Teilen an andere Bundeslander auslagern. Ich werde das noch naher ausfiihren. Warum meine
ich das? In Bad Aussee, wir kennen das jetzt nur von den Medien, ist jetzt geplant, dass das
Land Steiermark Oberdsterreich, jéhrlich 3,8 Millionen Euro bezahlt, damit Oberdsterreich

3527



16. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 24. Marz 2026

die Versorgung fir die Steiermark mitmacht. In Bad Ischl, und der Landesrat kann mich ja
dann korrigieren, wird mir erzahlt von der Blrgermeisterin von Betroffenen am Standort,
nicht von politischen Vertreterinnen, auch von Betroffenen am Standort, dass sie schon auf
Anschlag arbeiten und bis dato nicht wissen, wie sie die steirischen Patientinnen und
Patienten versorgen sollen. Bei einem Besuch von mir vor nicht einmal zwei Wochen am
LKH-Standort Bad Aussee haben die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter dort Gberhaupt noch
nicht gewusst, was am 1. April passieren soll. Planungssicherheit und wertschatzender
Umgang mit den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in diesem Bereich sieht anders aus,
geschatzter Herr Landesrat. (Beifall bei der SPO) Und all diese offenen Fragen werden jetzt
abgefeiert in einem sogenannten Kooperationsvertrag (ber Landesgrenzen hinweg, der
anscheinend jahrlich kindbar ist. Also, und bitte korrigiere mich, Herr Landesrat, ein jahrlich
kiindbarer Vertrag stellt jetzt die langfristige Versorgungssicherheit fur die Steiermark dar.
Ich habe eine Sorge, dass, wenn wir jetzt Bad Aussee niederfahren, und einen jahrlich
kiindbaren Vertrag als Losung betrachten, dass wir in ein bis zwei Jahren von anderen
Bundesléandern in der Gesundheitsversorgung erpressbar sind, auch was finanzielle Mittel
betrifft, meine sehr verehrten Damen und Herren. Und deswegen bitte ich, noch einmal
darliber nachzudenken, Uber diese Vorgehensweise. Ich bitte darum, ich bitte Sie, Herr
Landeshauptmann, wenn Sie schon nicht ablassen, zumindest die Umsetzung des RSG auf
Herbst fir Bad Aussee zu verschieben, weil es sich die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
verdient haben. Die haben keine Klarheit. Das habe ich am Standort selbst erfragt. Und da
will ich heute gar nicht polemisch sein. Da wirde es mir darum gehen, dass man zumindest
das ermdglicht. Ich sage ndmlich eines ganz offen und ehrlich. Die Leute bezahlen mit ihren
Steuern sehr, sehr viel Geld jedes Monat. Diejenigen, die hart arbeiten und die erwarten sich
zurecht, dass die Politik das Gesundheitssystem mit diesen Abgaben so organisiert, damit es
fur sie funktioniert. Und ganz ehrlich, ich sehe in der Steiermark keinen Plan, ich sehe
Stlickwerk. Ich glaube nicht, dass die Gesundheitsversorgung so besser wird. Sie bricht uns in
allen Ecken und Enden davon. Wir haben ja die OGK-Reform auf Bundesebene erlebt mit
Kurz und Hartinger-Klein. Aus der Milliarde Uberschuss ist ein Milliardenloch geworden.
Niedergelassener Bereich bricht zusammen, viele andere Bereiche folgen. und deswegen
brauchen wir unsere Krankenhausstandorte. Spezialisiert und da oder dort sicher neu gedacht,
aber wir brauchen sie alle, um die bestmdgliche Gesundheitsversorgung zu ermdglichen und
dafiir sollten wir gemeinsam kampfen, meine sehr verehrten Damen und Herren. (Beifall bei

der SPO) Die Gebaude alleine reichen nicht. Und jetzt sage ich gleich ganz etwas vorneweg,
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damit wir uns dann in dem Parteigepléankel gar nicht aufhalten mussen. Fir mich als
steirischer Sozialdemokrat zahlt eines, bei den eigenen und bei der Landesregierung, wird es
besser fur die Steiermark, sind wir dafur, wird es schlechter, sind wir dagegen. Und wenn du
wahrscheinlich zitieren wirst, dass die Ministerin Schumann diese Kooperation begrift hat,
sage ich dir jetzt schon, lieber Charly, dann seid ihr mit der Ministerin einer Meinung, ich bin
es definitiv nicht. (Beifall bei der SPO) Weil es letztendlich um eines geht, um die beste
Versorgung in der Steiermark. Und da muss man den Mut haben, das in den eigenen Reihen
genauso zu sagen, wie auch bei der Landesregierung, wenn sie Fehler macht. Und deswegen
erwarte ich mir heute, dass wir dartber diskutieren, was hier schiefgegangen ist, dass wir
daruber diskutieren, was die Ausseerinnen und Ausseer durchmachen, dass wir auch dariiber
sprechen, dass wie bei all diesen Reformen kein Rotes Kreuz mit eingebunden ist, niemand in
der Koordinierung mit eingebunden ist, sondern dass die Landesregierung nicht das macht,
was sie versprochen hat, sondern einen Gesundheitsabbau auf dem Riicken der Bevolkerung
durchfuhrt. Und das haben sich die Leute hier nicht verdient. Aussee, weil es dort jetzt
wirklich akut ist, hatte sich noch einmal ein Nachdenken verdient. Ich weil3, dass Sie das nicht
machen werden, was ich mir wiinsche. Aber zumindest dem Standort noch die Zeit zu geben,
einmal noch innezuhalten, darliber nachzudenken. Herr Landeshauptmann, da appelliere ich
an dich, dass das doch wohl drin sein wird, dass man auf Herbst warten kann. Und bei dir,
lieber Charly, wenn du es schon als Mediziner so nicht siehst, appelliere ich zumindest an den
OAAB-‘ler. Der OAAB wiirde in diesen Tagen der OVP auch gut tun in diesen Fragen, dass
zumindest der auch die Bedenken der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter ernst nimmt. Die
haben sich ndmlich anderes verdient als diesen Umgang, den wir jetzt erleben. Vielen Dank.
(Beifall bei der SPO — 10.11 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke. Zur Abgabe einer Stellungnahme erteile

ich dem zusténdigen Landesrat Dr. Karlheinz Kornhéusl das Wort.

Landesrat Dr. Kornhéausl - OVP (10.12 Uhr): Vielen herzlichen Dank, Herr Prasident, Herr
Landeshauptmann, Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, geschétzte Kolleginnen und
Kollegen auf der Regierungsbank, meine Damen und Herren Abgeordneten, vor allem aber

liebe Zuhdrerinnen und Zuhorer!
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Ja, Uber Gesundheitsversorgung sprechen, das ist immer etwas Gutes und ich darf gleich
starten, lieber Max Lercher, du hast zwar gesagt, du willst nicht polemisch werden. Da muss
ich dich ein Stlick weit enttduschen. Das war Polemik pur tber weite Strecken und ich muss
eines sagen, mir tut es fast ein bisschen leid, weil aus der wirklich konstruktiven, engagierten
Gesundheitspolitik, die ich mit dem Hannes Schwarz erlebt habe, Seite an Seite, ist
mittlerweile plumpe Oppositionspolitik geworden. (Beifall bei der OVP und FPO) Und ich
mdchte jetzt vor allem eingehen auf diesen Vertrag, der angesprochen worden ist. Es wird in
der Debatte sicherlich das eine oder andere noch gesagt werden. Weil seit Monaten hére ich,
wo ist der Vertrag? Gibt es den Vertrag schon? Was geht weiter? Zu Recht, wir alle haben da
mit Hochdruck daran gearbeitet. Jetzt ist er da, jetzt passt es auch wieder nicht. Jetzt verstehe
ich schon, allen Menschen recht getan, ist eine Kunst, die niemand kann. Aber worum geht es
letzten Endes bei diesem Vertrag? Zwei Bundesldnder stellen gemeinsam
Gesundheitsversorgung in einer Region sicher. Und meine Damen und Herren Abgeordneten
aller politischen Parteien, das ist erstmalig in Osterreich so, und das ist jetzt einmalig in
Osterreich so. Und auf das konnen wir bitte auch stolz sein, meine Damen und Herren.
(Beifall bei der OVP und FPO) Und eines muss ich schon sagen, da hast du ja in weiser
Voraussicht schon erahnt, dass ich die Gesundheitsministerin zitieren werde, und das tue ich
auch gern, nicht zuletzt, weil ich Corinna Schumann schétze. Aber wenn hier grof3 steht,
Ministerin lobt den Spitalsstil aus dem Salzkammergut, wenn heute die Bundesregierung an
der Spitze des Bundeskanzleramts die Steiermark und Oberdsterreich loben fir diesen
visionaren Weg, wenn heute der SPO-Stadtrat Hacker sagt, dass es auch friedlich geht, zeigen
gerade Steiermark und Oberdsterreich. Und wenn die Presse von heute titelt, was die
Steiermark und Oberdsterreich richtig gemacht haben, ja, meine Damen und Herren
Abgeordneten, dann kann nicht alles falsch sein, was in diesem Vertrag steht. (Beifall bei der
OVP und SPO) Weil es ist ein Gebot der Stunde, dass man miteinander arbeitet, dass man
sich zusammensetzt, dass man Uber Spitalstrager hinweg zusammenarbeitet, und ja, dass man
uber Bundeslandergrenzen hinweg zusammenarbeitet. Versorgung, meine Damen und Herren,
darf doch bitte nicht an einer Bundeslandergrenze enden. Und da, lieber Max Lercher, hat
Parteipolitik nichts verloren. (Beifall bei der OVP und FPO) Und weil du angesprochen hast,
dass du dich mit der Frau Burgermeisterin in Bad Ischl, hat eine gute Zusammenarbeit
gegeben beztiglich des Kulturhauptstadtjahres, getroffen hast, ja, sie mag ihre Sicht der Dinge
haben, andere haben eine andere Sicht und du hast den OAAB angesprochen und du weift,

bei mir ist das natiirlich immer ein liebes Thema, als gelernter OAAB‘ler, der im Ubrigen aus
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einer Unternehmerfamilie kommt, die Kombination ist gar nicht so schlecht, beide Seiten zu
kennen, mit jedem Mitarbeiter und jeder Mitarbeiterin wurde und wird in Bad Aussee ein
Gesprach gefiihrt. Und es gibt einen Sozialplan der KAGes. Es hat jeder eine
Beschaftigungsgarantie und jeder kann kundtun, wo und wie er seinen Dienst versehen
maochte, meine Damen und Herren. (Beifall bei der OVP und FPO) Und kommen wir kurz
zum RSG. Jetzt muss ich schon eines sagen, das ist ja nicht irgendein Elaborat. Der RSG hat
ganz Kklare Kriterien. Zukunftssicher, qualitatsgesichert, wohnortnah und abgestimmt. Und
genau diesem Weg sind wir gefolgt in der Landesregierung. Und ja, es bleibt beim Erhalt aller
Standorte. Und ich weil3 schon, dass die Geschichte nicht einfach war. Ich weil3 schon, dass
da in den letzten Jahren wir vielfach auch nicht einer Meinung waren. Aber jetzt das Beste aus
der Situation zu machen, ist ein Gebot der Stunde und ich appelliere da wirklich an alle, tun
wir das nicht immer kleinreden. Schieen wir unser System, das gut ist, das jeden Tag die
Menschen in dem Land versorgt, bitte nicht tot, sondern sagen wir auch, was gut funktioniert
und dazu werde ich noch kommen. Also, es bleibt beim Erhalt aller Standorte. Es bleibt dabei,
dass alle Standorte eine Akutversorgung rund um die Uhr haben, dass die Notfallversorgung
gegeben ist, dass alle Notarztstutzpunkte bleiben, die Hubschrauberstltzpunkte bleiben. Aber
ja, und so ehrlich muss man sein, nicht jedes Haus wird und kann alles anbieten, weil die
moderne Medizin das nicht zuldsst. Und ich sage ganz ehrlich, wir wollen das auch gar nicht,
dass Uberall alles angeboten wird, weil es nicht der besseren Versorgung dient. Und jetzt
komme ich zum Ausseer Land. Und da hat man sich sehr gut was Uberlegt dabei. Man folgt
namlich einem Gebot der Stunde, und das ist der demografische Wandel. Es wird in Bad
Aussee eine Abteilung fur Akutgeriatrie und Remobilisation geben. Meine Damen und
Herren, die Steiermark ist an sich schon &lter als andere Bundeslander, und das Ausseer Land
ist es noch einmal. Ich habe mir den Altersdurchschnitt angeschaut. 78, auf der internistischen
Abteilung. Das bedeutet, diese Akutgeriatrie dient der optimierten Versorgung der Menschen
in dieser Region. Und wenn du heute redest, dass alles runtergefahren wird, dann mdchte ich
schon eines sagen. Eine internistische Tagesklinik und Akutambulanz, eine 24-7-
Akutversorgung in Bad Aussee, das CT-Gerét bleibt stehen in Bad Aussee, das Labor bleibt
bestehen in Bad Aussee, der Notarztstiitzpunkt bleibt bestehen in Bad Aussee, ja, ich weil3
nicht, was da runterfahren sein soll, das ist bitte eine gute Rundumversorgung, lieber Max
Lercher. (Beifall bei der OVP und FPO) Ja, es braucht eine regionale Arbeitsteilung unter den
Héausern in Liezen. Das stimmt, ndmlich auch zwischen Schladming und Rottenmann mit Bad

Aussee. Deshalb gibt es dieses Spitalsnetz Liezen. Und auch Schladming und Rottenmann
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wird gut zusammenarbeiten. Wir beginnen heuer bereits die Kooperation im Bereich der
Orthopadie-Traumatologie, wo wir an beiden Standorten in Schladming und in Rottenmann
eine akut-traumatologische Versorgung haben werden. Wir werden in Rottenmann noch in
diesem Quartal, weil} ich nicht ob es startet, aber jedenfalls im ndchsten Quartal, mit der
Bauteil6ffnung beginnen, um den genauen Sanierungsgrad auch zu erfahren und dann rasch
starten mit den bereits geplanten MaBnahmen. Und ja, zu Bruck an der Mur mdchte ich
abschlieBend noch etwas sagen, das ist fast ein Lieblingsthema von mir. Wenn die
Sozialdemokratie sagt, alles schlechter, wir haben jetzt mehr an Versorgung, wir haben eine
24-7-Traumaambulanz in Leoben, wir haben untertags eine in Bruck an der Mur, das gab es
friher nicht. Wir haben ein zweites Herz-Lungen-Zentrum jetzt dann in Bruck an der Mur.
Wir eréffnen in Bélde die Psychiatrie, die tagesdermatologische Klinik, die Tageschirurgie in
Bruck vermeldet von Woche zu Woche mehr Fallzahlen. Also auch da, ich weil3 nicht, wo du
deine Informationen her beziehst, aber das ist kein Runterfahren, lieber Max Lercher. Das ist
ein Hochfahren eines starken Verbundes LK Hochsteiermark. (Beifall bei der OVP und FPO)
AbschlieRend ist mir aber trotzdem wichtig festzuhalten, namlich bei all der Emotion, dass es
wichtig ist, immer zusammenzufinden. Und ich glaube, ich war immer einer, der ganz klar
benannt hat, dass wir selbstverstandlich Probleme haben im Gesundheitswesen, in ganz
Osterreich, in ganz Europa, dass wir einige Baustellen haben. Und wer das immer ehrlich
gesagt hat, der darf aber auch sagen, was uns schon gelungen ist miteinander. Und wenn ich
mir den Mitarbeiterstand anschaue, dann haben wir heute eine de facto Vollbesetzung in der
KAGes. Nicht nur de facto, 100,3% Besetzungsgrad. Das muss einer nachmachen bei 20.000
Mitarbeitern. Wenn ich mir anschaue, dass wir heute Verbinde so strukturieren, dass an
einem Standort Akutversorgung gesichert ist, und am anderen Standort planbare Eingriffe,
dass die Fallzahlen permanent nach oben gehen, dann ist uns was gelungen. Und wenn wir als
Steirerinnen und Steirer und als Steiermérkische Landesregierung bewiesen haben, dass es
mdglich ist, mit einem anderen Bundesland zu kooperieren, dann muss ich sagen, dann kann
man da auch ein Stiuck weit stolz darauf sein. Liebe Kolleginnen und Kollegen der
Sozialdemokratie, ihr wisst das hoffentlich und habt es nicht vergessen, mein Weg ist der
Weg des konstruktiven Gesprachs. Damit ist uns gemeinsam schon viel gelungen. Auf diesem
Weg gibt es aber auch noch viel Arbeit, die wir vor uns haben. Meine Hand ist ausgestreckt.
Ich lade euch, und vor allem dich, lieber Max Lercher, herzlich ein, dass wir diesen Weg
gemeinsam gehen und den Weg der konstruktiven Zusammenarbeit bestreiten. Alles Gute.
(Beifall bei der OVP und FPO — 10.23 Uhr)

3532



16. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 24. Marz 2026

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Die Redezeit der weiteren Rednerinnen und
Redner in der Aktuellen Stunde betragt finf Minuten. Zu Wort gemeldet ist der Herr
Klubobmann Nikolaus Swatek.

KO LTAbg. Swatek, BSc — NEOS (10.23 Uhr): Werte Steirerinnen und Steirer, sehr
geehrter Landeshauptmann, sehr geehrter Herr Gesundheitslandesrat!

Die Gesundheitsversorgung darf nicht an der Bundesldndergrenze enden. Aber eine der
zentralen Aufgaben eines jeden Bundeslandes ist die Versorgungssicherheit. Und genau hier
miussen wir den Blick auch hin schwenken. Es ist gut und richtig, dass es einen Vertrag gibt,
aber wichtig ist, was in dem Vertrag drinnen steht. Und wenn man sich diesen Vertrag genau
anschaut, dann miussen bei den Steirerinnen und Steirern schlicht und einfach die
Alarmglocken schrillen. Denn eine einseitige Kundigungsfrist seitens des Bundeslands
Oberdgsterreichs, das ist ein absolutes Alarmzeichen. Denn die Steiermark schafft es nicht,
eine Gesundheitsdebatte innerhalb von einem Jahrzehnt zu fuhren, wenn wir uns den Bezirk
Liezen anschauen. Wie soll es die Steiermark und diese Landesregierung dann schaffen, die
Gesundheitsversorgung der Steierinnen und Steirer im Bezirk Liezen sicherzustellen, wenn
das Land Oberosterreich einseitig innerhalb von einem Jahr aus diesem Vertrag aussteigen
kann? Das wird nicht moglich sein und genau daher stellt sich fiir mich auch die zentrale
Frage, warum man diesen Vertrag Uberhaupt unterschreiben mochte. Denn wenn es um
Versorgungssicherheit geht, dann geht es auch darum, die Versorgungssicherheit langfristig
sicherzustellen. Und innerhalb eines Jahres Kundigungsfrist seitens Oberdsterreich ist die
langfristige Gesundheitsversorgung der Liezenerinnen und Liezener nicht sichergestellt. Ein
Drittel der Liezener Bevolkerung konnte innerhalb von einem Jahr ohne langfristige
Spitalsversorgung dastehen. Und das ist hochst verantwortungslos. (Beifall bei den NEOS und
der SPO) Die Alarmglocken schrillen aber noch auf ganz andere Ebenen. Und zwar, wenn
man sich die Debatte dazu in Oberosterreich anschaut. Wenn man sich anschaut, was die
Obergsterreicherinnen und Oberdsterreicher zu dieser Kooperation sagen. Wenn man auch in
Bad Ischl die Zeitungsartikel liest und sich anschaut, was sagen die in Bad Ischl eigentlich zu
dieser Kooperation? Wenn man sich dort auch ganz klar anschaut, was die Blrgermeisterin
vor Ort sagt, dann sieht man ja sehr, sehr eindeutig, dass in Bad Ischl auch die Alarmglocken
schrillen, (LR Dr. Kornhdusl: ,,Dass dort Wahlkampf ist!“) denn seitens Bad Ischl heif3t es

ganz klar auch, jetzt schon wirde das Krankenhaus an seine Grenzen stol3en, jetzt schon
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wirde es sehr lange Wartezeiten geben und ich mdchte zitieren, was die Biirgermeisterin vor
Ort sagt, ,,so wie die sich das Ganze vorstellen, funktioniert das nicht, ausbauen miissen wie
das Ganze in Bad Ischl®. Und ich personlich mdchte nicht, dass die Gesundheitsversorgung
der Liezenerinnen und Liezener an einem Krankenhaus hangt, das heute schon an seinen
Kapazitatsgrenzen ist. An erster Stelle steht die Gesundheitsversorgung, steht die
Versorgungssicherheit der Liezenerinnen und Liezener. Und man muss auch dazu sagen, das
ist ja nicht die erste Kooperation zwischen Bundeslandern. Es gibt ja jetzt schon viele
Beispiele von Gastpatientinnen und Gastpatienten. Zum Beispiel, wenn man ja auch ins
Bundesland Wien schaut, wo 19,1 % der Patienten bereits aus den anderen Teilen Osterreichs
kommt, also knapp ein Funftel. Und dort auch ganz klar die Wiener die Debatte darlber
fihren, dass die Gastpatientinnen und Gastpatienten jetzt schon dazu flihren, dass die
Wartezeiten l&nger werden und dass Patienten aus anderen Bundesldndern nachgereiht
werden. Und da stellt sich halt die zentrale Frage, wie wollen wir sicherstellen, dass die
Patientinnen und Patienten der Steiermark in Obergsterreich keine Patienten zweiter Klasse
werden. Wie wollen wir sicherstellen, dass die Patientinnen und Patienten aus der Steiermark
in Oberdsterreich nicht unnotig lange Wartezeiten auf sich nehmen mussen. Wie wollen wir
sicherstellen, dass die Versorgungssicherheit der Liezenerinnen und Liezener wirklich
sichergestellt ist. Das deckt dieser Vertrag schlicht und einfach nicht in der Form ab, wie man
sich das eigentlich erwarten musste, und auch als Liezenerinnen und Liezener, als
Steirerinnen und Steirer von dieser Landesregierung einfordern muss. Eine Kundigungsfrist
innerhalb von einem Jahr, die die Versorgungssicherheit nicht sicherstellt, denn wir kdnnen ja
nicht innerhalb von einem Jahr ganze Abteilungen wieder hochfahren, das Personal finden
oder ganze Krankenhduser neu bauen, ist schlicht und einfach nicht mdglich, ist eine Gefahr
fur die Liezenerinnen und Liezener. Aber auch noch der Faktor, dass wir nicht sicherstellen
konnen, dass unsere Patientinnen und Patienten vor Ort keine Patienten zweiter Klasse
werden, ist nicht nur hinterfragenswert, sondern ein Alarmsignal, auf das diese
Landesregierung eingehen muss. Und da positionieren wir uns NEOS auch ganz klar, solange
es eine Kundigungsfrist von einem Jahr gibt, solange nicht sichergestellt ist, dass die
Steirerinnen und Steirer keine Patienten zweiter Klasse in Oberdsterreich werden, darf die
Steiermark diesen Vertrag nicht unterschreiben und muss nacharbeiten, bis die
Versorgungssicherheit der Liezenerinnen und Liezener langfristig im Bezirk sichergestellt ist.
(Beifall bei den NEOS und der SPO — 10.28 Uhr)
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Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Am Wort ist die Frau Abgeordnete Doktorin

Sandra Holasek.

LTADbg. Univ.-Prof. Dr. Holasek (10.28 Uhr): Geschétzter Herr Prasident, geschatzter Herr
Landeshauptmann, Herr Landesrat Dr. Karlheinz Kornhdusl, geschatzte Mitglieder der
Landesregierung, geschatzte Abgeordnete, geschatztes Publikum!

Ja, diese Aktuelle Stunde hat ein ganz, ganz wichtiges Thema natirlich mit sich. Es geht um
eine Entscheidung, die ganz nah am Menschen passiert. Eine Entscheidung, die aber weit Uber
den Bezirk Liezen hinaus an Bedeutung hat, weil es erstmals ein Schritt in ein neues
Denkmodell auch ist, entlang der Mdéglichkeiten, die wir gesetzlich zurzeit vorliegen haben
und auch ein Versorgungsnetzwerk mit inne hat, das zusétzlich zum bestehenden Gast-
Patienten-Modell gedacht ist und umgesetzt werden kann. Das ist ein Weg in die Zukunft, der
jetzt gestartet werden kann. Herausforderungen, die wir im Bezirk Liezen und dariiber hinaus
dort haben, ist ja etwas, das nicht heute entstanden ist, sondern das hat sich Uber Jahre
entwickelt und zusatzlich neben dem Fachkraftemangel, der alternden Gesellschaft und
naturlich die notwendige Spezialisierung in der Medizin, auch an kleinen Standorten, das alles
bringt mit sich, dass wir heute eine Situation vorfinden, die sehr herausfordernd ist, und
politische Entscheidungen dahingehend sehr komplex geworden sind. Es hilft nicht, das
System pauschal schlecht zu reden oder das, was hier als Schritt vorangegangen wurde,
schlecht zu reden. Es ist wichtig, tatsachlich faktenbasiert sich die Sache anzuschauen und
gemeinsam auch Losungen weiterzuentwickeln. Und an dieser Stelle mochte ich wirklich
auch allen Journalistinnen und Journalisten danken. Sie haben es gesehen, alle Zeitungen und
Medien sind voll. Und es ist auch fur den Journalismus herausfordernd, faktenbasiert an die
Sache heranzugehen und gut verstandlich diese komplexe Situation der Herausforderungen
dort mit uns auch gemeinsam in die Bevélkerung zu kommunizieren. Vielen Dank dafiir an
die Medien. (Beifall bei der OVP und FPO) Die Aufgabe der Landesregierung unter der
Hauptverantwortung von Herrn Landeshauptmann Mario Kunasek und dem entsprechenden
Regierungsmitglied in der Verantwortung der Gesundheit, Dr. Karlheinz Kornh&usl, haben
jetzt diesen Auftrag aufgenommen und so, wie die letzte Regierung, entlang der Mehrheiten,
die bestanden, Losungen erarbeitet hat und auch hier die Schritte gesetzt hat, die ja auch in
den Uberlegungen mit aufgenommen werden, so ist es jetzt daran, Problemanalyse ja und
wichtig, noch wichtiger, Losungen jetzt der Bevolkerung anzubieten und die Versorgung und
Hilfestellung vor Ort im Gebiet sicherzustellen. (Beifall bei der OVP und FPO) Was bedeutet
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jetzt dieser Vertrag konkret, der unter ganz, ganz vielen Verhandlungsschritten entwickelt
wurde? Und nicht zuletzt auch ganz aktuell, der Leiter in Bad Ischl, Thielmann Konigswieser,
dezidiert die gute Planbarkeit noch einmal betont der Patienten, die ins Gebiet zusétzlich in
der Versorgung aufgenommen werden. Erstens, Bad Aussee bleibt als Gesundheitsstandort
fest verankert. Es wird nichts niedergefahren, ganz im Gegenteil. Sie alle wissen es, wir haben
es mehrmals besprochen, mit dem neuen Department Akutgeriatrie und Remobilisation sind
wir hier international wirklich in einem Spitzenfeld unterwegs. Altersmedizin ist das Feld der
Zukunft und darlber hinaus ein ganz wichtiges Kerngebiet in der Altersmedizin ist die
Mobilisation. Ohne Mobilisation keine Selbststandigkeit, keine Selbstverantwortung fiir die
einzelnen Personen Und daher ist dieses Haus ganz wichtig in die Zukunft orientiert und
greift die Bedarfe stark auf. (Beifall bei der OVP und FPO) Zusétzlich bleibt die Akut- und
Notfallversorgung in Bad Aussee rund um die Uhr gesichert. Und wir haben mit der
Kooperation mit Bad Ischl es tatsdchlich geschafft, mit einem Netzwerkgedanken, der
innovativ ist, zukunftsorientiert ist, fir die Menschen vor Ort Ldsungen anzubieten und
umzusetzen. Das ist verantwortungsvolle Gesundheitspolitik. Danke. (Beifall bei der OVP
und FPO - 10.33 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Zu Wort gemeldet ist die Frau Klubobfrau

Sandra Krautwaschl.

KO LTAbg. Krautwaschl — Grine (10.33 Uhr): Danke, Herr Président. Werte
Regierungsmitglieder, liebe Abgeordnete, liebe Zuhdrende, liebe Menschen in der
Steiermark! Aus griner Sicht kann ich die bisherige Debatte folgendermalien
zusammenfassen. Es ist aus unserer Sicht weder so schwarz, wie es die SPO teilweise jetzt
zeichnet, noch so weil}, wie es die Landesregierung zeichnet. (LTAbg. Lercher: , Es ist
griin! ) Es ist jedenfalls aber noch nicht genug. Das ist auch aus unserer Sicht ganz klar. Und
ich denke mir halt, wenn Zuhdrende hier in diesem Raum oder auch auerhalb die Debatte bis
jetzt verfolgt haben, missten sie eigentlich maximal verwirrt sein. Denn auf der einen Seite
wird das Bild gezeichnet, dass unsere Versorgung quasi fast vor dem Zusammenbruch steht.
Auf der anderen Seite, dass wir das strahlende Vorbild Osterreichs sind. Und ich machte
wirklich aus unserer Sicht sagen, beides stimmt wohl nicht ganz so. Beides ist Ausdruck einer
sehr polarisierten Debatte, die jedenfalls einem sicher nicht dient, das Vertrauen in der

Bevolkerung, in die Gesundheitsversorgung und in die Gesundheitspolitik wieder zu stérken.
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Was ganz klar ist, und das muss man einfach auch anerkennen, das Leistungsspektrum im
Bezirk Liezen wird nicht das Niveau erreichen, das ursprunglich angekindigt war. Und ein
jahrlich kundbarer Vertrag ist naturlich eine Unsicherheit und ganz klarerweise steht damit
die Gesundheitsversorgung noch nicht auf sicheren Beinen. Aber es ist auf jeden Fall einmal
ein erster Schritt in die richtige Richtung aus unserer Sicht. Und ich mochte eines ganz klar
nochmal hervorstreichen. Ich habe das in der letzten Debatte auch schon getan zu diesem
Thema. Wir haben seit vielen Jahren darauf hingewiesen, und ihr wisst das alle, dass es seit
2013 die Moglichkeit gegeben héatte einer bundeslanderiibergreifenden Kooperation. Das sind
immerhin 13 Jahre. So lange gibt es die Mdglichkeit, und die ist nicht genutzt worden im
grofen Stil. Die ist nicht genutzt worden und zwar zum Schaden der gesamten Bevélkerung.
Weil, wenn man einige eurer Argumente, und die muss man ja wohl ernst nehmen, wenn man
vor allem das Argument ernst nimmt, dass es euch allen um die beste Gesundheitsversorgung
geht, dann muss man wohl auch klar sehen, dass mit zunehmender Entwicklung in der
Medizin Kooperationen, Schwerpunktsetzungen, Bindelung von Expertise grundsétzlich
notwendig ist. Und bitte, wer kann mir erklaren, hier in diesem Raum, dass es an
Bundesléandergrenzen enden muss, diese Kooperation. Dass man dann dort ein Krankenhaus
hat, und da hat man dazwischen 15 Kilometer, aber weil eine Bundesldndergrenze dazwischen
ist, kann man nicht die Expertise biindeln und die personellen Ressourcen, die ohnehin sehr
knapp sind. Das ist nicht in unserem Sinne, das ist aus unserer Sicht auch nicht im Sinne der
Steirerinnen und Steirer und im Sinne der Bevolkerung allgemein. Wir glauben, dass es auf
der einen Seite Sicherheit braucht fir die Menschen im Bezirk Liezen, also diese
vertraglichen Losungen muissen auf langfristige Beine gestellt werden, aber, was wir auch
glauben, und da wurde ich mir wirklich die Reformbereitschaft von der Landesregierung und
auch vom Herrn Landeshauptmann wuinschen, wir brauchen eine 0&sterreichweite,
ubergreifende Planung der Krankenhauslandschaft in Zukunft. Und wir brauchen, da missen
natlrlich die Bundeslander eingebunden sein, die mussen mitreden koénnen, die mussen
mitgestalten konnen. Und wir brauchen eine Finanzierung aus einer Hand. Da sind wir uns
einig mit allen Expertinnen in diesem Bereich, weil nur so wird unser System auf Dauer
leistbar bleiben und den Menschen auch das zur Verfugung stellen, was sie alle sich wirklich
winschen, ndmlich mdglichst viele gesunde Lebensjahre, auch praventive Leistungen, die
jetzt in diesem System, in diesem zerspragelten System, mit diesen vielen Akteuren, komplett
durchfallen. Ja, das werden wir nur schaffen, wenn wir Schritte in Richtung Finanzierung aus

einer Hand gehen. Davon bin ich zutiefst Gberzeugt als eine, die in diesem System sehr, sehr
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lange gearbeitet hat und gerade in Hinsicht auf Préavention habe ich sehr oft erlebt, wie stark
wir da auslassen, wie die Leute, wenn sie noch nicht so stark krank sind, oft einmal keine
Anlaufstelle finden, weil niemand das zahlen will und dann haben wir die alle in
Krankenh&usern und dann regen wir uns noch dazu auf, dass sie dort ja eigentlich nicht
hingehoren. Also, was ich mir erwarte, und da wirde ich dem Herrn Landeshauptmann
gratulieren, wenn er diesen Weg einschlagen wirde, ist, dass er sich auf Bundesebene fir eine
echte Reform einsetzt, von der ja auch immer alle reden, angeblich gibt es ja eine
Reformpartnerschaft, wo wir zum Nutzen der Menschen wirklich einmal grof3e Schritte
machen und eine Versorgung, die zukunftsfahig ist, auch in der Steiermark unterstiitzen. Das
ware mein Wunsch an diese Landesregierung. Danke sehr. (Beifall bei den Griinen — 10.38
Uhr)

Erster Préasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Als ndchster zu Wort gemeldet ist der Herr

Abgeordnete Alexander Melinz.

LTAbg. Melinz, Bakk. phil. - KPO (10.39 Uhr): Vielen Dank, Herr Président, sehr geehrter
Herr Landeshauptmann, werte Mitglieder der Landesregierung, werte Damen und Herren
Abgeordnete und liebe Zuhdrerinnen und Zuhdorer!

Man kann sagen, dass mit dem Abschluss dieses Vertrages Uber die grenziberschreitende
Spitalsversorgung zwischen der Steiermark und Oberosterreich gleichzeitig auch das letzte
Kapitel in der Geschichte des LKH Bad Aussee als Standardkrankenhaus geschrieben wird.
Mit dem Kooperationsvertrag ist sozusagen auch die SchlieBung der Chirurgie endgultig
besiegelt und damit erfullt das Krankenhaus in Bad Aussee eben nicht mehr die gesetzlichen
Kriterien, die n6tig sind, um es als Standardkrankenhaus zu klassifizieren. Und ich habe das
auch spannend gefunden, wenn man der Kollegin Holasek zuhort, sie spricht von einem
Gesundheitsstandort in Bad Aussee, aber eben definitiv nicht mehr von einem Krankenhaus.
Das besonders tragische in dem ganzen Kontext ist ja, wie man mit der Bevolkerung im
Bezirk, in der Region umgegangen ist. Ich darf noch einmal erinnern, zuerst ist das Ergebnis
der Volksbefragung von 2019, wo sich immerhin mehr als zwei Drittel der Bevolkerung des
Bezirks Liezens nicht nur gegen das Leitspital, sondern auch deutlich fir den Erhalt der drei
bestehenden Spitaler ausgesprochen haben, von der damaligen Landesregierung, OVP, SPO,
einfach ignoriert worden. Und dann haben sich viele Menschen erhofft, durch einen Wechsel

auf dem Landeshauptmannssessel ihre Spitéler retten zu kdnnen. Und auch das hat sich als
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Trugschluss herausgestellt, wie man jetzt eben am Beispiel des LKHs Bad Aussee sieht, aber
auch an anderen Beispielen, ich erinnere an die Schliefung der Akutambulanz in Bruck an der
Mur, oder auch an die Plane, die Orthopédie in Bad Radkersburg zu schlieBen. Es setzt sich
fir die Menschen also das fort, was mit den beiden Vorgéngerregierungen angefangen hat,
namlich Kuirzungen, SchlieRungen und Verschlechterungen in der flachendeckenden
Gesundheitsversorgung. Und auch die aktuelle Landesregierung folgt ja einem Dogma und
das ist, dass die Gesundheitsausgaben zu hoch seien und dass man deswegen an einem
Zusperren, an einer Verringerung des Angebots nicht vorbeikommt. Und das, obwohl ja die
Zahlen eindeutig zeigen, dass die Gesundheitsausgaben in Relation zum Bruttoinlandsprodukt
namlich keineswegs explodieren. Aber das scheint in diese Uberlegungen nie einzuflieRen.
Von den Wahlversprechen der FPO ist jedenfalls nach nur kurzer Zeit nicht mehr viel tibrig
geblieben. Ich erinnere Sie noch einmal daran, dass der Erhalt der Spitéler und ein Ende des
Kahlschlags im Gesundheitsbereich zentrale Punkte ihres Wahlkampfs waren und damit auch
zentrale Versprechen, die sie der Bevolkerung gegeben haben und die sie nach ungeféhr
einem Jahr auf der Regierungsbank gebrochen haben. Sie setzen in grofRen Zligen einfach die
Gesundheitspolitik der Vorgéangerregierungen fort. Ich glaube, das kann man getrost so
feststellen. Und ich darf vielleicht auch noch einmal kurz auf Sie, Frau Kollegin Holasek,
eingehen. Sie sagen, es ist ein neues Denkmodell. Und das wiirde ich bestreiten. Es ist kein
neues Denkmodell. Es ist das alte Denkmodell, das auf einer Meta-Ebene ndmlich nur eine
Frage stellt, wie kann man es schaffen, im Gesundheitsbereich de facto zu Lasten der
Menschen einzusparen. (Beifall bei der KPO) Die Kiirzungsplane werden de facto im neuen
RSG 2030 fortgefiihrt. Und es ist bei dieser Gesundheitspolitik wohl tatsachlich nur eine
Frage der Zeit, bis weitere Krankenh&user Gefahr laufen werden, geschlossen zu werden oder
so ausgeschlachtet zu werden, bis man nicht mehr von einem Krankenhaus sprechen kann.
Und auch der Kooperationsvertrag, um den es heute vordergrindig geht, ist, das ist schon
erwéhnt worden, mit VVorsicht zu genieRen. Die Tendenz zur Streichung von Betten und zum
Herunterfahren der Gesundheitsinfrastruktur ist ja kein rein steirisches Phdnomen. Das findet
sich auch in anderen Bundeslandern. Und wenn wir uns jetzt die Entwicklungen der Betten im
LKH Bad Ischl anschauen, dann sehen wir, dass dort alleine im Zeitraum von 2020 bis 2025
der Rickgang von Betten von mehr als 8 % festzustellen ist. Das heift, wenn sich dieser
Trend auf Dauer fortsetzt, mag sein, dass der vielleicht durch die Zahlungen der Steiermark
einmal tempordr irgendwie unterbrochen oder abgeschwécht wird, aber wenn sich diese

Tendenz fortsetzt, dann wird es friher oder spater Probleme damit geben, die zusatzlichen
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Patienten aus der Steiermark in Bad Ischl zu versorgen. Fraglich ist im Ubrigen auch, wie sich
die Zahlungen der Steiermark entwickeln, wenn die Kapazitaten in Bad Ischl auf Dauer nicht
ausreichen sollten. Mussen wir dann mehr zahlen? Wird das irgendwie durch Kosten dann
probiert auszugleichen? Was soll dann passieren? Und was passiert mit den Patienten und
Patientinnen, wenn Bad Ischl irgendwann einmal doch einen Aufnahmestopp fir steirische
Patient_innen vollziehen sollte, sprich, wenn der Vertrag gekiindigt wird? Oder wenn Bad
Ischl sagt, wir haben gerade keinen Platz, kénnen die dann weiter vor noch Linz oder sollen
die doch nach Rottenmann? Im Ubrigen, ein Drittel der Patient_innen im Bezirk kénnen nach
der de facto Schliefung von Bad Aussee als Krankenhaus kein Krankenhaus mehr innerhalb
der Erreichbarkeitsgrenzen laut OSG erreichen. Man muss also de facto feststellen, dass diese
Kooperation sehr viele Fragen offen lasst und dass die Landesregierung in den
Gesundheitsfragen die Bevolkerung leider im Regen stehen l&sst. Vielen Dank. (Beifall bei
der KPO — 10.44 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete
Mag. Doris Kampus.

LTAbg. Mag. Kampus - SPO (10.44 Uhr): Geschatzter Herr Prasident, Herr
Landeshauptmann, werte Mitglieder der Landesregierung, geschatzter Herr Landesrat
Kornhé&usl!

Ich mochte mich auch zu ein paar Punkten zu Wort melden, weil das Thema Gesundheit
einfach ein Thema ist, das Emotionen weckt Und ein Thema ist, das uns alle bertihrt. Und
ohne Gesundheit ist alles nichts. Wer kennt dieses Sprichwort nicht? Ohne Gesundheit ist
alles nichts. Viele Probleme werden klein, wenn man plétzlich zu Hause eine Situation hat,
dass jemand schwer erkrankt. Viele Probleme werden klein, wenn man hort, dass Menschen
monatelang auf Operationen warten missen. Und geschatzter Herr Landesrat Kornhéausl, es
stimmt schon, es ist viel passiert, auch in der VVorgangerregierung, du erwéhnst es, es ist viel
passiert, aber es ist viel zu wenig, es fehlt noch so viel. Und wissen Sie, geschatzte Damen
und Herren, ich weil} nicht, wer von meinen Vorrednern gesagt hat, ich glaube, es war die
Sandra Krautwaschl, wenn ich zuhdre, auch geschétzte Zuhorende, dann wére ich maximal
irritiert. Wissen Sie, was ich wére von der Diskussion und vor allem von den Ausfiihrungen
der Regierungsparteien, ich ware maximal enttduscht. Denn wenn ich auf eine Operation

Monate warten muss, wenn ich Behandlungen nur dann bekomme, wenn ich privat zahle,
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wenn mein Hausarzt aufhort und das sind Situationen in der Steiermark, aber leider auch in
Graz. Die Entwicklung macht auch vor Graz nicht halt. Wenn ich dann hére, beim néchsten
Hausarzt, es tut mir leid, wir haben einen Aufnahmestopp, wir kénnen euch nicht mehr
nehmen, dann ist das, was jetzt passiert, einfach schlicht zu wenig, geschatzte Damen und
Herren. (Beifall bei der SPO) Und nein, es ist nicht nichts, und nein, Gesundheitsfragen
eignen sich nicht fir Schwarz-Weil}, und nein, es ist leicht, uns, der Sozialdemokratie,
vorzuwerfen, das wére reine Oppositionspolitik Das stimmt ja nicht Und wenn man sagt, man
hort der Sozialdemokratie nicht mehr zu, es ist nur Populismus, dann wissen Sie was das
Schlimme ist? Dann horen Sie den Menschen in diesem Lande nicht mehr zu, geschétzte
Damen und Herren. (Beifall bei der SPO) Unsere Aufgabe ist es, in dieses Hohe Haus die
Sorgen und Note der Menschen zu bringen. (LTAbg. Kaufmann, MMSc BA: ,, Das machen wir
Jja auch!*) Und jetzt erz&hl mir nicht, Martina, dass du nicht weif3t, dass wir Probleme haben,
auch in Graz, dass Menschen keinen Arzttermin bekommen. (LTAbg. Kaufmann, MMSc BA:
., Es gibt super Losungen!”) Dann erz&hl mir nicht, dass du nicht weil3t, dass Menschen
Monate auf Operationen warten. Dann erzahl mir nicht, dass du nicht weif3t, dass man zu
Privatdrzten gehen muss. Und diesen Menschen sagen wir, alles Populismus, stimmt alles
nicht. Geschéatzte Damen und Herren, (LTAbg. Derler: ,,Wo war die SPO in den letzten
Jahren!*) mit dem werden wir uns nie zufrieden geben. Gesundheit steht ganz oben auf
unserer Agenda, weil die Menschen Sorgen haben, geschatzte Damen und Herren. (Beifall bei
der SPO) Und das alles als Populismus abzutun, das alles als Populismus abzutun, das haben
sich die Menschen nicht verdient. Und wenn wir nicht endlich gerne gemeinsam, (LTAbg.
Kaufmann, MMSc BA: ,, Aber wir haben eh Losungen!*)die ausgestreckte Hand vom Herrn
Gesundheitslandesrat, das ist schon, das ist wichtig. Wenn wir nicht endlich gemeinsam
sehen, dass wir mehr brauchen in der Gesundheitspolitik, dass wir rasch Antworten brauchen,
dass wir nicht die Menschen alleine lassen konnen mit ihren Sorgen, dann l&uft etwas
gewaltig schief. Und wir als Sozialdemokratie werden das immer aufzeigen, denn wir sind
den Menschen im Wort. Denn ohne Gesundheit ist alles nichts, geschéatzte Damen und
Herren. (Beifall bei der SPO — 10.48 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Am Wort ist der Herr Abgeordnete Lambert

Schonleitner.
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LTADbg. Schonleitner - Grune (10.49 Uhr): Danke, Herr Prasident. Werte Mitglieder der
Landesregierung, Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, liebe Kolleginnen und Kollegen,
liebe Zuhdrerinnen und Zuhorer!

Ohne Gesundheit ist alles nichts, Doris, bin ich vollig bei dir. Aber wir wissen schon auch, ich
komme dann gleich auf das Thema Bad Aussee nur kurz zu sprechen, dass sich natirlich
etwas andern muss. Ja, weil wenn es so bleibt, wie es war, das ist, glaube ich, Konsens hier
herinnen, dann werden wir die Gesundheitsversorgung nicht in Qualitat aufrechterhalten
kénnen. Das haben wir immer gesagt im Ubrigen, obwohl wir seinerzeit der Regierung, OVP
und SPO diesheziiglich, was diese Leitspitalgeschichte, die ja dann klaglich gescheitert ist,
angelangt hat, waren wir nie dafiir. Aber ich glaube, man muss schon auch sagen, die Sandra
Krautwaschl hat es vollig richtig gesagt, einiges ist doch gelungen und das muss man auch
sehen, weil wenn die Politik nicht versteht, dass man im Bezirk, und ich kenne den Bezirk
gut, ich bin in Schladming Zivildienst gefahren, familidr, den Standort Rottenmann sehr oft
natrlich in Verbindung gewesen, dann ist es schon auch so, dass es jetzt etwas braucht und
wir kénnen nicht mehr warten. Wir kénnen nicht wieder sagen, in finf Jahren, in zehn Jahren
machen wir was, das wird nicht funktionieren. Und diesbezlglich ist es schon ein Fortschritt,
und das sehe ich ganz klar so, dass man hergeht und sagt, die Kooperation mit den
Nachbarbundeslandern ist zentral fur die Steigerung der Qualitdt in der
Gesundheitsversorgung. Ein Topf der Finanzierung, wie die Sandra Krautwaschl gesagt hat,
waére wichtig, das ist dann der Endpunkt. Aber es ist doch auch jetzt schon so, und hért mir
bitte zu, das war schon seinerzeit so vor 20 Jahren, wie ich Zivildienst gefahren bin, dass
Patientinnen und Patienten und der Gesundheitslandesrat nickt, dass die Schladminger viel
nach Schwarzach gegangen sind, ja, immer wieder, (KO LTAbg. Schwarz: ,, Wie alt bist du,
Lambert? ) traditionell, dass viele aus Bad Aussee jetzt schon nach Ischl gegangen sind. Da
muss man halt auch wissen, dass der Standort Bad Ischl geografisch, das ist wichtig, naher ist,
wie er sogar zum neuen Leitspital gewesen ware. Das muss man einmal dazu sagen. Das darf
man nicht vergessen. Und was tut der Mensch, lieber Max Lercher? Der Mensch geht dorthin,
wo er sich gut aufgehoben fuhlt, wo es eine gute Gesundheitsversorgung gibt. Und da missen
wir einen Schritt weiterkommen. Und wir sind jetzt einen Schritt weitergekommen. Das
mochte ich anerkennend sagen, indem es die Vertrdge gibt, allerdings nicht sehr gut
abgesichert. Da bin ich bei den NEOS und bin ich auch bei der SPO, da muss man vielleicht
noch langfristiger schon die vertragliche Konstruktion absichern. Aber es ist ein erster Schritt,

der ist wichtig. Und das Zweite, was mir besonders wichtig ist, da ist noch einiges unklar,
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aber auch schon etwas klarer, ist, was investieren wir im Bezirk in Rottenmann. Im Ubrigen
haben wir in unseren Antrdgen immer gesagt, Rottenmann muss aufgewertet werden. Wir
mussen dort quasi Qualitat schaffen, wenn wir biindeln wollen. Die muss fur die Patienten
nicht nur sichtbar sein an der Fassade, sondern das betrifft auch natirlich das, was drinnen
passiert. Und jetzt passiert was, Herr Landesrat, zumindest hat die KAGes das gesagt. Aber
wir missen nur wissen, was sind die Investitionen. Der OP-Trakt ist ja an und fiir sich noch in
einem besseren Zustand, aber ein Teil des Hauses ist schlecht. Und das mussen wir naturlich
konkretisieren, das wollen die Menschen. Das ist wichtig, und das missen wir tun. Und dann
bringt es auch etwas fur den Bezirk. Es ist ja vollig absurd, das ist vielleicht eine Grazer Sicht,
dass man glaubt, die Patienten wirden jetzt nur daran denken, dass sie in ein
Bezirkskrankenhaus fahren. Das habe ich schon immer gesagt, wie es ums Leitspital
gegangen ist. Die schauen natirlich, wo habe ich es ndher, wo habe ich eine gute Versorgung.
Und wir haben sicherzustellen, und das ist der Auftrag an dich, geschatzter Herr
Gesundheitslandesrat, da ist noch einiges unklar, dass das am Ende auch funktioniert. Wir
haben die Vertrage jetzt mit Oberdsterreich offenbar, mit Salzburg noch nicht. Es wird
vielleicht auch mit Waidhofen an der Ybbs etwas brauchen, oder andere Bereiche, und am
Ende wird Osterreich hoffentlich soweit sein, wenn wir sagen, die Gesundheitspolitik dndert
sich dahingehend, dass es hohere Fallzahlen braucht, dass die Qualitat steigen muss, dass die
Bundeslander kooperieren, oder dass wir am Ende vielleicht Gberhaupt ein gemeinsames
Gesundheitssystem haben. Und das kann doch bitte kein Mensch wirklich ablehnen. Und Max
Lercher, ich schatze dich sehr, und Opposition ist wichtig und hinterfragen. Aber ich darf
schon einmal die SPO fragen und dich im Speziellen, wo ist denn eure Richtung? Ja, ich
verstehe, ihr sagt jetzt, das ist eigentlich nicht das, was wir wollen. Das kann man ja sagen.
Aber vorher ward ihr flr das Leitspital, da hast du dich dann auch jetzt distanziert davon. Ja,
jetzt distanzierst du dich heute wieder von der Ministerin. Also hin und wieder muss ich
schon einmal die Frage stellen, und das musst du erlauben. Wo ist denn euer Kurs? Wo will
denn die SPO eigentlich hin? Das kann ich nicht erkennen. Das muss ich ganz offen sagen.
(Beifall bei der FPO und OVP) Das kann ich nicht erkennen. (LTAbg. Lercher: ,, Wir machen
die Vorarbeit fiir euch!”) Das macht nichts. Das macht nichts. Das ist auch in einem
Parlament moglich, auch wenn es dir jetzt weh tut, dass da andere klatschen. (KO LTAbg.
Schwarz: ,,Das ist Parteipolitik!“) Das verstehe ich. Aber wichtig ist ja doch, die Menschen
fragen sich schon, und das kannst du mir glauben, warum ist die SPO eigentlich jetzt wieder
woanders hingegangen, wie seinerzeit beim Leitspital. (Erster Préasident Dipl.-Ing.
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Deutschmann: ,, Herr Abgeordneter, ich bitte dich, zum Schlusssatz zu kommen!*) Du hast es
so beantwortet, eines sage ich ganz Klar, es ist, glaube ich, wichtig, der Bevolkerung einen
Kurs vorzugeben. Und wenn du heute sagst, mit der Ministerin bin ich nicht eins, ich bin die
Firma Lercher. Wenn du unlangst sagst, die alte SPO in der Steiermark, mit der bin ich nicht
eins. (Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: ,, Herr Abgeordneter, fertig ist Ihre Redezeit.
Schlusssatz, sonst ist die Redezeit verwirkt!*). Ich bin die Firma Lercher, bin schon fertig.
Dann fragt sich der Landtag, ist es ein Satellitendepartement Lercher oder ist er noch Teil der
SPO? Danke. (Beifall bei den Griinen und der FPO — 10.54 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Am Wort ist der Herr Klubobmann Marco

Triller.

LTAbg. Triller, BA MSc - FPO (10.54 Uhr): Vielen herzlichen Dank, Herr Prasident, Herr
Landeshauptmann, Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, geschatzte Kolleginnen und
Kollegen auf der Regierungsbank, meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordneten,
werte Zuseher!

Ja, fur mich ist diese Aktuelle Stunde heute ebenfalls wirklich bemerkenswert. Ich kann mich
da nur dem Kollegen Schonleitner anschliel3en, weil die Aktuelle Stunde ja wirklich eines der
scharfsten Instrumente ist, die der Parlamentarismus herzugeben hat. Aber Max Lercher, ich
bin normalerweise anderes gewohnt von dir. Das war heute wirklich eine schwache
Performance von dir. Vielleicht gelingt es ein anderes Mal wieder, weil ein Projekt schlecht
zu reden, welches, sage ich, eine groRe Mehrheit der Bevolkerung, eine grofie Mehrheit von
Expertinnen und Experten, aber auch eine groe Mehrheit von politischen
Verantwortungstréagern fir gut empfindet und ihr es schlecht redet, das ist unredlich, lieber
Max Lercher. (LTAbg. Lercher: ,,Wahrheit! ) Vielleicht denkst du einmal wieder nach und
siehst, wie gut diese Kooperation und wie zukunftsreich diese Kooperation sein wird. (Beifall
bei der FPO und OVP) Spannend ist ja natiirlich dabei auch der Auftritt der ehemaligen
Soziallandesrétin Kampus, die ja eigentlich damals gemeinsam als Regierungsmitglied mit
dem Hannes Schwarz das Krankenhaus in Eisenherz geschlossen hat. Aber das ist nattrlich
jetzt ein Unterschied. Jetzt werden Standorte erhalten. Damals war es das Zusperren, was ihr
forciert habt, (KO LTAbg. Schwarz: , Warum sperrt ihr Eisenerz nicht wieder auf, nicht
einmal einen Notarztstiitzpunkt gibt es! ) was du forciert hast, lieber Hannes Schwarz, wo du

anfanglich fur ein GroRprojekt Leitspital warst, dann warst du wieder dagegen, dann warst du
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wieder dafir, jetzt wieder dagegen. (KO LTAbg. Schwarz: ,,Gar nichts tut ihr. Nicht einmal
ein Gebdude!*) Der Lambert Schonleitner hat recht, man wei8 nicht, wo ihr hinwollt, man
weif3 nicht, wer ihr seid. Ihr seid derzeit die Lercher GmbH SPO Steiermark, habt scheinbar
auch mit dem Bund nicht wirklich viel zu tun, indem du deine Bundesministerin Kritisierst,
indem du alle anderen Minister kritisierst. Schaut, dass ihr vielleicht auf den konstruktiven
Weg in der Steiermark wieder zuriickkommt. Das wiirde dem Land guttun. (Beifall bei der
FPO und OVP) Und ich mochte, weil es der Max Lercher auch gemacht hat, auch einen
kurzen historischen Abriss hier tatigen. Ja, es gab auch von eurer Partei, wie ich glaube,
mehrere unterschiedliche Auffassungen. Man hat sich als Steiermarkische Landesregierung
darin committed, dass wir alle Spitalsstandorte in der Steiermark erhalten. Das war das groRRe
Ziel, die Schwergewichtsbildung wirde man militérisch sagen. (KO LTAbg. Schwarz: ,, Die
was?!*) Das ist gelungen, alle Standorte zu erhalten und diese auch explizit zu spezialisieren.
Eine Weiterentwicklung hat ja eben mit diesem RSG stattgefunden und da bin ich wirklich
unserem Gesundheitslandesrat Karlheinz Kornhdusl auch sehr dankbar, dass er dies in
Umsetzung gebracht hat. Und genauso wie diese Kooperation, die meines Erachtens wirklich
ein Meilenstein innerhalb dieser Republik ist, wo eine Gesundheitsministerin Schumann sagt,
das ist groRartig, wo auch der Blrgermeister von Bad Aussee gesagt hat, das ist eine gute
Entscheidung, (LTAbg. Lercher: , Der Biirgermeister hat gesagt, ja bitte!”) diese
Kooperation, was arztlich, hor dir das Ol-Interview an, eine gute Entscheidung war, wo
scheinbar nur die SPO-Genossin in Bad Ischl und ihr euch da gemeinsam dagegenstellt. Aber
der &rztliche Direktor, der es ebenfalls flr gut heifl3t, davon gesprochen hat, die zusatzlich
erwartbaren 300 Patienten gut planbar fur uns sind. Ich glaube, wer wird in diesem
Gesundheitsbereich mehr Ahnung haben? Der arztliche Direktor von Ischl oder die
Burgermeisterin von Bad Ischl? Definitiv der &rztliche Direktor. Und das sei auch einmal ins
Stammbuch geschrieben. (Beifall bei der FPO und OVP) Spannend dabei ist, dass nicht nur
die Kollegin Schumann sich positiv dariber geduBert hat, sondern auch der Tiroler
Landeshauptmann Mattle das positiv empfunden hat. Und ja, das ist gut. Ich glaube, solche
Projekte, solche Kooperationen sind zukunftstrachtig. Wir miissen schauen, dass wir in der
gesamten Republik so etwas umsetzen kénnen. Wir als Steiermark und diese Steiermarkische
Landesregierung hat es vorgezeigt. Wir sind Vorreiter, wenn es darum geht, Kooperationen in
der Versorgung der Patientinnen und Patienten zu tatigen. Und ja, es geht um eines, es geht
um die Patienten. Und was ist mit dieser Kooperation geschaffen worden? Eine

flachendeckende, bestmdgliche Gesundheitsversorgung fir die Menschen in der Ausseer
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Region. Und dafir ein herzliches Dankeschdn an alle, die mitgearbeitet haben. Das ist einfach
groRartig. Gliick auf! (Beifall bei der FPO und OVP — 10.59 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Hoher Landtag, die Aktuelle Stunde dauert
bereits 60 Minuten. Ich mache gemélR § 71 Absatz 4 unserer Geschéftsordnung von dem
Recht Gebrauch, diese um 30 Minuten zu verldngern. Und am Wort ist der Abgeordnete

Armin Forstner. Bitte, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Forstner, MPA — OVP (11.00 Uhr): Danke, Herr Prasident, geschatzte Mitglieder
der Landesregierung, geschétzte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Damen und Herren!

Ja, ich denke, es wurde in der Diskussion ja schon sehr vieles gesagt. Und ich glaube, ich bin
ja einer der wenigen mit dem Lambert, die im Bezirk Liezen auch zu Hause sind. Und ich
glaube, wenn man heute ein gestandener Politiker ist, kann man sehr viel den Diskussionen
was abgewinnen. Aber ich wiirde schon einmal bitten, das Einzige, was wir jetzt im Bezirk
Liezen und wenn ich die Eva, die ist ja in Schladming zu Hause, oben so anschaue, was wir
brauchen eigentlich, ist einmal eine gewisse Sicherheit, eine gewisse Ruhe, was jetzt
einkehren sollte im Bezirk Liezen. Ich glaube, es sind sehr viele Dinge gemacht worden die
letzten Jahre, die kann man jetzt als gut oder als schlecht bezeichnen, aber ich denke einmal,
dieser Kooperationsvertrag, der heute so oft angesprochen wurde, wenn man es nicht will,
sieht man ihn natdrlich als schlecht, wenn man fir die Zukunft arbeitet und das arbeitet unser
Landesrat hier mit Sicherheit, dann sagt man einfach, ist ein Schritt in die Zukunft, wir
kdnnen in Zukunft ein wenig besser planen im Bezirk. Und wer sich heute den Vorstellungen
hingibt, dass die letzten 20, 30 Jahre im Ausseer Land keiner nach Bad Ischl gefahren ist,
dann bitte ich ihn einmal, dass er unseren Bezirk besucht und einmal fragt, wie viele
Ausseerinnen und Ausseer in Bad Ischl geboren sind. Ich glaube, die letzten 20, 30 Jahre
namlich alle. Also das hat ja immer funktioniert. Ich will ja damit nur sagen, Max, dass es
schon friiher auch funktioniert hat und jetzt eine gewisse finanzielle Absicherung da ist. Und
jetzt mochte ich euch auch noch eines sagen, auch wenn das alles immer so ins Lacherliche
gezogen wird. Und das sage ich, danke Lambert, weil du warst immer einer, der was
eigentlich gesagt hat, ja, Leitspital, weil} man nicht. Heute stehst du klar zu deiner Meinung,
und auch die Sandra hat das heute gesagt, es ist vielleicht der richtige Schritt in die richtige
Richtung, aber es ist halt noch nicht alles, was wir eigentlich haben wollen. Dem kann, glaube
ich, auch jeder etwas abgewinnen. Und da danke ich auch dir, geschatzter Herr Landesrat,
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dass man da umsichtig schaut, dass wir auch fur die Zukunft gut aufgestellt sind. Und einem
jeden ist bewusst, der heute ins Krankenhaus muss oder zu einem Doktor muss, dass nicht
alles auf einmal geht und dass man nicht tberall eine Spezialisierung hat. Weil, wenn ich
heute irgendwo hingehe und der Herr Primar schaut mich an, der Herr Primar macht im Jahr
nur eine Operation und sein Kollege macht fast jeden Tag zwei oder drei, von wem l&sst man
sich operieren, der was jeden Tag zwei oder drei macht. Also da ist Oberdsterreich, wo es die
Spezialisten gibt, da gibt es Bruck, da gibt es Graz, also in ganz Osterreich haben wir das
eigentlich. Und ich glaube schon, dass die Steiermark da ein wesentlicher Vorreiter ist jetzt
mit diesen Vertrdgen, mit diesem Vertrag, den wir bis jetzt mit Oberdsterreich haben, wir
brauchen ihn auch mit Salzburg. Und glaubt es, ich bin in einer Gemeinde zu Hause, wo auf
der einen Seite der Bach durchrinnt, da ist driiben Oberdsterreich und 20 Minuten weiter weg
ist Niederdsterreich. Und wenn ich mit den niederdsterreichischen und oberdsterreichischen
Kollegen, wir pflegen ja einen sehr intensiven Austausch betreffend der Gesundheit auch,
wenn ich mit denen rede, ja was glaubt ihr, wo der in Gostling, Lunz am See, Bezirk Scheibs,
wo der Hubschrauber herkommt in der Nacht? Glaubt ihr mal, wo fliegt der weg? In St.
Michael. Das muss man einmal ganz klar sagen. Am Tag haben sie ihren eigenen, aber in der
Nacht kommt der aus der Steiermark. Also das ist ja auch nicht so, dass wir nichts zu bieten
haben und nichts gemacht worden ist. Im Gegenteil, auch wir sind gut aufgestellt und wir
haben auch schon gute Verhandlungskarten in der Hand. Aber dass ihr heute alles schlecht
redet und dass gar nichts mehr funktioniert, also das ist schon ein wenig, lieber Alexander
Melinz, dich schaue ich an, ist schon ein wenig aus der untersten Schublade herausgezogen.
Und ich denke auch, weil das heute auch schon einmal angesprochen ist, das will ich auch
einmal sagen, das ist auch ganz klar, es wurde mit keinen der Kolleginnen und Kollegen,
Mitarbeiterinnen, gesprochen in Bad Aussee. Ich sage euch, es arbeiten schon etliche in
Rottenmann und es wurde mit allen gesprochen. (Beifall bei der OVP und FPO) Nur weil es
halt immer so ist, und so wird es einem jeden auch von uns im beruflichen Leben gehen, alles
wird halt nicht immer funktionieren. Aber ich glaube, auch hier ist die KAGes sehr bemiiht,
hier ist der Herr Landesrat sehr bemiht, dass man dementsprechend die Ldsungen findet und
das muss natirlich ein wenig einlaufen. Und wenn man sich halt die Alterserwartung
anschaut, und wer braucht denn ein REM, wer braucht denn eine Nachsorge? Ich glaube, da
ist man im Bad Aussee jetzt mittlerweile dann sehr gut aufgehoben. Nicht nur von der
arztlichen Ausstattung, auch vom Land, von den Seen. Das muss man sich alles anschauen.

Ich glaube, das tragt auch ein wenig zur Heilung bei, wenn man sich gut aufgehoben fihlt und
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ein wenig spazieren gehen kann und ein wenig schauen kann, in welcher Region ich zu Hause
bin. Und auf das sind die Ausseer auch sehr stolz. Und ich denke, das funktioniert auch. Also,
abschliellend, geschatzte Damen und Herren, Danke, Herr Landesrat, fir deine Umsicht und
deine Vorsicht, aber auch danke. Ich denke, Gesundheitspolitik braucht Verantwortung und
nicht Schlagzeilen. Jetzt schauen wir, dass wir es miteinander alle ein wenig in die richtige
Richtung bringen. Dann funktioniert das auch, dass es natirlich immer wieder
Verbesserungen braucht, das wissen wir auch alle. Aber ich denke, die ersten paar Sachen
sind relativ gut gelaufen. Und ich bitte euch auch zur Beruhigung bei uns im Bezirk Liezen,
die Diskussionen bringen nichts. Es ist jetzt so, drei Standorte bleiben erhalten, (Erster
Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: ,,Herr Abgeordneter, Schlusssatz bitte! ) drei Standorte
werden spezialisiert und ich denke auch, dass wir noch weitere Kooperationen abschlief3en
mussen, aber auch die anderen Bundeslédnder werden das machen missen in Zukunft. Und ich
denke, wir sind Vorreiter. Ein steirisches Gliick auf. Danke schon. (Beifall bei der OVP und
FPO — 11.05 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, am Wort ist die Frau Klubobfrau Claudia
Klimt-Weithaler.

KO LTAbg. Klimt-Weithaler - KPO (11.06 Uhr): Danke, Herr Prasident. Geschéatzte
Damen und Herren auf der Regierungsbank, im Landtagssitzungssaal, auf den
Zuschauerbanken und via Livestream!

Wir haben jetzt einige historische Abhandlungen gehért von unterschiedlichen Parteien und
vieles, was da gesagt wurde, stimmt. Manches liegt auch immer im Auge des Betrachters, der
Betrachterin. Und ich muss schon dazu sagen, ich bin da schon beim Lambert, wenn es darum
geht, dass die SPO jetzt eine starke Kurs Anderung einschlagt. Kann man machen. Aber muss
man ehrlich sein und sagen, ja, das ist so. Wir waren immer anders. (LTAbg. Lercher: ,,Da
fragen wir aber nicht die KPO. Ihr seid jetzt auch fiir die Gemeindefusionen. Da ward ihr
immer dagegen!*) So, wir reden jetzt da von Bad Aussee und lieber Max Lercher, ich weil3
nicht, wieso du heute so aufgeregt bist. (LTAbg. Lercher: ,,Ich bin aufgeregt, weil mich das
Thema aufregt! ) Ja, aber vielleicht bringt es mehr fir die Debatte, wenn du zuhorst, dann
kann man ja darliber diskutieren. Also, Fakt ist auch, dass die FPO ein Wahlversprechen
gebrochen hat, weil es hiel3, wir wollen alle Krankenhduser erhalten und es sind keine

Krankenhduser mehr. Denn es gibt ein Gesetz dafir, was ein Krankenhaus haben muss, damit
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es als ein solches auch bezeichnet und gefuhrt werden kann, und wir wissen alle, Bad Aussee
ist in dieser Form kein Krankenhaus mehr nach dem Gesetz. So, jetzt haben wir diesen
Vertrag, um den geht es ja jetzt auch vordergriindig und da sind einige Fragen gestellt
worden, auch von meinem Kollegen Alexander Melinz, der im Ubrigen, Armin Forstner, habe
ich nicht ganz verstanden, was jetzt unterste Schublade war, alles, oder ein Teil davon, weil
gesagt hast du es nicht, sagst du es mir nachher, weil das ist jetzt meine Redezeit, aber Herr
Landesrat Kornhdusl, ich hoffe ja sehr, dass du diese Fragen beantworten wirst, denn das sind
zentrale Fragen, wenn es um dieses Thema geht. Namlich die erste Frage ist die, was passiert,
wenn Bad Ischl sagt, so, jetzt kiindigen wir diesen Vertrag. Das ist ja auch das Hauptthema,
warum die SPO diese Aktuelle Stunde heute eingebracht hat. Was tun wir dann? Wo ist der
Ersatz? Wo ist die Alternative? Zweite wichtige Frage, was tun wir, wenn wir merken,
hoppala, das geht sich nicht aus. Wir hétten jetzt da 40, 50 Patienten, Patientinnen und Bad
Ischl sagt, sind wir schon voll. Um das geht es letztendlich, weil darum geht es. Was sagen
wir der Bevolkerung, wie sicher ihre Gesundheitsversorgung ist? Und populistisch hin,
populistisch her, da finde ich dann, Max, wirklich auch, deine Zurufe oder deine Einwénde
hier oft auch wirklich ein bisschen lacherlich, weil, wenn es jetzt um so ein ernstes Thema
geht, dann brauchen wir nicht von irgendwas anderem reden. Wir sind jetzt hier, wir
unterstiitzen das, die KPO hat immer gesagt und bleibt dabei, das ist ja auch nicht bei jeder
Partei offensichtlich so, wir wollen, dass jeder Steirer und jede Steirerin eine
Gesundheitsversorgung hat, die wohnortnah ist und die er oder sie sich leisten kdnnen, weil
das kommt ja auch dazu, es gibt eh Alternativen, viele sogar, wo ich hergehen kann und sagen
kann, da lasse ich mich privat operieren, das kdnnen sich halt nur ein groBer Teil der
Menschen nicht leisten Und flr die sind wir genauso verantwortlich hier im Landtag
Steiermark. Und es muss mdglich sein, dass diese Entscheidungen transparent laufen. Also
mein Vertrauen in die Gesundheitspolitik in der Steiermark ist schon langer am absteigenden
Ast. Und naja, wie oft haben wir gefragt, du hast das selber gesagt, oder ich wei3 nicht, wer
es gesagt hat, ich glaube, das war der Kollege Triller, ihr wolltet immer den Vertrag, ihr
wolltet immer den Vertrag. Ja naturlich, ich kann nicht hergehen und sagen, wir kooperieren
eh mit Oberdsterreich und es gibt schwarz-weil} nichts am Tisch. Deswegen auch immer die
Frage nach dem Vertrag. So, jetzt ist der Vertrag da und jetzt stehen da halt auch Dinge
drinnen, wo sich der eine oder die andere hier Sorgen macht. Ich mache mir auch Sorgen,
wenn die in einem Jahr sagen kdnnen, tut mir leid, wir haben es probiert, aber es lauft jetzt

nicht so, wie wir es uns vorstellen. Oder was heifit das auch in unserer Situation vom
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finanziellen Standpunkt aus? Wurde ja auch schon angesprochen. Was tun wir, wenn Bad
Ischl sagt, kbnnen wir schon weiter tun néachstes Jahr auch noch, aber jetzt verlangen wir,
weild ich nicht was, das Doppelte dafiir. Das sind ja Dinge, die man sich vorab tberlegen
muss. Und eines maochte ich auch noch dazu sagen, um noch einmal auch die Position der
KPO hier festzuhalten. Wenn Reformen, Kooperationen, Vertrage etc. dazu filhren, dass wir
sagen, ja, das ist ein Gesundheitssystem fiir alle Steirerinnen und Steirer, wohnortnah,
leistbar. Da werden wir immer dafur sein, wogegen wir uns aussprechen, ist, dass es hier
Intransparenz gibt und dass man den Leuten irgendetwas vorgaukelt und sagt, nein, nein, es
ist eh ein Krankenhaus, ist es nicht. Ich komme noch einmal auf die Kollegin Holasek zu
sprechen. Die wei das ganz genau, die hat hier nicht einmal Krankenhaus gesagt, weil sie
weil3, dass das gesetzlich nicht stimmt. Und das ist ein Gesundheitsstandort, gebe ich dir
vollkommen recht, aber das ist nicht das, was die FPO vor der Wahl versprochen hat. Danke
fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der KPO — 11.11 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Am Wort ist der Herr Klubobmann Johannes

Schwarz.

KO LTAbg. Schwarz - SPO (11.11 Uhr): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann, Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin, werte Mitglieder der Landesregierung, liebe Kolleginnen
und Kollegen, meine sehr verehrten Damen und Herren!

Ich muss zugestehen, ich bin ein bisschen irritiert, weil ich offenbar irgendwas in der
politischen Landschaft der Steiermark, in der politischen Diskussion nicht mitbekommen
habe. Ich bin immer davon ausgegangen, diese Koalition hat noch eine Mehrheit in diesem
Haus und es finden keine aktuellen Koalitionsgespréche statt, neue Koalitionen zu bilden.
Wenn ich mir die Wortmeldungen vom Lambert Schonleitner und von der Claudia Klimt-
Weithaler anhdre, dann bin ich mir nicht mehr so sicher, ob das stimmt. Weil meine Theorie
oder meine Unterstellung nach diesen Wortmeldungen ist, Griine und Kommunisten streben
in die Landesregierung, es wird eine neu zusammengesetzte Landesregierung in diesem Land
geben, denn anders kann ich mir diesen Kurs dieser beiden Fraktionen in dem Haus nicht
erklaren. Also da muss es bestimmte Griinde dafiir geben. (Beifall bei der SPO) Weil der
Punkt ist klar flr die Sozialdemokratie, weil immer gefragt ist, wie ist unser Kurs, wie ist
unsere Linie. Fur uns geht es um die bestmégliche Versorgung der Steirerinnen und Steirer im

Gesundheitsbereich. Das ist unser Kurs, und auf diesem Kurs werden wir bleiben. Von dem
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lassen wir uns von lhnen auch sicher nicht ablenken, liebe Kolleginnen und Kollegen. (Beifall
bei der SPO) Und wenn der Lambert Schonleiter von Ich AG spricht, also jetzt bin ich, du
bist zwar erst seit 20 Jahren aus dem Zivildienst raus, also das weif3 ich nicht, wie sich das
ausgeht. Musst sehr spat gemacht haben, glaube ich. Aber der Lambert Schonleiter, die
bekannteste Ich AG in diesem Haus, (LTAbg. Lercher: ,,Genau! ) der sich noch nie um seine
eigene Fraktion oder um irgendwas da herinnen gekiimmert hat, der jetzt anderen genau das
vorwirft, also das finde ich schon bemerkenswert, aber das schliet sich auch, wenn du
glaubst, dein Zivildienst ist erst 20 Jahre her, dann glaubst du auch das mit der Ich AG, liebe
Kolleginnen und Kollegen. (Beifall bei der SPO) Und der Punkt ist ja der. Der Punkt ist ja
der. Jo. Freu dich, machen wir einen Witz da herinnen. (LTAbg. Hirschmann: ,,Du bist der
Einzige, der einen Witz macht da herinnen die ganze Zeit!*). Der Punkt ist der, es geht
einfach darum, dass die FPO vor der Wahl etwas versprochen hat, was sie nach der Wahl
nicht halt. Ihr habt gesagt, ihr baut die Gesundheitsstandorte aus, ihr habt gesagt, in den
Spitélern wird es mehr an Gesundheitsversorgung geben, und das findet einfach nicht statt.
Und wenn der Herr Landesrat jetzt spricht, wir machen ja plumpe Oppositionspolitik und er
sehnt sich so in die Vergangenheit zuriick. Wir machen genau das, einzufordern, was diese
Landesregierung und die Landeshauptmannpartei vor dieser Wahl versprochen hat. Wir
fordern den Kurs, den die Steirerinnen und Steirer bei der Landtagswahl gewahlt haben,
diesen Kurs fordern wir ein. Und das ist nicht plumpe Oppositionspolitik, sondern das war das
Programm der fihrenden Partei dieses Landes, das wir einfordern und das umgesetzt wird,
liebe Kolleginnen und Kollegen. (Beifall bei der SPO) Und wenn das plumpe Politik ist, dann
musst du es deinen Kollegen ausrichten, aber dann musst du es nicht uns sagen. Wir fordern
nur das ein. Und dieser Vertrag, dieser sogenannte Kooperationsvertrag mit Oberdsterreich
wird das nicht bringen. Weil ich bin ja ein bisschen irritiert, die einen sagen, das ist ein
grolRes, tolles Projekt, da wird ganz viel versorgt werden. Und die Oberdsterreicher sagen in
Wabhrheit, wenn ich das nachlese, da kommen ja kaum welche, das ist ja nichts. (Landesrat
Dr. Kornhdusl: ,,300 im Jahr!”) Das haben die Spitalsgesellschaften heute in den
Oberdosterreichischen Nachrichten gesagt. Da kommt ja fast nichts, das sind ein, zwei
Patient_innen, wie auch immer, ist ja nicht viel. Dann frage ich mich schon eines, weil ihr da
von Gastpatientinnen und Gastpatienten redet, weil es die Kollegin Holasek angesprochen
hat, dann verstehe ich eines nicht. Zahlen wir jetzt fir die Gastpatient_innen der Steiermark,
die wir in Wahrheit Gber den Finanzausgleich geregelt haben, jetzt noch zusatzliche 4
Millionen Euro an Oberdsterreich? Ja, das wére ja der Schildbirgerstreich sondergleichen.
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Wenn zwar fast keine Leistungen dort erbracht werden, das in Wahrheit Uber den
Finanzausgleich schon abgewickelt wird, und wir zahlen noch einmal 4 Millionen Euro dazu,
investieren wir das Geld doch lieber in den Steiermark, statt dass wir es nach Oberdsterreich
geben, liebe Kolleginnen und Kollegen. (Beifall bei der SPO) Das miisst ihr mir einmal
erklaren, wie das geht. Deswegen, und das ist ja vollkommen klar und richtig, was du sagst,
ist jedes Jahr kiindbar, die Oberdsterreicher sagen, diejenigen, die ndmlich vor Ort tatig sind,
ich meine, ich frage mich, mit wem ihr redet, ich bin da in der Region unterwegs seit Jahren,
mir hat noch niemand gesagt, dass der neue Plan B jetzt super ist, von den Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern nicht, von den Betroffenen, vor allem im Ausseer Land nicht. Ich weil3
nicht, mit wem ihr redet. Und auch von den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in
Oberdsterreich und von den regionalen Verantwortlichen, die wissen, wie es lauft. Deswegen
sind wir der Meinung, das ist der falsche Weg. Wir wollen eine umfassende Versorgung, die
von der Steiermark, von den steirischen Krankenanstalten gesichert wird. und deswegen, liebe
Kolleginnen und Kollegen, kehren Sie um. Ein steirisches Gliick auf! (Beifall bei der SPO —
11.16 Uhr)

Erster Préasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Am Wort ist der Herr Abgeordnete Lambert

Schonleitner.

LTAbg. Schonleitner - Grine (11.16 Uhr): Danke, Herr Président, werte Kolleginnen und
Kollegen der Landesregierung, liebe Mitglieder des Landtags, liebe Zuhorerinnen und
Zuhorer! Ich habe nicht gesagt Ich AG, ich habe gesagt Satellitendepartement Lercher. Das ist
ja ganz was Anderes. Das hast du falsch verstanden. Das mit den Jahren vor dem Zivildienst,
da hast du recht. Das hast du richtig erkannt, da waren zehn Jahre wahrscheinlich falsch
berechnet von mir. (KO LTAbg. Schwarz: ,,Wie so vieles von dir falsch berechnet, lieber
Lambert! ) Aber wichtig ist, und das mdchte ich dir noch einmal sagen, weil sonst méchte
ich nicht langer auf dich eingehen, Hannes, wichtig ist, glaube ich schon, und das ist fur die
Menschen wichtig, dass ein Kurs erkennbar ist. Und eines wirst du uns nicht vorwerfen
kdnnen, du kannst unsere Entschlieler anschauen. Wir sind auf unserem Kurs geblieben. Es
ist im Ubrigen auch da drinnen in den Antragen, denen auch die FPO zugestimmt hat,
irgendwann auch mal ihr immer knapp vor Wahlen, immer von einem Gesundheitsstandort
die Rede gewesen. Weil wir gesagt haben, wichtig ist, dass dort etwas passiert, was den
Standort starkt. Und die Qualitat mache ich nicht aus daran, ob das jetzt Spital heil3t oder
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Gesundheitsstandort, wichtig ist, dass erstens, und das betrifft jetzt auch, und auf das méchte
ich noch kurz eingehen, weil wegen dem habe ich mich gemeldet, fir die Beschaftigten
nachvollziehbar ist, was passiert, dass das aber nicht einfach ist, da gebe ich euch recht, das
ist auch richtig, Max Lercher, und alle, die das gesagt haben, fliir Besché&ftigte, wenn es eine
Verénderung gibt in der Struktur, dann ist das eine Herausforderung. Ich habe vor etlichen
Tagen auch mit dem Betriebsrat telefoniert von Bad Aussee, das weil ich, da geht es jetzt um
Sozialplane, um andere Dinge. Alles nicht ganz einfach. Ja, gibt es Verdnderungen? Naturlich
gibt es Jobangebote, aber fur die Menschen verandert sich grundsatzlich etwas. Und das muss
man schon auch anerkennen. Und da ist auch deine Verantwortung, geschatzter Herr
Gesundheitslandesrat, das missen wir auch liefern. Wir miissen Klarheit haben, was kommt.
Was halten wir in diesem Haus Bad Aussee? Das ist ndmlich ein neues Gebdude, was mit
Steuergeldern errichtet wurde. Und ich glaube, man muss auch schauen, dass man nicht nur
jetzt sagt, jetzt kommt das rein, sondern ich glaube ja noch ganz etwas Anderes. Das betrifft
Schladming mit der Diakonie, aber auch Bad Aussee, dass das Standorte sind in hochwertigen
touristischen Qualitatsregionen. Und ich glaube ganz generell, man kann sich schon
uberlegen, was bringen wir zusétzlich zu dem, was uns jetzt gelungen ist, abzusichern.
Uberall eine Chirurgie geht nicht. Das wird auch von der SPO niemand behaupten. Wir
wissen, wir kennen die Fallzahlen. Das geht sich nicht aus. Ich sage es euch, das ist ganz Klar.
Ich habe mir das angeschaut, sonst wirde ich es nicht sagen. Aber was kénnen wir in diesen
Hausern noch machen? Das ist uns Grinen schon wichtig. Und ich glaube, da muss man auch
mit dem Betriebsrat, mit der Belegschaft, mit den Gemeinden oben im Ausseer Land reden,
wie kénnen wir etwas hineinbringen, was uns vielleicht auch wirklich etwas bringt fir die
Region und gleichzeitig die Gesundheitsleistungen dort absichert. Die Primarversorgung muss
rundherum aufgestellt sein, das wissen wir. In Bad Mitterndorf jetzt ein bisschen eine
Unklarheit, aber geht doch wieder. Aber das brauchen wir im ganzen Bezirk. Wenn die Leute
wissen, ich habe ein gutes niedergelassenes System, dann flhlen sie sich sicher. Wenn sie
aber zum niedergelassenen System gehen und es steht wieder auf der Tur oben, wie es in den
Anféngen des Gesundheitszentrums in Admont war, heute wegen Krankheit geschlossen,
dann ist das nicht sicher. Ich sage nur ein so ein Beispiel, das brauchen wir iber den ganzen
Bezirk. Und das missen wir letztendlich tun. Und da sehe ich auch grundsatzlich eine grol3e
Chance und am Ende, da bin ich Uberzeugt, ich komme nur mehr aufs Wesentliche zurick,
wird, wenn sich die Bundesregierung nur irgendwie ernst nimmt und wenn wir uns als

staatliches Gefiige in einer Bundesstaatsreform irgendwie ernst nehmen, wird man sagen, die
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Gesundheitsversorgung stellen wir auf eine Bundesebene in der Entscheidung, auf eine
Bundesebene in der Finanzierung und auch die Abstimmung zwischen den Finanzierern, weil
da geht es immer um das Kassensystem, wir wissen das, und da geht es um die
budgetfinanzierten Teile, das missen wir zusammenbringen. Ich verstehe schon, dass es eine
Selbstverwaltung der Patientinnen und Patienten und der Burgerinnen und Birger braucht im
Kassensystem. Aber die Entscheidungen mussen so fallen, dass die Menschen am Ende was
haben davon. Und das ist ein erster wichtiger Schritt. Aber am Ende, und das ist nochmal der
Appell an dich, wird es jeden Tag daran etwas zu arbeiten geben, dass das, was jetzt in den
Anféngen aufgestellt ist, am Ende so umgesetzt ist, dass die Menschen Vertrauen haben. Das
ist unser Ziel. Wir haben unseren Kurs gehalten, aber wir werden auch darauf schauen, dass
das eine gute Sache am Ende fir den Bezirk Liezen wird. Danke. (Beifall bei den Griinen —
11.20 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Am Wort ist der Abgeordnete Maximilian

Lercher.

LTAbg. Lercher - SPO (11.20 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, geschitzte
Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Also zum einen nehme ich zur Kenntnis, dass wir einen Punkt treffen, nachdem alle auf uns
reflektieren, habe ich in der Politik gelernt, dass man dann héchstwahrscheinlich sehr nah an
der Wahrheit arbeitet, weil ansonsten diese Reibung in der Parteipolitik nicht entstehen kann.
Und ich bin sehr froh, dass ich als neuer Vorsitzender in der Steiermark auch da oder dort die
Linie verandert habe, denn das ist das Recht eines neuen Vorsitzenden, und wenn man nicht
gescheiter werden darf in der Politik, dann ist man verlassen, und deswegen verstehe ich
nicht, warum alle sagen, wir stehen seit 100 Jahren auf dieser Linie. Das Wichtigste ist in der
Politik, dazu zu lernen, die Positionen anzupassen und nicht die eigene Partei, sondern die
Bevolkerung in den Mittelpunkt zu rlicken, und das tun wir in der Steiermark. (Beifall bei der
SPO) Der zweite Punkt ist die Kritik, und das lasse ich so nicht sitzen, der Bad Ausseer
Thomas Schonauer, Bad Ausseer Blrgermeister, hat im H1-Interview nicht gelobt. Marco,
(KO LTAbg. Triller, BA MSc: ,, Doch, hat er!*) dann kannst du nicht sinnerfassend zuhoren.
(KO LTADbg. Triller, BA MSc: ,,Scheinbar du nicht!*) Er hat gesagt, ein funktionierendes
Krankenhaus soll umgewandelt werden, es bleibt nichts mehr tbrig, das soll eine Lésung sein.

Ganz sicher nicht. ,,Kapazitat ist gezielt heruntergefahren worden, damit man den Standort
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Bad Aussee nach Bad Ischl dann schicken kann. Mit dem Plan B hat sich die Aussicht auf
eine addquate Gesundheitsversorgung in Aussee und dem Salzkammergut in Luft aufgeldst.
Zitat Thomas Schonauer, OVP-Biirgermeister von Bad Aussee. Und das ist positiv? Das ist
positiv? Und ganz offen und ehrlich, das kann nicht positiv sein. Bitte zuhoren, (KO LTAbg.
Triller, BA MSc: ,, Hor dir den Rest an!*) und nicht umdichten, lieber Marco Triller. (Beifall
bei der SPO) Natiirlich, wenn man Gesundheitspolitik so betrachtet wie du, kann man alles
glauben. Du glaubst, wenn das Haus stehen bleibt (KO LTAbg. Triller, BA MSc: ,, Du wolltest
das Haus abreifien, das wolltest du machen!*) und keine medizinische Versorgung mehr
drinnen ist, (Landesrat Dr. Kornhdusl: , Gott sei Dank gibt es 24/7!") ist die
Gesundheitsversorgung besser geworden. Das ist deine Gesundheitspolitik. Daflr stehen wir
nicht zur Verflgung. Und um es noch einmal auf den Punkt zu bringen, der Armin hat es,
glaube ich, angesprochen. Weilt du, mein Bub ist in Bad Ischl auf die Welt gekommen. Ich
kenne die Realitat in dieser Gesundheitsversorgung in der Region zufallig sehr, sehr gut. Und
eines sage ich euch schon, wenn da Demografie und so weiter zitiert wird, dass in Aussee
sehr, sehr viele Zweitwohnsitze sind, ist, glaube ich, bekannt. Dass wir in Aussee
unglaubliche touristische Zahlen haben, ist, glaube ich, bekannt. Lasst sich ja die Politik gerne
abfeiern bei den Festen, die dort stattfinden. Die Wahrheit ist doch, dass Aussee daruber
hinaus aufbauend auf diese Zahlen auch noch ganz andere Notwendigkeiten hat. Die Wahrheit
ist, dass sich die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter dort nicht verschlieRen vor
Spezialisierungen. Aber das, was jetzt passiert, ist ein Driberfahren. Es wurde nicht mit allen
geredet. Bad Ischl wird nicht so angefahren in der Realitdt, wie ihr immer glaubt. Die
Notarztversorgung ist nicht eingeplant und eingebunden bei dem, was gerade passiert. Das
sage ja nicht ich, das sagen dort die Leute. Und ganz ehrlich, ich wollte heute nicht, dass ihr
mir Recht gebt. Ich bitte euch nur darum, macht das im Herbst. Lasst das Ganze einpendeln,
nehmt Ricksicht auf die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter. Schaut euch an, wie es in der
Praxis mit Oberdsterreich funktioniert. Es geht nicht darum, dass ich heute recht haben will
politisch. Mir ware sogar lieber, ich habe Unrecht mit dem allen, weil es besser wére fiir die
Steirerinnen und Steirer. Aber ich bitte euch doch nur, verschiebt es auf Herbst, damit die
Leute dort eine Chance haben, das Ganze ins Gehen zu bringen. Denn das, was jetzt passiert,
hat mit Empathie gegenuber den Mitarbeiterinnen, den Patientinnen und Patienten nichts zu
tun. Und das wére mein Appell. Dann koénnten wir uns gegenseitig vielleicht zumindest in
dieser Frage die Hand reichen. Mehr verlange ich doch gar nicht. Es ware gut fir die
Steiermark und auch fiir das Ausseer Land. Danke. (Beifall bei der SPO — 11.25 Uhr)
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Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke. Am Wort ist der Gesundheitslandesrat
Dr. Karlheinz Kornhausl. Ich verweise darauf, dass wir noch finf Minuten Zeit haben in

dieser Aktuellen Stunde. Bitte, Herr Landesrat!

Landesrat Dr. Kornhdusl - OVP (11.25 Uhr): Also in der ersten Runde habe ich es
geschafft, ich werde mich bemihen. Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen auf der Regierungsbank!

Ich mdchte mich zuallererst einmal bedanken fir die, wie ich finde, Gber weite Strecken sehr
wertschétzende, konstruktive Debatte. Das mochte ich festhalten, gespickt da und dort mit ein
paar Angriffigkeiten, Sogar ein Hauch vom Graz-Wahlkampf ist da durchgeweht. Das darf
alles sein und das ist okay, solange man tber die Sache an sich redet. Ich darf ein paar Dinge
einfach zusammenfassen, die mir wichtig sind. Ich beginne jetzt gleich mit Max Lercher, der
zuletzt dran war. Du hast die Zweitwohnsitze angesprochen. Zum Glick haben wir auch
sichergestellt, dass eine 24-7-Akutversorgung in Bad Aussee weiterhin am Standort
vorhanden sein wird. Zum Gliick haben nicht nur die Einwohner des Bezirks, sondern auch
die Zweitwohnsitzler drei Notarztstiitzpunkte im Bezirk Liezen. Zum Gluck haben wir in
Niederdblarn den C14 und saisonal sogar den C99. Also wir haben zwei Hubschrauber im
Bezirk. Ich glaube, da brauchen wir uns nicht verstecken als Land Steiermark, was das
anbelangt. (Beifall bei der OVP und FPO) Liebe Frau Klubobfrau Frau Klimt-Weithaler,
danke auch dir fiir deinen konstruktiven Redebeitrag und diese Fragen sind wichtig, dass sie
gestellt werden. Es hat mich nur kurz irritiert und ein bisschen traurig gemacht, weil du
gemeint hast, da hatte die Kommunikation nicht so gepasst, beziehungsweise die Transparenz
hast du, glaube ich, gesagt. Es haben alle Parteien, die in der Plattform vertreten sind, und es
sind alle, haben alle den kompletten Vertragsentwurf bekommen. (KO Klimt-Weithaler: ,, Die
Bewohner habe ich gemeint! ) Zusatzlich, ja gut, da tue ich mich naturlich schwer, mit jedem
Einzelnen zu sprechen, (KO Klimt-Weithaler: ,,Na ja!*) aber ihr seid die gewdhlten
Reprasentanten, es haben alle bekommen und es ist auch die Einladung an alle Klubdirektoren
ergangen, bei irgendwelchen Fragen, bei Unklarheiten sich sofort an uns zu wenden, dass wir
das klaren kénnen. Wir haben auch regelméfig, und wir werden heute, morgen wieder
einladen die Runde der Gesundheitssprecher, wo wir auch tber das sprechen kénnen. Ja, was
ist, wenn einer von den beiden kindigt? Es ist ja nicht nur so, dass Ober0sterreich kiindigen
kann, auch die Steiermark konnte das. Da muss man eines dazu sagen, es ist ein Jahr auch

entsprechende Frist. Und, und das klart vielleicht auch das ein oder andere auf, schaut, ich
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habe die Hoffnung, oder wir alle, der Lambert hat es angesprochen, die Sandra hat es
angesprochen, dass das ja nur eine Initialzindung gewesen war, die die Steiermark und
Oberdsterreich hier getatigt haben und dass der Bund hier jetzt endlich ins Tun kommt, dass
die Reformpartnerschaft zieht und dass auch der neue Finanzausgleich diese
Gastpatientenproblematik, die ja nicht nur Liezen, das Ausseer-Land oder das Salzkammergut
betrifft, sondern die ganz Osterreich betrifft, dass das endlich gelost wird und wir dann diese
Insellésung, die wir jetzt hier schaffen konnten zum Glick, gar nicht mehr brauchen werden.
Also insofern bin ich guter Dinge, dass das gelingen wird, weil ich grundsatzlich ein
optimistischer Mensch bin. Liebe Sandra Krautwaschl, also ich muss jetzt fast lobend sagen,
die Rede hatte von mir sein konnen, jetzt mit einem Augenzwinkern, nein, weil du diese
wichtigen Dinge angesprochen hast, die auch mir wichtig sind. Grenzen Uberwinden,
zusammenarbeiten, die Moglichkeiten, die es schon gibt, nutzen. Insofern habe ich innerlich
bei einigen Passagen zumindest geklatscht, liebe Frau Klubobfrau Krautwaschl und Lambert,
deine Wortmeldungen zusammenfassend maochte ich, und ich habe noch eine Minute, einen
Journalisten zitieren, der dieser Tage in einer groRen dsterreichischen Tageszeitung in einem
Kommentar oder Leitartikel geschrieben hat, und das zielt genau auf das ab, was du, glaube
ich, auch so gemeint hast. ,,Wenn es jetzt nicht einmal den Steirern und Oberdsterreichern
gelingen wiirde, diese Losung mit Leben zu erfullen, dann brauchen wir nie an eine
gesamtOsterreichische Reform zu denken®. In diesem Sinne, meine Damen und Herren
Abgeordnete, liebe Kollegen, sind wir optimistisch, sind wir zuversichtlich. Ich glaube,
gerade in diesen Zeiten tut das gut und ist es unsere Aufgabe in der Politik, das auch
auszustrahlen. Wir schaffen das, wir haben schon viel geschafft. Trotz vieler Widrigkeiten
arbeiten wir alle miteinander jeden Tag hart daran, und das werden wir auch weiterhin so tun.
Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP und FPO — 11.30 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke dir, Herr Landesrat fur deine
Rededisziplin und beende hiermit die Aktuelle Stunde und leite Uber zu den Befragungen von
Mitgliedern der Landesregierung. (LTAbg. Lercher: Unverstandlicher Zwischenruf!) Es ist
nicht immer alles selbstverstandlich. Ich teile dem Hohen Haus mit, dass vier Anfragen
gemal § 69 eingebracht wurden. In diesem Zusammenhang darf ich die Fragesteller und die
Fragestellerin als auch die beantwortenden Mitglieder der Landesregierung um die gebotene
Kirze ersuchen. GemaR § 69 ist beim Aufruf der gegenstandlichen Tagesordnungspunkte die

Frage mindlich zu wiederholen, im Rahmen der Einbringung ist lediglich eine kurze, prazise
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und mindliche Fragestellung hinflihrende Begriindung in einem AusmaR von htéchstens zwei
Minuten zuldssig. Gemé&R § 69 Abs. 2 hat die Beantwortung der Frage durch das befragte
Mitglied der Landesregierung so kurz und konkret zu erfolgen, wie es die Anfrage zuldsst und
darf ein AusmaR von funf Minuten nicht Ubersteigen. Nach Beantwortung der Frage kdnnen
die Fragesteller und die Fragestellerin eine kurze mindliche Zusatzfrage stellen. Diese darf
nur eine einzige, nicht unterteilte Frage enthalten und muss mit der Hauptfrage in einem
unmittelbaren Zusammenhang stehen. Uber die Beantwortung der Anfragen finden keine
Wechselrede statt.

Befragung 1 mit der Einl.Zahl 1159/1 des Landtagsklubs der SPO wurde am Freitag, den 20.
Maérz, zuriickgezogen.

Wir kommen zur zweiten Befragung mit der Einl.Zahl 1229/1. Am Donnerstag, den 19. Mérz,
wurde von Frau Klubobfrau Landtagsabgeordneter Sandra Krautwaschl namens des
Landtagsklubs der Grinen eine Anfrage an Frau Landesrdtin Simone Schmiedtbauer
betreffend ,,Hochwasserschutz auf der Warteliste, warum kiirzt das Land bei Sicherheit und

Klimaanpassung in Fehring* eingebracht?

Ich ersuche die Fragestellerin, Frau Klubobfrau Krautwaschl, die Frage mundlich am

Rednerpult zu stellen.

KO LTAbg. Krautwaschl — Grine (11.32 Uhr): Danke, Herr Président, liebe
Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen und Zuhérende!

Mittlerweile ist es, glaube ich, Allgemeinwissen, dass durch die fortschreitende
Erderwdarmung Extremwetterereignisse, Starkregenereignisse in der Intensitit massiv
zunehmen, und dass eben Hochwasserschutz und Renaturierung, die ein Teil auch des
Hochwasserschutzes darstellt, hier ganz wichtig sind fir die Sicherheit der steirischen
Bevolkerung, sollte uns auch allen klar sein. Wir haben das schon einmal jetzt thematisiert in
Bezug auf Graz und ich war jetzt unlangst in Fehring und in der Gegend rund um die Raab
unterwegs und habe dort von einem Projekt erfahren und diesen Bach auch gesehen, um den
es da geht, wo eigentlich die Gemeinde schon fix beschlossen hatte, dass hier ein
Renaturierungsprojekt zum Hochwasserschutz auch umgesetzt wird. Und das betrifft einen
Bereich in Fehring, rund um diesen sogenannten Graz-Bach, der wirklich auch schon
uberschwemmt worden ist, wo es schon Evakuierungen gegeben hat, also, wo ganz, ganz klar

ist, hier miissen Siedlungsraume geschiitzt werden und man hatte einen doppelten Nutzen,
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wenn man das macht. Man hat hier nicht nur dann das Hochwasserrisiko deutlich minimiert,
sondern man schitzt auch 6kologische Vielfalt, man gibt dem Bach Raum zurlick und kann
damit langerfristig auch eine Resilienz der gesamten Landschaft dort gegen die Folgen der
Klimakrise sicherstellen. Und daher hat es mich sehr besorgt, und deswegen auch heute
unsere Anfrage, dass genau dieses Projekt jetzt doch nicht kommen soll, obwohl es schon
zugesagt war, obwohl der Gemeinderat sich einstimmig dafir ausgesprochen hat. Und das ist
fur uns vollig unverstandlich, weil das Land damit natirlich auch im Sinne der
Kofinanzierung eine groBe Summe, ca. 60% von dem Projekt, (Erster Prasident Dipl.-Ing.
Deutschmann: ,,Frau Klubobfrau, bitte stellen Sie die Frage!*) mehr oder weniger sausen
lasst. Und deswegen komme ich jetzt schon zu meiner Anfrage an dich, liebe Frau
Landesrétin, warum wird vor dem Hintergrund zunehmender Extremwetterereignisse das
Hochwasserschutzprojekt in  Fehring nicht wie geplant umgesetzt? Ich bitte um
Beantwortung. (Beifall bei den Griinen — 11.34 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, ich bitte nun die befragte Frau

Landesratin um Beantwortung dieser Frage.

Landesratin Schmiedtbauer - OVP (11.34 Uhr): Ja, danke vielmals, geschatzter Herr
Président, geschatzte Kolleginnen und Kollegen auf der Regierungsbank, hoher Landtag und
werte Zuhdérerinnen und Zuhorer!

Ich habe ganz genau gelauscht, als der Herr Landtagsprasident gesagt hat, eine kurze
Beantwortung. Aber auf die Gefahr hin, mich zu wiederholen, mdchte ich dir, geschatzte Frau
Klubobfrau, dafir danken, dass wir das wirklich wichtige Thema Hochwasserschutz in
diesem Hohen Haus mit der notwendigen Beharrlichkeit auch verfolgen. Ich mdchte mich
wiederholen, mit den umfangreichen Investitionen im Hochwasserschutz, wie ich es auch
schon letztens erwéhnt habe, ist es im Budget 2026 trotz aller budgetaren Herausforderungen
bewusst zu keinen Kirzungen gekommen. (KO LTAbg. Krautwaschl: ,, Davon habe ich nicht
geredet! ) Damit schaffen wir, ich komme dazu, geschétzte Kollegin, damit schaffen wir
Sicherheit fur die betroffenen Steirerinnen und Steirer, Sicherheit, wir schaffen aber auch
Vertrauen. Dieses Vertrauen, geschatzte Frau Kollegin, setzt aber auch voraus, dass wir
anhand der Fakten diskutieren und informieren. Und ich konnte jetzt auf deine Frage hin, ich
verlese sie gern noch einmal, warum wird vor dem Hintergrund zunehmender

Extremwetterereignisse das Hochwasserschutzprojekt in Fehring nicht wie geplant umgesetzt,
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sagen, weil es aktuell kein laufendes Hochwasserschutzprojekt in Fehring gibt. Jetzt habe ich
aber dann den Antrag noch einmal genauer durchgelesen und nachdem du im Einleitungstext
zur Befragung auch von Renaturierungsprojekten sprichst, kann ich nicht géanzlich
ausschliel3en, dass deine Frage vielleicht darauf abzielt. Und da kann ich und kdnnte ich jetzt
uber ein Renaturierungsprojekt an der Raab von Kilometer 232,2 bis 234 berichten. Ziel der
MaRnahme ist die Wiederanbindung von Altarmen, Ubrigens ein ganz wunderbares Projekt.
Dieses Projekt wurde auch seitens der Abteilung 14, Referat Schutzwasserwirtschaft, beim
Bund eingereicht, seitens des BMLUG auch schon genehmigt. Es wird zu 100 % vom Bund
uber die Umweltférderung Bundeskonsens finanziert. Also sind keine Landes- oder
Interessentenmittel erforderlich. Dann gibt es auch ein weiteres Projekt, die Renaturierung des
Graz-Bachs. Die befindet sich aktuell in der Planungsphase. Sobald diese Planungsphase
abgeschlossen ist, kann das Projekt natiirlich von der Gemeinde Uber die Forderschiene
Umweltforderung Gewasserdkologie kommunal eingereicht werden. Aber Faktum ist, dass in
Fehring KEIN einziges Projekt abgesagt oder verschoben wurde, und Faktum ist auch, dass es
sich bei den Projekten um keine HochwasserschutzmaBnahmen, sondern um rein
gewaésserokologische Projekte handelt. Und geschatzte Frau Klubobfrau, wenn du in einem
unlangst veroffentlichten Facebook-Posting der Griinen Burgenland an der Raab stehst und
behauptest, ich darf zitieren, ,leider hat da die steirische Landesregierung einige
Hochwasserschutzmafinahmen in Verbindung mit Renaturierung gestrichen®, so ist diese
Behauptung als unwahr zurtickzuweisen. Und zwar ausdriicklich méchte ich das in diesem
Hohen Haus klarstellen. Einige. Es gibt kein einziges. Und jetzt gehe ich nicht davon aus,
dass du hier bewusst an der Wahrheit vorbei ein Statement abgeben wolltest oder hast,
sondern vielleicht war es eine eher falsche Behauptung, die ungepruft weitererzéhlt wurde.
Ich bitte fUr die Zukunft und ersuche dennoch, dass wir alle miteinander bei den Fakten
bleiben, nicht irgendwie eine Panik erzeugen und mdchte noch einmal in Erinnerung rufen,
meine TUr steht fir alle offen, man kann auch einfach in mein Biro kommen und fragen.
Dankeschon. (Beifall bei der OVP und FPO — 11.40 Uhr)

Erster Préasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Ich sehe, es gibt eine Zusatzfrage. Bitte, Frau

Klubobfrau. Zusatzfrage ein Satz bitte.
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KO LTAbg. Krautwaschl — Grine (11.38 Uhr): Ja, danke, liebe Simone, flr die
Beantwortung. Vielleicht solltest du mit dem Birgermeister reden, weil von dem kommt
namlich diese Information. Und dahingehend stelle ich jetzt auch meine Zusatzfrage. Bist du
der Meinung, dass das angesprochene Renaturierungsprojekt am Graz-Bach dem
Hochwasserschutz dient oder nicht? Bitte um Beantwortung. (Beifall bei den Grinen — 11.39
Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Bitte, Frau Landesrétin.

Landesratin Schmiedtbauer - OVP (11.39 Uhr): Geschatzte Frau Klubobfrau, natirlich
haben wir auch mit dem Herrn Birgermeister Kontakt aufgenommen, alles andere ware ja
eine Farce und das Projekt soll, das ist nur die Auskunft, zurlickgestellt werden, aber das wird
ja im Gemeinderat besprochen werden, das ist nicht unsere Aufgabe, da die Bundesfdrderung
angeblich geringer ausfallen wird, und Hochwasserschutz in Verbindung mit Renaturierung
kann natdrlich eine Win-Win-Situation fur alle sein. Und noch einmal, betreffend Graz-Bach,
sobald die Fordervoraussetzungen gegeben sind, das heilst, dem liegt voraus, dass die
Planungen abgeschlossen sind, dass die wassernaturschutzrechtlichen Bewilligungen
vorliegen, kann das Projekt selbstverstandlich von der Gemeinde eingereicht werden, und die
Schwierigkeit momentan, auch das haben wir seitens der Gemeinde erfahren, in der Planung,
stellt die Bereitstellung notwendiger Grundstiicke dar. Da kénnen wir natdrlich nicht helfen,
aber wie gesagt, in Kombination bestimmt ein wunderbares Projekt. Dankeschon, Herr
Prasident. (Beifall bei der OVP und FPO — 11.40 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Frau Landesratin.

Ich komme nun zur Behandlung der dritten Befragung mit der Einl.Zahl 1231/1. Am Freitag,
den 20. Marz 2026 wurde um 8.26 Uhr vom Landtagsabgeordneten Maximilian Lercher
namens des Landtagsklubs der SPO eine Anfrage an Herrn Landeshauptmann Mario Kunasek
betreffend ,,Schwerwiegende Vorwiirfe gegeniiber steirischem Stiftungsratsmitglied
eingebracht. Ich ersuche den fragestellenden Abgeordneten Herrn Maximilian Lercher, die

Frage mindlich am Rednerpult zu stellen. Bitte, Herr Abgeordneter!
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LTAbg. Lercher - SPO (11.40 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzter
Landeshauptmann, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Der kirzlich erfolgte Rucktritt von ORF-Generaldirektor Roland Weilmann, wir haben das
alle verfolgt, aufgrund des Umgangs mit Machtmissbrauch und Sexismus hat in Wahrheit
neue Fakten und auch einen neuen Mafstab zu Recht im ORF und im Umgang mit
offentlichen Situationen geschaffen. Darauf aufbauend wurden Gber Medien und auch Uber
andere Personen weitere schwerwiegende Vorwirfe an uns herangetragen, und zwar gegen
den steirischen Stiftungsrat Thomas Prandner. Sie kennen diesen, Herr Landeshauptmann, Sie
haben ihn bestellt, und es gibt den Vorwurf gegen diese Person wegen Diskriminierung,
Machtmissbrauch und sexueller Belastigung. Laut Medienberichten soll er als Chef seine
Kollegin gedrangt haben, auch unlautere Vorschlage gebracht haben, und sie unter Druck
gesetzt haben. Weiter soll es laut Medienberichten im Zuge eines aulBergerichtlichen
Vergleichs auch zu einer Zahlung von 200.000 Euro an die Betroffene gekommen sein.
Jedoch laut diesen Berichten, und auf die beziehe ich mich, nicht nur durch den Stiftungsrat,
sondern aus Mitteln des ORF, also aus Mitteln von uns Beitragszahlerinnen und
Beitragszahlern. Zu priifen wére auch meiner Meinung nach, ob es zu einer Zahlung an den
Stiftungsrat gekommen ist. Ich glaube, das missen wir sehr ernst nehmen im Sinne der
Steiermark, im Sinne unserer Reputation. Warum, frage ich Sie, Herr Landeshauptmann, weil
wir ein sogenanntes Rechtsgutachten auch in Auftrag gegeben haben, das besagt, dass
mangels klarer Regelungen im ORF-Gesetz das Aktiengesetz analog anzuwenden ist. Und
laut diesem Rechtsgutachten miissen fiir Aufsichtsréte, ich zitiere, ,,schwerwiegende Verstofie
gegen die Sorgfaltspflicht rechtliche Konsequenzen haben. Eine Abrufung geht entweder
durch den Stiftungsrat oder durch den Entsendungsberechtigten®, also Sie, Herr
Landeshauptmann. (Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann. ,, Herr Abgeordneter, bitte um
die Frage!“) Deswegen stelle ich die Frage, wann haben Sie von den schwerwiegenden
Vorwirfen rund um den Machtmissbrauch sexueller Belastigung und/oder aulergerichtlichen
Zahlungen gegeniiber dem von Ihnen bestellten steirischen Stiftungsrat das erste Mal gehort?
Mit der Bitte um Beantwortung. (Beifall bei der SPO — 11.43 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, ich bitte den Herrn Landeshauptmann,

diese Frage zu beantworten. Bitte, Herr Landeshauptmann!
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Landeshauptmann Kunasek - FPO (11.43 Uhr): Dankeschon, Herr Prasident, meine sehr
geehrten Damen und Herren auf der Regierungsbank, geschatzte Abgeordnete, Zuseherinnen
und Zuseher!

Ich sage einmal Danke fur die Mdglichkeit, heute Uber den ORF zu diskutieren. Und es sei
mir erlaubt, kurz, bevor ich zur Beantwortung Ihrer Frage komme, ein paar personliche
Anmerkungen zu treffen, und ich glaube, auch Anmerkungen zu treffen, die notwendig sind,
wenn wir Uber die Entwicklungen des ORF in den letzten Jahren, wahrscheinlich Jahrzehnten,
aber ganz besonders in den letzten Wochen zu sprechen kommen. Und meine sehr geehrten
Damen und Herren, ich glaube, das Bild, das hier abgegeben wurde in den letzten Wochen
seitens des Stiftungsrates, seitens auch der Fuhrung des ORF und insgesamt auch in einer
unglaublichen medialen Diskussion, ist ein verheerendes Bild, ist ein Bild, meine sehr
geehrten Damen und Herren, das auch unsere Partei immer wieder Kritisiert hat und ein
verheerendes Bild auch, wo sich die Gebihrenzahler, und das sind schlieBlich alle
Osterreicherinnen und Osterreicher, entsprechend auch mit Schaudern abwenden von diesem
offentlichen Rundfunk. Deshalb, lieber Max Lercher, gebe ich dir in einer Analyse
vollkommen recht, und du hast ja gestern auch einen Antrag, oder ihr habt gestern einen
Antrag eingebracht, es braucht eine dringende Entpolitisierung des ORF. (Beifall bei der FPO
und OVP) Eine dringende Entpolitisierung des ORF. Und da werde ich jetzt nicht polemisch
anmerken, dass ich das schon auch einigermalien belustigend gefunden habe, dass es konkret
auch von eurer Seite kommt, weil schon auch die Sozialdemokratie in den letzten Jahren
durchaus Interessen gehabt hat im ORF, um das einmal vorsichtig anzumerken. Aber sei es
drum. Meine sehr geehrten Damen und Herren, du hast heute schon einmal gesagt, lieber Max
Lercher, ja, man kann auch gescheiter werden, und ich glaube, diese Vorkommnisse jetzt, und
das ist wahrscheinlich auch nur der Gipfel des Eisberges, sollte uns alle zu denken geben.
Deshalb hier auch die Unterstiitzung meinerseits und insgesamt, glaube ich, auch aller, die
hier geblhrenzahlend auch sind und hier einen 6ffentlich-rechtlichen Rundfunk vorfinden
wollen, der nicht aus personlichen Befindlichkeiten besteht, Anzeigen, Anschittungen und
diversen Medienberichten, wo man sich gegenseitig etwas ausrichtet, sondern einen
offentlichen Rundfunk, der auch den Offentlich-rechtlichen Kernauftrag entsprechend
sicherstellt. (Beifall bei der FPO und OVP) Meine sehr geehrten Damen und Herren,
selbstverstandlich ist es so, dass sich die einen oder anderen auch denken werden, was ist in
dem Haus eigentlich los. Jetzt rede ich gar nicht von den Vorwirfen und von den

Mechanismen nach dem Riucktritt von Generaldirektor Weilmann, sondern auch wenn man
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uber Bonuszahlungen, Pensionsboni, Abschlagszahlungen in Millionenhdhe, meine sehr
geehrten Damen und Herren lese, da fragt sich der Steuerzahler, wahrscheinlich wir uns alle,
was ist in diesem Unternehmen, das ja immerhin auch der Steuerzahler finanziert, los, und
deshalb meine volle Unterstitzung, wenn es darum geht, nicht nur eine Reform zu betreiben.
Ich glaube, im ORF braucht man eines, eine komplette Neuaufstellung, meine sehr geehrten
Damen und Herren. (Beifall bei der FPO und OVP) So viel sei hier entsprechend angemerkt.
Ja lieber Max Lercher, ich komme jetzt zur Beantwortung deiner konkreten Frage, und da
mochte ich eines festhalten. Die von dir in einem Schreiben, ja schon in den letzten Tagen an
mich gerichteten Vorwirfe vom 13.03. und in der heutigen Befragung auch wieder hier
dargelegten Vorwiirfe habe ich in dieser Form das erste Mal gehort. Ich betone das, in dieser
Form das erste Mal gehort, und ich habe daraufhin auch sofort mit dem betroffenen
Stiftungsrat Kontakt aufgenommen, habe ihn auch gebeten, die Vorwirfe, die seitens des
SPO-Landtagsklubs hier vorgeworfen wurden, entsprechend auch zu entkréften. Ich glaube,
entsprechende Schreiben sind auch an euch ergangen und selbstverstandlich sind wir auch
unserer Verantwortung nachgekommen und haben den betroffenen Stiftungsrat auch zu einem
personlichen Gesprach geladen. Dieses Gesprach wird sehr, sehr zeitnah stattfinden. Nachdem
er in der letzten Woche eine Operation hatte, werden wir dieses Gespréch zeitnah fuhren, um
hier auch weitere Sachverhalte zu klaren. Zwei Dinge habe ich gewusst, und meine sehr
geehrten Damen und Herren, nicht nur ich offensichtlich, sondern auch du, lieber Max
Lercher und viele andere auch, weil es hier auch Medienberichterstattungen gegeben hat.
Né&mlich erstens die Information Uber eine auBergerichtliche Streitbeilegung aus dem Jahre
2021 zwischen einer Mitarbeiterin des ORF, die sich in ihrem beruflichen Fortkommen
benachteiligt sah und der angesprochenen Person inklusive einem Schreiben des damaligen
Generaldirektors Alexander Wrabetz, der lhnen auch bekannt sein sollte, dass die
Angelegenheit als enderledigt angesehen wird und die ORF-Gleichstellungskommission die
Vorwirfe untersuchte, meine sehr geehrten Damen und Herren. Und der zweite Teil der
Information, der mir bekannt war, die Information ber ein arbeitsgerichtliches Verfahren, das
die betroffene Mitarbeiterin gegen den ORF anstrengte, dass sie sich bei einer
Abteilungsleiterbesetzung benachteiligt fuhlte aus dem Jahr 2025, Ubrigens zu einem
Zeitpunkt, wo der angesprochene Stiftungsrat nicht mehr im Unternehmen téatig war, dieses
Verfahren wurde im Dezember 2025 einvernehmlich beendet. Uber den Inhalt der
Vereinbarung, meine sehr geehrten Damen und Herren, zwischen dem ORF und der

Mitarbeiterin, ist mir naturgeméaf nichts bekannt. Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich
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darf also noch einmal zurlickkommen und ich habe nur noch ein paar Sekunden Zeit. Ich bin
gerne bereit und ich glaube, sehr viele hier in diesem Hause, Uber den ORF nicht nur
nachzudenken, sondern Uber tiefgreifende Reformen nachzudenken. Ich bitte aber auch, lieber
Max Lercher, ich weiR, heute bist du irgendwie nicht Teil des Ganzen, was die SPO betrifft,
aber noch habt ihr den Medienminister, Vizekanzler Andreas Babler in euren Reihen. Ich bitte
auch ihn hier einmal klar Stellung zu beziehen, weil das war in den letzten Wochen eher nicht
der Fall, der war eher leise. Und ich wirde uns wirklich allen empfehlen, hier eine sachliche
Diskussion zu fiihren im Sinne des 6ffentlich-rechtlichen Rundfunks und vor allem auch im
Sinne des gesetzlichen Auftrags, was dieser Sender entsprechend auch zur Erfillung hat. Ich
bedanke mich. (Beifall bei der FPO — und OVP — 11,49 Uhr)

Erster Préasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Herr Landeshauptmann. Ich sehe, es gibt
eine Zusatzfrage. Bitte, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Lercher - SPO (11.49 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, ich glaube, da gibt es ja
dann durchwegs eine gemeinsame Problemanalyse und deswegen meine Zusatzfrage: Wenn
sich diese gesamten Vorwiurfe, die es ja gibt, jetzt bestatigen und die auch dann in diesem
Gesprach bestétigt werden, Herr Landeshauptmann, werden Sie dann die nétigen Schritte
einleiten, um den Stiftungsrat abzuberufen? (Beifall bei der SPO — 11.50 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Bitte, Herr Landeshauptmann um Beantwortung.

Landeshauptmann Kunasek - FPO (11.50 Uhr): Herzlichen Dank fiir die Zusatzfrage,
geschatzter Max Lercher!

Soweit ich das vernommen habe, hat die interimistische Fiihrung des ORF, namlich jetzt in
der Form der Frau Thurnher, ja gesagt, dass alle Vorkommnisse der letzten Jahre, auch jene,
die in der Gleichstellungskommission und in dieser Compliance-Gruppe entsprechend
stattgefunden haben, jetzt auch neu aufgerollt werden. Und dann gilt es natlrlich auch, diese
Ergebnisse entsprechend zu bewerten. Und da ist ganz klar, dass auch wir hier unserer
Verantwortung als Landesregierung nachkommen werden. (Beifall bei der FPO und OVP —
11.50 Uhr)
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Erster Préasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Herr Landeshauptmann, fir die
Behandlung der Zusatzfrage. Ich komme nun zur Behandlung der vierten Befragung mit der
Einl.Zahl 1232/1. Am Freitag, den 20. Mé&rz wurde um 11.17 Uhr von Herrn
Landtagsabgeordneten Robert Reif namens des Landtagsklubs der NEOS eine Anfrage an
Herrn Landesrat Mag. Stefan Hermann betreffend ,,Wie steht es um das geplante
Musikschulgesetz? eingebracht. Ich ersuche den Fragesteller, Abgeordneten Reif, die Frage

mindlich am Rednerpult zu stellen.

LTADbg. Reif - NEOS (11.51 Uhr): Geschatzter Herr Président, werte Mitglieder der
Landesregierung, werte Kolleginnen und Kollegen, liebe Steirerinnen und Steirer!

Der Herr Landesrat hat heute in der Frih richtig gesagt, der Tag liegt ganz im Zeichen der
Musik und ich glaube, der musikalische FrihlingsgruR heute hat uns wieder gut getan und ist
auch ein Zeichen dafur, wofur die Steiermark steht, das ist die Vielfalt, die musikalische
Vielfalt, die wir haben. Und umso wichtiger ist es einfach, dass wir bei einem Thema, das wir
da herinnen schon sehr, sehr oft diskutiert haben, endlich weiterkommen. Das ist das
Musikschulgesetz, dieses Gesetz, wo Hirden, die es derzeit einfach in der Steiermark gibt,
zwischen Gemeinden, zwischen P&dagoginnen und Padagogen, zwischen Musikschulen und
so weiter, ausgebigelt werden und dass das einmal auf eine Linie gebracht wird. Dieses
Gesetz, das schon sehr viele Jahre diskutiert wird und sehr viele Jahre auch immer wieder ein
bisschen hinten angestellt wird und so nebenbei betrachtet wird, aber nie wirklich
weitergekommen ist. Und wir haben voriges Jahr schon, auch von dir, geschatzter Herr
Landesrat, gehort, dass im Oktober die Abteilung 6 damit beauftragt worden, einen
Gesetzesentwurf auszuarbeiten. Jetzt ist doch wieder eine Zeit vergangen. Jetzt hat es am 18.
Marz eine Fachgruppentagung gegeben fir Musikschullehrerinnen und -lehrer, wo laut
Aussendung des Landes Stakeholder zusammengekommen sind und ber Impulse fiir den
Unterricht, Uber den fachlichen Austausch und Utber die Zukunft der Musikschulen in der
Steiermark zu sprechen. Wo auch der Blasmusikverband dabei war, wo auch
Musikschullehrerinnen und -lehrer, Direktorinnen und Direktoren dabei waren und wo sich
aber im Nachhinein schon die Frage aufgetan hat, wie geht es jetzt eigentlich mit diesem
Gesetz weiter, gibt es Uberhaupt schon einen Entwurf, und das ist, glaube ich, schon etwas
Zentrales, wo wir draufbleiben missen und was wir auch, glaube ich, den Padagoginnen und
Padagogen, die hier wirklich wertvolle Arbeit leisten, schuldig bleiben. Und daher ergeht
unsere Frage an Sie: Wie ist der aktuelle Stand des geplanten Gesetzesentwurfs zum
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steirischen Musikschulgesetz? Und ich bitte um Beantwortung. (Beifall bei den NEOS — 11.53
Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke. Ich bitte nun den befragten Landesrat
Mag. Stefan Hermann um Beantwortung.

Landesrat Mag. Hermann, MBL - FPO (11.53 Uhr): Danke schon, geschatzter Herr
Président, meine sehr geehrten Mitglieder der Landesregierung, werte Abgeordnete, liebe
geschatzte Zuhdrerinnen und Zuhdrer!

Vielen Dank fur deine Frage, Herr Abgeordneter Reif, und auch fir deine Problemanalyse.
Faktum ist, dass sich die steirische Landesregierung ganz klar im Regierungsprogramm zur
Heimatpflege, zur Bewahrung von landestypischen Bréauchen und Traditionen bekennt. Und
dazu gehort naturlich auch, gerade in einem Land wie in der Steiermark, die Musik und
unsere Musikschulen. Denn man darf nie vergessen, wenn man von Musikschulen spricht,
dass sie nicht nur einen Beitrag zur kulturellen Bildung von Kindern leisten, sie wirken
identitatsstiftend und sie sind in Zeiten eines hohen Medienkonsums, der fir unsere Kinder
alles andere als gut ist, eine gute und sinnvolle Alternative. Dass dieser Landesregierung und
mir personlich das Musikschulwesen ein Anliegen ist, am Herzen liegt, und wir auf allen
Ebenen bemiht sind, zufriedenstellende Losungen und Verbesserungen herbeizufuhren, das
zeigen unzihlige Gesprache, die ich gefiihrt habe, die unlangst erst der OVP-Landtagsklub
unter der Federfiihrung von der Abgeordneten Karelly gefiihrt hat, wo man verschiedene
Stakeholder auch zusammengebracht hat. Aber auch, dass wir immer wieder an
Veranstaltungen auch teilnehmen, Prima la Musica, Cibulka-Preis, die Verleihung von
Leistungsabzeichen zeigt, dass diese Landesregierung eine Wertschatzung gegenuber der
Musikschulen auch lebt. Und, es ist das Schone, wenn man diese Leistungen sieht, dass
unsere Musikschulen auch im Bundeslandervergleich auf einem sehr hohen Niveau unterwegs
sind. Und von dieser Stelle ein grofRes Dankeschon an alle, die da jeden Tag hervorragende
Arbeit leisten. (Beifall bei der FPO und OVP) Wie du richtig bemerkt hast, Herr
Abgeordneter Reif, es hat letzte Woche diese Fachgruppentagung stattgefunden, wo von 900
Musikschullehrern in der Steiermark 450 teilgenommen haben, wo es aber nicht um die
Neuausrichtung des Musikschulwesens gegangen ist, sondern um fachliche Inhalte, war eine
tolle Veranstaltung, wo sich die Lehrer den ganzen Tag auch ausgetauscht haben. Die

Keynote war zum Thema Motivation von einem deutschen Professor, und ich habe da
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mitgenommen, dass die Motivation bei unseren Musikschullehrern ungebrochen ist. Aber, ja,
es gibt im Bereich des Musikschulwesens die Woinsche nach Verédnderungen und
Verbesserungen. Aber ich glaube, ich werde da niemanden von lhnen hier herinnen, niemand,
der politisch tatig ist oder tatig war auf Gemeindeebene, auf landespolitischer Ebene, sagen
kdnnen, dass es ein einfaches, zu lI6sendes Problem ist. Denn die Interessenslagen sind so
vielféltig und bunt wie die handelnden Akteure. Und ich glaube, Schnellschiisse in
irgendeiner Art und Weise sind hier der falsche Weg. Es hat in der Vergangenheit zahlreiche
Anléufe gegeben, das Musikschulwesen neu aufzustellen. Erst 2019 hat man das
Fordersystem umgestellt, ohne in die Struktur einzugreifen. Dass das Musikschulwesen dieser
Landesregierung wichtig ist, zeigt auch, dass wir im letzten Jahr knapp 36 Millionen Euro an
Musikschulférderung seitens des Landes auch bezahlt haben. Wie bereits gesagt, ein Thema,
wo viele Sichtweisen und viele Standpunkte aufeinanderprallen. Ich kann aber berichten, dass
ich bereits in der letzten Woche zu einem runden Tisch geladen habe, der Ende April
stattfinden wird, wo rund 20 Personen aus allen wesentlichen Bereichen anwesend sein
werden. Namlich Robert Ederer, er ist der Vorsitzende der Musikschuldirektoren, Eduard
Lanner, Direktor des Johann-Josef-Fuchs-Konservatorium, der ehemalige Fachinspektor firs
Musikschulwesen in der Bildungsdirektion Klaus Dorfegger. An dieser Stelle mdchte ich
erwéhnen, dass der Bund leider diese Fachinspektor-Planstellen gestrichen hat und wir ab
nachstem Schuljahr wieder mit 1,5 Vollzeitdquivalenten seitens des Landes einen
Fachinspektor fiir Musikschulwesen sicherstellen werden. (Beifall bei der FPO und OVP)
Daneben werden Vertreter des Stadte- und Gemeindebunds teilnehmen, Erich Riegler vom
Blasmusikverband, Robert Holdrich, der Vizerektor der Kunst-Uni, die Bildungsdirektorin
Elisabeth Meixner, Kapellmeister Domenic Kainzinger-Webern, Stefan Karner, er ist der
Sprecher, der Fachreferenten der Musikschullehrer, die Vertreter einer privaten Musikschule
aus Lieboch, einer groflen Musikschule aus Gleisdorf, einer kleineren Musikschule aus
Eisenerz, und selbstverstandlich vom Koalitionspartner auch Lukas Schnitzer. Wie man sieht,
ist dieser Teilnehmerkreis sehr breit gestreut. Es sollen alle Interessen auf einen Tisch
kommen, denn nur wenn alle zusammen an konkreten Losungen arbeiten, dann wird das auch
eine Losung sein, die leistbar ist und eine Losung, die sinnvoll ist und die hohe Qualitat der
steirischen Musikschulen noch weiter steigert. Ich komme nun zur Beantwortung der Frage.
Der Gesetzentwurf ist noch in Ausarbeitung und wird die Ergebnisse des angekiindigten
runden Tisches mit den Stakeholdern mit einflie3en lassen. Nachdem, wie bereits erwéhnt,

die Musikschulthematik schon sehr lange Thema ist, will ich mich hier auch nicht treiben
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lassen, sondern konstruktive und realistische Uberlegungen anstellen. Ich danke fir die
Aufmerksamkeit. (Beifall bei der FPO und OVP — 11.58 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Herr Landesrat fur die Beantwortung.
Ich sehe, es gibt eine Zusatzfrage. Bitte, Herr Abgeordneter. Stellen Sie die Zusatzfrage in

einem Satz am Rednerpult.

LTADbg. Reif - NEOS (11.59 Uhr): Danke, Herr Landesrat fir die Beantwortung. Meine
Frage ist, in welcher Form werden Sie den Landtag bzw. uns Fraktionen Uber die Entwicklung
nach diesem runden Tisch in Kenntnis setzen? (Beifall bei den NEOS — 11.59 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Herr Abgeordneter. Bitte, Herr Landesrat

um Beantwortung.

Landesrat Mag. Hermann, MBL - FPO (11.59 Uhr): Wie Sie ja wissen und wovon Sie
auch reichlich Gebrauch machen, im Rahmen des Interpellationsrechts stehe ich naturlich
selbstverstandlich immer fur Auskilnfte zur Verfligung. Aber ich werde auch nach diesem
Gesprach proaktiv die Landtagsgruppe informieren. (Beifall bei der FPO und OVP — 11.59
Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Damit sind die Befragungen beendet und ich fahre mit der
Besprechung der Anfragebeantwortung fort.

Von den Abgeordneten der KPO wurde ein Antrag mit Einl.Zahl 1100/3 auf Besprechung der
Anfragebeantwortung von Herrn Landeshauptmann Mario Kunasek mit der Einl.Zahl 1100/2
betreffend ,,Zukunft der Grazer Fernwédrmeversorgung und Rolle der Energie Steiermark*
eingebracht.  Die  Besprechung der  Anfragebeantwortung wird von  Herrn
Landtagsabgeordneten Alexander Melinz eroffnet, wobei gemal & 67 Abs. 5 der
Geschéaftsordnung des Landtags die Redezeit 10 Minuten betragt. Danach kann sich jeder
Redner pro Klub mit einer Redezeit von 5 Minuten zu Wort melden. Stellungnahmen von
Regierungsmitgliedern durfen nicht langer als zehn Minuten dauern. Ich weise des Weiteren
auf die Bestimmungen des § 67 Absatz 6 der Geschéftsordnung des Landtags hin, wonach bei
der Besprechung der Anfragebeantwortung schriftlich der Antrag gestellt werden kann, der

Landtag nehme die Beantwortung zur Kenntnis oder nicht zur Kenntnis. Dem Antrag kann
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eine kurze Begriindung beigegeben werden. Zur Eréffnung der Besprechung erteile ich Herrn
Abgeordneten Alexander Melinz das Wort und verweise noch einmal auf eine Redezeit von

zehn Minuten. Bitte, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Melinz, Bakk. phil. - KPO (12.01 Uhr): Dankeschon, Herr Prasident, sehr geehrter
Herr Landeshauptmann, werte Mitglieder der Landesregierung und Kolleginnen und Kollegen
Abgeordnete!

Wir haben ja vor einiger Zeit eine schriftliche Anfrage an Sie, Herr Landeshauptmann,
gestellt, wo jetzt die Beantwortung vorliegt. Und dazu tun sich uns ein paar weitergehende
Fragen beziehungsweise auch Diskussionspunkte auf. Und ich mdchte vielleicht vorab eine
allgemeine Bemerkung machen. Sie ziehen sich bei einigen Antworten auf den Standpunkt
zuriick, dass diese nicht vom Interpellationsrecht erfasst sind. Das ist soweit zur Kenntnis zu
nehmen. Es sind darunter allerdings schon Punkte, wo wir sie nicht nur jetzt in lhrer Rolle als
Eigentlmervertreter isoliert befragt haben, sondern in denen es unserer Meinung nach schon
auch eine Rolle spielen wirde, welche politisch oder politisch-strategische Haltung die
Landesregierung und Sie als Landeshauptmann einnehmen. Es geht ja in dieser Frage
immerhin um deutlich Gber 90.000 Haushalte, die mit Fernwarme versorgt sind, und fir die
die zuklnftige Gestaltung dieser Heizform, aber auch die Frage der Entwicklung der Preise
ganz relevant sind. Und wenn wir gerade bei den Preisen sind, dann médchte ich vielleicht von
hinten anfangen und darf bei Ihrer Antwort auf unsere letzte Frage beginnen. Sie sagen da, ich
verkurze das ein bisschen, die Preisgestaltung der Energie Graz GmbH ist nicht
Angelegenheit des Landeshauptmannes, weil Uber die Preisregulierung ja Hochstpreise
festgelegt werden. Und weiter sagen Sie dann, es steht der Energie Graz GmbH vollkommen
frei, den Fernwarmekundinnen und -kunden niedrigere Preise zu verrechnen. Das ist an der
Oberflache natirlich richtig, aber unserer Meinung nach verschweigt das schon auch zentrale
Punkte, die in dem Zusammenhang wichtig sind. Jetzt muss man zuallererst einmal
feststellen, dass die Energie Graz ja rund drei Viertel ihrer Fernwédrme von der Energie
Steiermark bezieht. Und das bedeutet, dass die Energie Graz ja nicht nur in puncto
Liefermenge entscheidend von der Energie Steiermark abhéngig ist, sondern naturlich bei der
Preisbildung auch davon, um welchen Preis sie die Fernwarme von der Energie Steiermark
einkaufen muss. Und Sie sind jetzt ja als Preisbehodrde nicht nur fir den Bescheid, der die
Hochstpreise fir Endkunden regelt zustdndig, den Sie eben ansprechen, sondern die
Preisbehdrde reguliert ja auch den Bezugspreis zwischen der Energie Steiermark und der
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Energie Graz. Das bedeutet fur die Energie Graz, dass sie sowohl beim Einkauf als auch beim
Verkauf eben an regulierte Preise gebunden ist. Das heif3t, wenn Sie sagen, dass die Energie
Graz ja sozusagen niemand daran hindert, die Preise niedriger festzulegen, dann blendet das
unserer Meinung nach schon aus, dass die Energie Graz bei der Kostenstruktur ja mafigeblich
durch die regulierten Bezugspreise auf beiden Seiten bestimmt wird. Wenn man das ein
bisschen vereinfacht, kénnte man auch sagen, wenn eine Brauerei den Bierpreis erhoht, dann
reicht es nicht, wenn der Kunde dann den Supermarkt dafiir verantwortlich macht, sondern da
muss man schon auch anschauen, was die Brauerei fur das Bier verlangt. Das heilit, wenn Sie
jetzt nicht auf dem Standpunkt stehen, dass leistbare Fernwéarmepreise quasi dadurch
entstehen sollen, dass die Energie Graz dann halt die Fernwdarme an die Kundinnen
verschenkt, dann sehen wir hier schon eine Verantwortung lhrerseits, also der Preisbehdrde,
eben die oft zitierte volkswirtschaftliche Seite bei der Preisgestaltung bei beiden Bescheiden
mit einflielen zu lassen. Und abgesehen davon gibt es naturlich schon auch abstrahiert einen
gewissen Interessenskonflikt, den wir gerne einmal politisch diskutiert hatten. Das ist ndmlich
der Interessenskonflikt zwischen ihrer Rolle als Eigentimervertreter und als Preisbehdrde.
Wenn man das vereinfacht, konnte man sagen, als Eigentimervertreter haben Sie natirlich ein
Interesse an einer hohen Dividende, dementsprechend an hohen Einnahmen. Als Preisbehtrde
missten Sie unserer Meinung nach ein Interesse daran haben, dass auch eine
volkswirtschaftliche Preisgestaltung dafur sorgt, dass ein leistbarer Fernwéarmepreis bei den
steirischen Haushalten ankommt. Und diesen Konflikt kann man naturlich sehr wohl politisch
diskutieren, auch wenn es rechtlich per se nicht ausgeschlossen ist. Und auch bei der Frage zu
strategischen Alternativen fiir einen weiteren Ausbau hatten wir uns schon gewdinscht, eine
gewisse politische Stellungnahme, auch eine Strategie der Landesregierung in dieser Frage
vielleicht als Antwort zu bekommen, weil ja auch die Energie Steiermark ein ganz zentraler
Player ist bei allen groflen Ausbaufragen und das Land ja wiederum Alleineigentimer der
Energie Steiermark ist. Also das heifit, es ist jetzt nicht unmdglich, diese Fragen auch
politisch zu diskutieren. Wir nehmen aber natirrlich zur Kenntnis, dass Sie sich zu diesen
Fragen nicht politisch dufRern wollen. Aber ich mdéchte noch einmal betonen, zigtausende
Haushalte sind von diesen Fragen direkt betroffen. Ich méchte dann auch noch zwei konkrete
Quellen der Warmelieferung behandeln, die wir in unserer schriftlichen Anfrage auch
thematisiert haben. Einerseits geht es da um das Kraftwerk Mellach. Sie haben gesagt, dass
bereits jetzt die hochstmdgliche Menge an KWK-Warme bezogen wird. Da wollte ich Sie

fragen, vielleicht kdnnen Sie das beantworten, ob sich das auf das letzte Jahr bezogen hat,
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oder auf welchen Zeitraum sich diese Feststellung bezieht. Und jetzt ist es aber so, die aus
Kraft-Wérme-Kopplung generierte Fernwarme wird ja dann erzeugt, wenn das Kraftwerk
Mellach zur Netzstlitzung herangezogen wird. Und gleichzeitig gibt es ja noch das Heizwerk
Puchstralle, wo eben auch Fernwarme erzeugt wird. Sie haben ja auch die CO2-Emissionen
aus der Puchstrale in der Anfragebeantwortung aufgeschlisselt. Und die Frage, die sich uns
in dem Zusammenhang ja gestellt hat, die Sie aber unbeantwortet gelassen haben, ist
folgende. Man muiisste sich doch einmal anschauen, ob es nicht sinnvoll ist, die PuchstraRe
ganzlich zu ersetzen, wenn man dafiir mit dem Verbund ein Gesamtpaket schniiren kénnte.
Dieses Paket misste natiirlich neben der Netzstutzung auch die Vereinbarung beinhalten, dass
sozusagen extra Strom erzeugt wird, der von der Energie Steiermark abgenommen wird, aber
gleichzeitig es mdoglich ware, eben aus KWK genug Fernwarme zu erzeugen, um die
Puchstralle ganz wegzulassen. Also das miisste man sich unserer Meinung nach einmal genau
anschauen. Aus zwei Griinden ist das natlrlich nicht ganz zu vernachlassigen. Der erste Punkt
ist, dass die Fernwéarmeerzeugung aus Kraft-Warme-Kopplung férderungswirdig ist. Und das
ist auch insofern relevant, als dass ja ein Sprecher der Energie Steiermark, wie es um das
Geothermie-Projekt gegangen ist, gesagt hat, bei einem Misslingen des Geothermie-Projektes
ware der forderungswiirdige Ausbau der Fernwarme fiir den GrofRraum Graz geféhrdet. Und
wenn man das so sieht, es gibt ja keine vollige Garantie, unabhédngig jetzt von den
vertraglichen Fragestellungen, dann muss man sich das mit Mellach unserer Meinung nach
zumindest einmal anschauen. Und die zweite Frage ist ja, was macht man generell, wenn
eines der Grol3projekte fir die Dekarbonisierung nicht in dem Sinn aufgeht, wie man sich das
winscht. Auch dann musste man die Leute ja mit Fernwarme versorgen kdnnen. Also dann
kann man nicht einfach sagen, dann kann man eben nicht heizen. Und diese Fragen, Herr
Landeshauptmann, sind natirlich schon auch zutiefst politische Fragestellungen, die man
unserer Meinung nach nicht ganz allein der Geschaftsfuhrung der Energie Steiermark
uberlassen kann. Und &hnlich wie fur Mellach stellt sich die Frage eben auch fiir das Projekt
Sonnenspeicher Std. Der Sonnenspeicher Std soll ja, wenn er dann in Betrieb geht, bis zu
360 Gigawattstunden an Fernwérme liefern. Und das waéren, wenn man sich jetzt den
Zeitpunkt der Inbetriebnahme anschaut, das ist jetzt fur 2029 geplant, zu dem Zeitpunkt
waéren das den Prognosen zufolge fast 25 % der benétigten Fernwéarme. Und insofern muss
sich das Land, nachdem ja die Energie Steiermark auch dort beteiligt ist, schon ein Interesse
an der Entwicklung dieses Projektes haben, abgesehen von dem reinen operativen Interesse,
das eben die Geschaftsfiihrung der Energie Steiermark hat. Weil Fragen, wie und zu welchem
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Preis Fernwarme in welchen Mengen abgenommen werden kann oder muss, haben ja
unmittelbar auch Einfluss auf den Fernwarmepreis. Und das muss die Landesregierung
unserer Meinung nach interessieren. Aber natirlich auch Fragen wie, sollte irgendetwas nicht
funktionieren und die Energie Steiermark einen finanziellen Ausfall haben, wenn die Energie
Steiermark den nicht begleichen kdnnte - es gibt ja auch noch andere Anleihen etc. unseres
Wissens nach - wer misste denn dann in letzter Instanz haften? Wére da vielleicht auch das
Land dann in der Pflicht, das finanziell auszugleichen? Stichwort Patronatserklarung, die wir
eben in unserer schriftlichen Anfrage erfragt haben. Also vielleicht kdnnen Sie in diesen
Fragen doch noch ein bisschen Aufklarung leisten. Und ich mdochte eben noch einmal
abschlieRen, es geht, momentan sind es tUber 93.000 Haushalte, es wird mehr werden, das
heil3t, wir reden vielleicht bald von 100.000 Haushalten und mehr, die Fernwérme beziehen
und die sich auch erwarten, dass eine Landesregierung, dass die Politik hier Antworten liefern
kann und ein Interesse hat, eben diese Entwicklung auch mitzugestalten, gerade dann, ich
erwéhne es noch einmal, wenn das Land der Alleineigentimer ist, der Energie Steiermark,
die, ich habe es erwéhnt, ein ganz zentraler Player in all diesen Fragen ist, einerseits die
Fernwéarmelieferung  aktuell, und damit auch die Preise, aber auch die
Dekarbonisierungsprojekte, die ja zukiinftig einen ganz groBen Teil der
Fernwéarmegewinnung fir den GroRraum Graz ausmachen sollten. In dem Fall kommt unserer
Meinung nach lhnen schon noch eine entscheidende Verantwortung zu und vielleicht kénnen
Sie ein paar der Fragen und Diskussionspunkte, die sich auftun, noch beantworten. Vielen
Dank. (Beifall bei der KPO — 12.10 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Zu Wort gemeldet ist nun Herr Landeshauptmann Mario

Kunasek. Bitte, Herr Landeshauptmann, Sie sind am Wort.

Landeshauptmann Kunasek - FPO (12.11 Uhr): Ja, herzlichen Dank, Herr Prasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren, Abgeordneter Melinz!

Danke auch fir die Mdglichkeit, heute hier, kann man sagen, zum wiederholten Male Uber
das Thema der Energie Steiermark und Uber Fernwdrme, nennen wir es einmal
Preisgestaltungen und Politik auch in Graz sprechen zu dirfen und sprechen zu kénnen. Das
sei mir schon erlaubt, aber trotzdem, bevor ich jetzt sozusagen versuche, in den mir zur
Verfligung stehenden, nicht ganz mehr zehn Minuten, hier das eine oder andere vielleicht

noch einmal zu erdrtern, ein paar grundlegende Anmerkungen zu treffen, auch, meine sehr
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geehrten Damen und Herren, um es noch einmal zu tun, auch was das Interpellationsrecht und
die Mdoglichkeiten betrifft, hier im Landtag Steiermark der Abgeordneten entsprechend
Regierungsmitglieder zu befragen. Meine sehr geehrten Damen und Herren, Sie wissen, ich
war selbst lange Abgeordneter, mir ist das Interpellationsrecht ein wichtiges Gut und ich
glaube, Sie haben auch festgestellt in den Anfragebeantwortungen, in vielen
Anfragebeantwortungen und auch in politischen Debatten hier, ob das Befragungen sind oder
eben Anfragebesprechungen, dass wir dieses Instrument sehr ernst nehmen und auch
versuchen, hier transparent entsprechend vorzugehen. Und ja, meine sehr geehrten Damen
und Herren, es ist richtig, der Landtag Steiermark, und damit alle Abgeordneten sind auch
befugt, die Geschaftsfihrung der Landesregierung zu Uberprifen, die Vollziehung
entsprechend zu befragen und Auskiinfte einzuholen. Meine sehr geehrten Damen und
Herren, das ist in einer Demokratie mehr als notwendig und wichtig. Diese Kontrolle wird
hier auch gelebt. Und, meine sehr geehrten Damen und Herren, eines ist aber auch klar, dass
dieses Recht nicht jegliche Aktivitditen umfassen kann. Ich sage das ganz bewusst, auch
umfassen kann. Weil jetzt schon bei den Ausfiihrungen des Abgeordneten Melinz, glaube ich,
fur viele von uns klar wurde, wie schwierig das ist, in kurzer Zeit und auch in einer
politischen Debatte hier konkret auch, sage ich einmal, energiepolitische, strategische
Wortmeldungen zu machen, die dann letztlich auch operativ in die Unternehmensfiihrungen
der angesprochenen Unternehmen selbstverstandlich auch eingreifen. Aber, meine sehr
geehrten Damen und Herren, es ist deshalb gar und wichtig zu unterscheiden, dass man das
Land dort befragt, wo das Land auch die Rolle des Eigentimers wahrnimmt, also z.B. bei
Entscheidungen oder Beschlussfassungen in Versammlungsgesellschaften und bei der
Entsendung von Vertreterinnen und Vertretern in Aufsichtsgremien. Nicht Gegenstand, meine
sehr geehrten Damen und Herren, kann es sein, wenn es die tagliche Geschéaftsfihrung und
die operative Geschaftsfuhrung der angesprochenen Unternehmen entsprechend betrifft. Und
ja, meine sehr geehrten Damen und Herren, Herr Abgeordneter Melinz, die Fragen, die Sie
auch schriftlich eingebracht haben, treffen Uber weite Strecken diese operative
Geschéaftsfuhrung. Man kann immer eine Brucke schlagen zu einer strategischen Ausrichtung,
das ist vollkommen klar. Aber Sie werden selber wissen, es trifft operative
Geschaftsfihrungsangelegenheiten, die an sich flr eine politische Debatte hier in dieser Form
weniger geeignet erscheinen. Und meine sehr geehrten Damen und Herren, umgekehrt aber
auch bewerte ich nicht als Landeshauptmann der Steiermark die Gesché&ftsfiihrung oder die
operative Tétigkeit der Energie Graz. Auch das ist klar. Das ist nicht Aufgabe des

3574



16. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 24. Marz 2026

Landeshauptmanns, auch nicht Aufgabe des Landes Steiermark. Meine Aufgabe, und so
nehme ich diese Aufgabe und Rolle wahr, ist, ganz klar festzuhalten, und das mochte ich hier
betonen, weil das auch eine der Fragen war, weil der Abgeordnete Melinz hat gemeint, die
Energie Steiermark ist ein wesentlicher Player. Ich wirde sagen, wir sind nicht nur ein
wesentlicher Player mit der Energie Steiermark, sondern auch ein sehr verl&sslicher Spieler
hier in der Steiermark. Das mdchte ich auch betonen, das muss man hier auch einmal deutlich
sagen. Wir sind ein verlasslicher Spieler, ein verlasslicher Partner, sowohl flr die Energie
Graz und damit aber auch, meine sehr geehrten Damen und Herren, und um das geht es heute
ja im weitesten Sinne auch, um die Fernwarmekunden in der Landeshauptstadt und dartber
hinaus. Das heift, es ist nicht meine Aufgabe, die Dekarbonisierungsstrategie, die sich die
Stadt Graz ja im Gemeinderat gegeben hat, jetzt zu bewerten. Was ich tun kann, und das
werde ich jetzt hier auch versuchen, ist darzustellen, dass es moglich sein kann, dass das eine,
was die Kommunisten wollen in Graz, ndmlich diese fairen sozialen Preise zu haben, mit
dieser angesprochenen Dekarbonisierungsstrategie vielleicht nicht ganz einhergeht. Das ist
mdoglich, das kann ich jetzt nicht aus der Ferne bewerten, aber es kdnnte durchaus der
Eindruck entstehen, dass man sich hier eben auf eine Strategie festgelegt hat, die dann in der
taglichen operativen Geschéaftsfiihrung von der Energie Graz vielleicht weniger leicht
umsetzbar ist. Das heilt, meine sehr geehrten Damen und Herren, wir werden als Land
Steiermark, und damit meine ich auch die Energie Steiermark als Eigentimervertreter,
selbstverstandlich weiterhin eine aktive Rolle spielen, wenn es darum geht, diese
Dekarbonisierung weiter voranzutreiben. Da werden wir ein verlasslicher Partner auch
bleiben. Wir werden weiterhin auch in notwendige Infrastrukturen investieren, damit hier
sowohl die Stadt als auch die betroffenen Regionen zu leistbaren und vor allen Dingen auch
nachhaltiger Energie, umweltfreundlicher Art auch kommen kann. Meine sehr geehrten
Damen und Herren, ich mochte aber noch einmal festhalten, dass es die Verantwortung der
Energie Graz ist und dem Strategiegeber, in dem Fall dem Gemeinderat und der Frau
Burgermeister, diese MaRnahmen entsprechend umzusetzen. Der Mehrheitseigentimer, die
Stadt Graz, hat damit dafir zu sorgen, dass die Verpflichtung der Energie Graz GmbH als
Vertragspartnerin der Warmekunden in Graz entsprechend erflllt werden. Wir werden
weiterhin, wie bereits angesprochen, selbstverstandlich ein verlésslicher Partner bleiben und
wir nehmen das Thema Dekarbonisierung sehr, sehr ernst, wie Sie auch aus vielen, vielen
Anfragebeantwortungen und auch Debatten hier im Landtag erkennen kdnnen. Meine sehr
geehrten Damen und Herren, die Energie Steiermark ist an allen wichtigen Projekten, welche
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die Reduktion von fossilen Fernwéarmeerzeugung fir den GrofRraum Graz Beitrag beteiligt,
hier zu nennen waére, Sie haben ja auch einige angesprochen, das Projekt Wéarmespeicher
Weitendorf, die durch die Energie Graz geplante Mullverbrennungsanlage am Standort Graz-
Puchstralle, das Geothermie-Projekt Tiefenkraft oder die energetische
Klarschlammverwertung in Gossendorf. Daflr bedarf es aber konkreter Bestrebungen, meine
sehr geehrten Damen und Herren auch der Stadt Graz. Bisher lag der Fokus der Energie Graz
auf die Verteilung zugekaufter Warme, anscheinend plant das Unternehmen nun selbst starker
in die Produktion einzusteigen. Zum angeschnittenen Thema, und jetzt haben wir auch schon,
glaube ich, mehrmals hier diskutiert, zu der Doppelfunktion Eigentlimer, Vertreter und
Preisbehdrde und diesem vermeintlichen Interessenskonflikt darf ich, meine sehr geehrten
Damen und Herren, noch einmal Folgendes ausfiihren. Es bestehen keine Interessenskonflikte
zwischen der Rolle als Eigentumervertreter der Energie Steiermark und der Funktion als
zustandige Preisbehorde fur Fernwdarmetarife. Die Aufgaben ergeben sich klar aus den
geltenden Rechtslagen, insbesondere dem Preisgesetz, sowie aus der Ubertragung
behordlicher Zustédndigkeiten an den Landeshauptmann. Die Preisbehdrde, meine sehr
geehrten Damen und Herren, arbeitet unabh&ngig und die Aufgaben werden durch die
Mitarbeiter der zustdndigen Abteilung 3 Verfassung und Inneres wahrgenommen, um die
Objektivitat weiter zu starken, werden zentrale Prifungen wie Kosten- und
Angemessenheitsanalysen von externen bestellten Sachverstandigen durchgefuhrt. Auf dieser
unabhangigen Expertengrundlage werden alle Entscheidungen getroffen. Das heif3t, hier gibt
es keine Unvereinbarkeit. Und, meine sehr geehrten Damen und Herren, Herr Abgeordneter
Melinz hat es bereits angesprochen, bei der Energie Graz ist die Situation ebenfalls Kklar
geregelt. Die Preisbehtrde setzt lediglich Hochstpreise fest. Es liegt im Ermessen des
jeweiligen Unternehmens, seinen Kunden auch niedrigere Preise entsprechend anzubieten.
Aber dazu schon noch vielleicht erst eine spannende Anmerkung, wo man eben auch wieder
das Spannungsfeld auch der KPO in diesem Bereich vielleicht sehen kann. Sie wissen ja, auch
die KPO hier im Landtag spricht immer wieder von sozial gerechten Energiepreisen, spricht
immer wieder von fairen Energiepreisen fur alle Steirerinnen und Steirer, ganz besonders,
wenn es um die Fernwérme in Graz geht. Und da gibt es unterschiedliche Aussagen, aus dem
Herbst 2024 z.B. hat der Abgeordnete Murgg im Rahmen einer Pressekonferenz einmal
festgehalten, dass jetzt unbedingt eine deutliche Senkung der Fernwarmepreise erfolgen muss,
eine Preisgarantie bis 2026, um den Kundinnen und Kunden, Zitat, Sicherheit zu geben, dass

nach der Wahl nicht wieder angehoben wird und vieles, vieles mehr. Das brauche ich den
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beiden Abgeordneten nicht sagen, sie kennen ihre Aussagen ja selbst. Und dann ist schon
interessant, wenn man jetzt dem Vernehmen nach héren muss, dass bei der Sitzung, bei der
Preistiberwachungssitzung am 13. Marz seitens der Vertreter der Energie Graz die fixe
Absicht verkiindet worden ist, dass noch im April, spatestens im Mai finde ich wahltaktisch
vielleicht nicht ganz so Kklug, aber vielleicht dazu spater, ein Erhthungsantrag der
Fernwéhlpreise bei der Preisbehdrde eingebracht werden soll und hierzu z.B. der Grundpreis
entsprechend erhoht werden soll. Ich glaube, das wissen Sie vielleicht noch gar nicht. Ich
habe es selber erst jetzt erfahren. Ich finde es insofern interessant, weil da gibt es jetzt zwei
Mdglichkeiten. Entweder ist es wahltaktisch massiv unklug, das jetzt zu tun. Also da versucht
jemand in der Energie Graz sozusagen ein bisschen Wahlkampf zu betreiben. Oder man
schenkt den Grazerinnen und Grazern nicht ganz reinen Wein ein, Variante 2. Oder es gibt
vielleicht sogar eine dritte Variante, die stelle ich jetzt einfach in den Raum, dass man das
jetzt bewusst macht, um dann sozusagen als die Huterin, in dem Fall ndmlich die Elke Kahr
als Burgermeisterin von Graz aufzutreten, um zu sagen, na sicherlich nicht mit mir. Ganz
gleich, welche Variante es ist, eins, zwei oder drei, fiir diese Spielchen, meine sehr geehrten
Damen und Herren, geben wir uns sicherlich nicht her, weder hier im Landtag Steiermark
noch in Graz im Gemeinderatswahlkampf, aber schon gar nicht auf Ebene der
Landesregierung, meine sehr geehrten Damen und Herren. (Beifall bei der FPO und OVP)
Deshalb vielleicht noch einmal kurz abschlieRend zur Frage 4 der Anfrage, die Sie schriftlich
eingebracht haben zu Mellach. Da bitte ich jetzt wirklich um Verstédndnis. Ich kann das aus
der Bewegung nicht jetzt sagen, was Mellach betrifft, auf welchen Zeitraum sich das bezieht.
Das kdnnen wir aber gerne natlrlich auch entsprechend nachliefern. Machen wir gerne, wird
sich sofort jemand darum kimmern, wird entsprechend schriftlich an Sie auch zugestellt
werden. Jedenfalls, meine sehr geehrten Damen und Herren, komme ich zu den beiden
Schlusssétzen. Ich stehe jedenfalls fir eine gerechte und faire Preispolitik in Sachen Wéarme-
und Energieversorgung, appelliere aber auch an die Partner, in dem Fall ist es die Energie
Graz und die Grazer Gemeinde und Stadtpolitik, hier auch verléassliche Partner zu sein, auf
Augenhohe zu agieren und damit auch das Beste fur die Kundinnen und Kunden in der
Steiermark, ganz besonders in Graz, auch sicherzustellen. Dankeschon. (Beifall bei der FPO
und OVP — 12.21 Uhr)
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Zweiter Prasident Amon, MBA: Als néchster zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete
Willibald Spork. Bitte, Herr Abgeordneter!

LTAbg. Spork - FPO (12.21 Uhr): Ja, danke, Herr Prasident. Sehr geehrter Herr
Landeshauptmann, werte Landesregierung, geschétzte Kolleginnen und Kollegen des
Landtags, liebe Zuseherinnen und Zuseher!

Ja, liebe KPO, ich muss echt sagen, mittlerweile bin ich fast ein wenig amiisiert, jedes Mal,
wenn ihr Fragen zur Energie Steiermark stellt. Denn viele dieser Fragen héttet ihr euch ja fast
selber beantworten konnen. Immerhin stellt ihr ja die Burgermeisterin in Graz. Aus meiner
Sicht ist das Ganze also fast schon ein wenig dunkelrotes Vorwahlkampfgedtse. Aber ich
ware nicht ich, wirde ich nicht gerne den Erklarbaren spielen. Und ich will Thnen vielleicht
das eine oder andere noch kurz zusammenfassen. Die Energie Steiermark hat gemeinsam mit
der OMV fast eine halbe Milliarde Euro schweres Vorhaben in Angriff genommen, das ab
2030 rund die Halfte des GroRraums Graz mit Fernwarme aus tiefer Geothermie versorgt
werden sollte. Ich sage bewusst sollte, denn die Stadt Graz hat es nicht geschafft, fehlende
Beschliisse zu diesem Projekt umzusetzen, weshalb die OMV verstandlicherweise das Projekt
gestoppt hat. Wenn man so viel Geld in die Hand nimmt, braucht man einen verlasslichen
Partner und als solcher hat sich die Stadt Graz bis dahin nicht gezeigt. Nach der Projektabsage
durch die OMV hat, wie Sie wissen, die Energie Steiermark der Stadt Graz ein
Ubernahmeangebot Gber rund 120 Millionen Euro fiir die Fernwarmesparte der Energie Graz
vorgelegt, mit dem Ziel, das Projekt dann doch noch fortzufiihren. Das Ganze hat die Holding
Graz aber ebenfalls abgelehnt. Also fassen wir zusammen: Die Stadt Graz, die sich nicht an
den Kosten fur die geothermischen Messungen und Bohrungen beteiligt und auf einmal den
Vertragsnehmer akzeptieren wollte, weil sie ja nur Abnehmer der Fernwédrmer ware, na net,
ohne Investitionen in die ErschlieBung des Ganzen, will auch ihre Fernwédrmesparte nicht
verkaufen und riskiert damit auch, um Bundesférderungen in Millionenhéhe umzufallen.
Erinnert mich irgendwie an das Liebenauer-Stadion, da sollen ja auch alle anderen zahlen,
aber gehoren soll es der Stadt Graz. Und meine Damen und Herren, wer in der letzten Zeit in
der Siid- oder Oststeiermark unterwegs war, wird auch mitbekommen haben, dass die OMV
gemeinsam mit der Energie Steiermark wieder ihre Seismic Trucks losgeschickt hat, 3,5
Kilometer Tiefe zu lokalisieren und detaillierte Informationen (ber die jeweiligen
Gesteinsstrukturen zu bekommen. Und das, meine Damen und Herren, ist die Basis fur das

500 Millionen Euro Vorhaben, das die Grazer Fernwarme unabhéngig vom Gas machen soll.
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Und das Ganze basiert aber im Ubrigen auf Eigeninitiative der Energie Steiermark. Also trotz
der Schwierigkeiten wird intensiv an der Rettung des Projekts gearbeitet. Und die Energie
Steiermark setzt auf konstruktive Gesprache mit der Stadt Graz, um das Projekt
weiterzufiihren. Es liegt aber an der Stadt Graz, wie sich das weiterentwickelt und an die KPO
gerichtet: Ihr wollt nie etwas investieren, habt selbst keine Ldsungen, aber verlangt standig
von anderen, fiir euch eure Probleme zu meistern. Denn eines muss man auch ganz klar sagen,
es ist weder die Aufgabe des Landeshauptmanns, noch der Energie Steiermark, die
Dekarbonisierung der Fernwarmeversorgung der Stadt Graz sicherzustellen. Ich stelle daher
den Antrag, die Anfragebeantwortung der Anfrage Einl.Zahl 1100/1 zur Kenntnis zu nehmen.
Danke und ein steirisches Gliick auf. (Beifall bei der FPO und OVP — 12.25 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Zu Wort gemeldet hat sich nunmehr der Herr Abgeordnete.
Alexander Melinz. Bitte, Herr Abgeordneter Melinz!

LTAbg. Melinz, Bakk. phil. - KPO (12.26 Uhr): Vielen Dank, Herr Prasident!

Ich wollte mich jetzt eigentlich gar nicht mehr zu Wort melden, weil ich mit lhrer Antwort,
Herr Landeshauptmann, eigentlich zufrieden war, aber einiges anders sehe, vor allem, weil
ich immer noch finde, dass eine klarere Haltung lIhrerseits wahrscheinlich winschenswert
ware. Man kann namlich nicht so tun, als waren das vollig getrennte Spharen und das ware
die politische Komponente in diesen Fragen tberhaupt nicht ausschlaggebend, eben, als ware
es nur eine Frage der Geschaftsfuhrung der Energie Steiermark. Wenn wir das so sehen, dann
sind wir irgendwo in einer Situation, wo sozusagen Fragen der Daseinsvorsorge rein
marktwirtschaftlich verhandelt werden, und ich glaube, das kann in letzter Instanz nicht das
sein, was wir uns winschen, weil dann Leute nicht mehr ihre Wohnungen heizen werden
konnen. Aber ich muss mich jetzt noch einmal kurz melden wegen dem Kollegen Spork, weil
ein paar Sachen, also es ware vielleicht besser gewesen, man hétte das nach Ihrer
Wortmeldung ruhen gelassen, Herr Landeshauptmann, weil spannend finde ich schon, Herr
Spork, Sie sagen, was fragen Sie denn den Landeshauptmann, das hétte Ihnen ja die
Burgermeisterin  beantworten konnen. Dann finde ich aber spannend, der Herr
Landeshauptmann kann es offensichtlich nicht beantworten. Dann frage ich meine
Birgermeisterin, vielleicht ist die da lhrer Meinung nach kompetenter als der Herr
Landeshauptmann. Ich weil3 es nicht, was das genau bedeuten soll, aber offensichtlich gibt es
Fragen, die Sie nicht beantworten wollen, aber wir schon. Ich werde dem nachgehen. Der
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zweite Punkt ist das mit der Geothermie. Und bei der Geothermie-Frage ist es um diese
Risikolibernahme gegangen, und ich glaube, das haben wahrscheinlich auch Sie
mitbekommen, dass das ja rechtlich gar nicht mdglich gewesen ware. Das ist ja dann doch
medial sehr gut aufbereitet worden. Da haben auch, ich erinnere mich an einen Artikel in der
Kronen Zeitung, wo der Journalist es sehr gut und objektiv dargelegt hat, warum diese
Ubernahme erstens verantwortungslos und zweitens rechtlich nicht méglich gewesen ware.
Also jetzt, Monate spater, mit dem nochmal zu kommen, ist glaube ich der Sache nicht
dienlich und vielleicht kdnnen Sie sich das noch einmal anschauen und auch diesen Artikel
finden. Da ist es nicht darum gegangen, dass man aus Grazer Borniertheit das nicht wollte. Es
gibt zum Glick rechtliche Vorgaben, die Gemeinden gewisse Spielrdume flr
Risikotlibernahmen setzen, damit eben nicht eine Gemeinde, ich sage es ganz salopp, ,,tschare®
geht mit irgendeinem Monsterprojekt. Aber da scheinen ja die Dinge wieder gut am Weg zu
sein und hoffen wir, dass das Ganze aufgeht. Und einen Punkt méchte ich aber doch noch
ansprechen. Das Ganze sind ja nicht die Probleme der KPO. Sie haben irgendwie so gesagt,
die Kommunisten haben Probleme und wollen, dass der Landeshauptmann das regelt. Es sind
ja die Probleme der Leute, die mit Fernwéarme heizen. Oder? Da sind wir uns wahrscheinlich
einig. Also ich glaube nicht, dass das Rathaus irgendwie nicht mehr geheizt werden kann,
aber Wohnungen werden wahrscheinlich nicht mehr geheizt werden kénnen, wenn die Preise
aufgrund dessen, dass die Politik sich zu wenig einmischt, zu wenig Visionen hat, zu wenig
Ideen, wie man das Ganze langfristig gestalten kénnte, wenn deswegen die Preise in die Luft
schieBen. Und wir haben ja diese Situation auch schon ofter gehabt. Wenn Sie sich erinnern,
vor wenigen Jahren waren die Fernwarmepreise ja immens hoch. Das hat natlrlich auch
immer geopolitische Implikationen. Und wenn man sich die aktuelle Weltlage anschaut, ist
nicht gesagt, dass wir da nicht wieder in &hnliche Problemlagen kommen konnten. Also
deswegen glaube ich, dass die Politik sich darum kimmert, ist nicht nur legitim, sondern
eigentlich notwendig. Weil sonst sind wir irgendwann bei Preisen jenseits von Gut und Bose.
Und wenn Sie dann als Einzige sagen, naja, das geht uns nichts an, dann werden die Leute da
auch ihre Schltisse draus ziehen. Vielen Dank. (Beifall bei der KPO — 12.29 Uhr)
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Zweiter Prasident Amon, MBA: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor.

Es wurde gemaR § 67 Absatz 6 der Geschaftsordnung des Landtags seitens der FPO ein
Antrag mit der Einl.Zahl 1100/4 auf Kenntnisnahme der Beantwortung gestellt.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren, die dem Antrag auf Kenntnisnahme ihre
Zustimmung geben, um ein entsprechendes Zeichen.

Danke, das ist die Mehrheit und mit den Stimmen der beiden Regierungsparteien
angenommen.

Damit ist die Besprechung einer Anfragebeantwortung beendet und ich fahre mit den
Mitteilungen fort. Am Donnerstag, dem 19. Marz 2026, wurde um 9.58 Uhr von
Abgeordneten der SPO eine Dringliche Anfrage mit der Einl.Zahl 1225/1 an Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin  Manuela Khom betreffend ,,Gemeindefinanzen unter
Druck: Warum will die Landesregierung funktionierende Einnahmeinstrumente abschaffen?”,
eingebracht.

Am Donnerstag, den 19. Mérz 2026, wurde um 18.43 Uhr von Abgeordneten der NEOS eine
Dringliche Anfrage mit der Einl.Zahl 1230/1 an Herrn Landesrat Mag. Stefan Hermann
betreffend ,,Wieso kiirzt das Land bei der Deutschforderung steirischer Schulkinder
eingebracht.

Die Behandlung der Dringlichen Anfragen werde ich im Sinne des § 68 Absatz 2 der
Geschaftsordnung des Landtags nach Erledigung der Tagesordnung durchfiihren, jedenfalls
aber um 16 Uhr beginnen. Zur Bekanntgabe der Anfragen und Anfragebeantwortungen. ES
wurden 24 Anfragen gemall § 66 Abs. 1 der Geschéftsordnung des Landtags eingebracht.
Weiters wurden 19 Anfragebeantwortungen gemall § 66 Abs. 3 der Geschéaftsordnung des
Landtags von Mitgliedern der Landesregierung eingebracht. Die Anfragen sowie die
Anfragebeantwortungen sind gemal? § 78 Ziffer 4 Geschéftsordnung des Landtags auf der
Homepage des Landtags veroffentlicht. Ich gehe nunmehr in die Tagesordnung im Sinne des

8 39 Absatz 3 der Geschaftsordnung des Landtags tber.
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Erster

Tagesordnungspunkt

Bericht des Ausschusses fur Europa und Gesellschaft mit der Einl.Zahl 1114/2
betreffend Bericht der Landesregierung an den Landtag Uber ,,Entwicklungen in der
Europaischen Union* betreffend das erste Halbjahr 2025 gemafR Art. 41 Abs. 12 L-VG
zur Regierungsvorlage mit der Einl.Zahl 1114/1.

Ich ersuche um Wortmeldungen. Eine erste liegt vor. Es hat sich zu Wort gemeldet die Frau
Abgeordnete zum Europdischen Parlament, Mag. Elisabeth Grossmann und ich darf es ihr

erteilen. Bitte, Frau Abgeordnete.

MEP Mag. Grossmann - SPO (12.32 Uhr): Ja, danke Herr Prasident, Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin und Europareferentin, Herr Landesrat, werte Mitglieder des
Bundesrats, werte Abgeordnete des Landtages, Kollegen des Européischen Parlaments, liebe
Zuhdrerinnen und Zuhorer!

Es ist flr mich heute eine grolRe Freude, nach langer Zeit wieder hier im Steirischen Landtag
sprechen zu diirfen. Die Alteren, ich sage die schon langer im Amt befindlichen, muss man es
charmant ausdriicken, kennen mich ja aus meiner friheren Funktion als Landesrétin fir
Bildung, Frauen, Jugend und Familie. Und interessanterweise in dieser Funktion, und jetzt
spanne ich den Bogen zum heutigen Tagesordnungspunkt, ndmlich den Europabericht, ja in
dieser ehemaligen Funktion habe ich mich auch wiedergefunden im heute zur Debatte
stehenden Europabericht, weil ich eben von 2009 bis 2013 die Steiermark auch im Ausschuss
der Regionen vertreten durfte. Also man sieht, wie umfassend dieser Bericht gestaltet ist und
auch die letzten 30 Jahre umspannt, aber es hat natiirlich auch die jiingere Geschichte der
steirischen EU-AKktivitaten, insbesondere des Steiermark-Biros in Brissel und Europe Direct
ihren berechtigten Platz. Und da mdchte ich ganz besonders die Europa-Bildung und die
Europa-Information hervorstreichen. Die ist fir alle Generationen wichtig, aber natirlich ganz
besonders fir die junge Generation. Und ich habe jede Woche mehrere Termine mit
Schulklassen in Brissel, in StraBburg, aber auch in steirischen Schulen und ich nehme diese
Einladungen wirklich sehr, sehr hdufig gerne und mit Begeisterung an. Also eingeladen
werden nicht nur ich, eingeladen werden ja alle Abgeordneten, aber fiir mich hat das einfach
grofRe Prioritat im Terminkalender, weil ich sehe, wie grol3 die Begeisterung ist und auch das
Informationsbeddrfnis der Jugend. Und da mdchte ich mich an dieser Stelle ganz herzlich
bedanken bei den Lehrerinnen und Lehrern, die genau diese europapolitischen Aktivitaten
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organisieren, den Aufwand, den riesigen Aufwand einer Brussel- oder Straburg-Reise auf
sich nehmen und natdrlich auch das Rahmenprogramm gemeinsam gestalten, mitgestalten,
auch mit Europe Direct, mit dem Europabiro in Brussel. Also allen, die hier ihre Beitrage
leisten, sei wirklich herzlichst gedankt, weil das ist wertvollste europabildungspolitische
Arbeit in Zeiten wie diesen wichtiger denn je. (Beifall bei der SPO und OVP) Also in diesem
Sinne nochmals ein herzliches Danke. Ja, die jungen Menschen wissen einfach und spiren es,
da geht es um ihre Zukunft und dementsprechend intensiv sind auch die Fragen und ganz
deutlich kommt hier heraus und diese Sorge teilen wir wohl alle mit der Jugend. Das ist die
Sorge um den Weltfrieden. Und wie positioniert sich Europa in einer immer mehr aus den
Fugen geratenen Welt, in der autokratisch agierende Machthaber, und ich habe es unlédngst im
oOsterreichischen Parlament anders formuliert, ndmlich Machthaberer, die willkirlich fremde
Staaten angreifen und das Volkerrecht mit FiRen treten. Und auch bei den Diskussionen
schildere ich da immer wieder meine Wahrnehmung, es bewirkt ein starkeres
Zusammenrlcken der proeuropdischen Krafte. Es wird einfach immer offensichtlicher, dass
wir eine eigenstandige europaische Politik brauchen und uns einfach nicht mehr langer im
Windschatten der USA sicher fuhlen kénnen. Und ich sage es ganz deutlich, der Iran-Krieg ist
nicht unser Krieg. Das ist nicht unser Krieg und wir missen hier ein eigenstandiges Profil
wahrnehmen und finden und die Auswirkungen dieses Kriegs, die splren wir ganz deutlich.
Und bei den aktuellen Bedrohungsszenarien, wie auch den hybriden Angriffen, da sind wir
wohl als neutraler Staat Osterreich in einem europaischen Beistandssystem am besten
aufgehoben, und wo wir als neutraler Staat selbst die Form des Beistandes entscheiden
konnen. (Beifall bei der SPO) Und es besteht absolut kein Grund, die Neutralitat infrage zu
stellen. (Beifall bei der SPO) Und auch das sind Themen, die sehr oft bei politischen
Diskussionen mit Schulklassen, aber eben auch mit Besuchsgruppen aufgebracht werden. Und
hier geht es auch immer wieder sehr stark um die Unabhéngigkeit auf wirtschaftlicher Ebene.
Unabhangigkeit ist in jeder Beziehung das oberste Gebot. Und gerade bei den digitalen
Diensten, von Kommunikationsdiensten bis zu Finanzdienstleistungen, da sind wir von US-
amerikanischen Tech-Konzernen abhéngig, die einfach friihzeitig den europdischen Markt
abgesteckt haben und sich jetzt nicht an unsere Regeln halten wollen. Und wir haben mit dem
DSA, mit dem Digital Service Act, mit dem DMA, dem Al Act, Regelwerke, die grolie
Plattformen in die Pflicht nehmen und ihre User vor illegalen Inhalten schiitzen missen. Vor
allem die Jugend, dass sie eben keine suichtig machenden manipulativen Algorithmen
verwenden durfen oder tiberhaupt die Algorithmen offengelegt werden mussen. Nachdem ich
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im zustdndigen Ausschuss IMCO tétig bin, also da geht es um Binnenmarkt und
Konsument_innenschutz, weif3 ich, wie groR der Druck ist auf die Europdische Union, diese
Regelwerke wieder aufzuschnuren, weil sie eben die Interessen von Tech-Konzernen, eben
diesen Interessen widerstreben. Aber wir bleiben da dran, jetzt gerade als S&D-Fraktion und
drangen auch die Kommission dazu und haben sie auch erfolgreich dazu gedréngt, gegen
solche Tech-Plattformen wie Meta, X, TikTok und wie sie alle heien, auch Apple, Strafen in
Milliardenhéhe zu verhangen. Und auch jetzt, wenn immer von Vereinfachung gesprochen
wird und hier im Omnibusverfahren auch Regelungen aufgeweicht oder zuriickgenommen
werden sollen, hier bestehen wir darauf, dass das Schutzniveau nicht herabgesenkt wird. Wir
brauchen ein hohes Schutzniveau fir die européischen Konsumentinnen und Konsumenten
und gerade auch jetzt, wo es um die Neugestaltung auch der Anwendung von KI gegangen ist,
haben wir einen mehrheitlichen Beschluss erwirkt, dass Deepfakes, menschenverachtende
Darstellungen, Verédnderungen von Bildern mit sexualisiertem Inhalt, meistens gegen Frauen,
dass solche menschenverachtende Deepfakes kinftig verboten werden. Wir hoffen natirlich
auch, dass die Kommission und der Rat diesem Auftrag folgen werden. Also auch das sind
ganz wesentliche Themen, die immer wieder auch mit Schulklassen besprochen werden und
hier mdchte ich auch betonen, dass es unglaublich wichtig ist, diese Moglichkeit weiter zu
ermoglichen, dass eben Schilerinnen und Schiler die Europdische Union kennenlernen
durfen aus nachster Nahe, und das darf nicht vom Geldbdérsel der Eltern abhéngig sein.
Deshalb appelliere ich an Sie, an alle hier, die Férderungen keinesfalls zuriickzunehmen. Und
naturlich auch auf europdischer Ebene haben wir uns bei den Verhandlungen zum
mehrjahrigen Finanzrahmen dafir eingesetzt, dass Erasmus Plus nicht gekirzt wird. Hier geht
es eben genau um diese wertvolle Europabildung. In diesem Sinne danke ich allen pro-
europdischen Kraften, die auch damit pro-steirische Kréfte sind. Ein herzliches steirisches
Gliick auf! (Beifall bei der SPO — 12.42 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Meine Damen und Herren, wir debattieren ja den Bericht
der Landesregierung an den Landtag und Sie wirden es dem Vorsitz erleichtern, wenn
zumindest das Wort oder die Wortfolge Bericht oder Europa-Bericht an den Landtag
zumindest einmal in der Rede vorkommt. Ich darf nunmehr dem Herrn Abgeordneten zum

Europdischen Parlament, Mag. Dr. Georg Mayer, das Wort erteilen. Bitte, Herr Abgeordneter!
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MEP Mag. Dr. Mayer, M.B.L.-HSG - FPO (12.43 Uhr): Dankeschon, Herr Prasident,
geschatzter Landtag Steiermark, Hoher Landtag!

Ich freue mich immer, wenn ich bei euch hier im Haus sein darf. Es ist jetzt bald 16 Jahre
her, dass wir hier begonnen haben, 2010 mit einer ganz neuen Landtagsfraktion. Jetzt hat
mich leider der erste Prasident, entschuldige, das ist keine Minderhaltung dir gegeniiber, war
der erste Prasident heute, hier verlassen, der gemeinsam mit mir damals hier im Landtag
eingezogen ist. Und eines muss man dazu sagen, ich war damals schon Europasprecher.
Europa ist mir wichtig, und ich war damals auch Frauensprecher, muss man auch dazu sagen.
Das ist ein wichtiges Thema, geschétzte Kollegen, das wir heute hier behandeln in diesem
Europabericht des Landes Steiermark, federflihrend mit der Frau Landesrétin, die den
bearbeitet und wo es im Wesentlichen um 30 Jahre der Steiermark in der Europaischen Union
geht. Das ist so die Uberschrift dieses Berichtes. Diese Berichte sind wichtig, ihr durft das
nicht unterschéatzen, bitte, geschatzte Kollegen. Das ist etwas, womit wir uns ofter, bin ich der
Meinung, sogar hier im Landtag befassen sollten. Allerdings liest sich der Bericht ein
bisschen wie eine Marketingbroschiire, Frau Landesrétin. Also das liest sich ein bisschen so,
als ob es nur eine Richtung gébe, in die sich diese Européische Union entwickelt. Das ist jetzt
auf der anderen Seite nattirlich auch verstandlich von Seiten der SPO und der OVP. Und die
FPO, und das muss man auch einmal hier so deutlich sagen, und ich weiR, da gibt es immer
wieder Gelachter, und du weift es, Frau Landesratin. Die FPO war die erste Europapartei in
diesem Land. (KO LTAbg. Schwarz: , Miissen wir uns das anhoren? ) Wir waren die erste
Europapartei, das war noch vor deiner Zeit, die gesagt hat, wir brauchen ein vereintes Europa,
damit wir gemeinsam auch die Herausforderungen angehen konnen, vor denen Europa steht.
Und das ist so. Allerdings ist das Projekt, und da sind wir uns, glaube ich, einig, wir haben
das schon Ofter besprochen, das Projekt ist gut. Die Ausfiihrung allerdings ist duRerst
mangelhaft, die wir in den letzten Jahrzehnten und die wir vor allem in den letzten Jahren
festgestellt haben. Kritik ist in dieser Sache unerwiinscht, das wissen wir auch, das erleben
wir auch tagtaglich in Brissel, denn wer die Europaische Union auch nur im Geringsten
kritisiert, begeht quasi Blasphemie. Die Européische Union hat ja bei euch einen gewissen
religiésen Charakter. Das kennen wir ja auch schon aus dem menschgemachten Klimawandel,
der ja auch einen religiésen Charakter schon langsam annimmt. Und das sieht man darin auch,
wie dieses Europe Direct propagiert wird. Dieses Europe Direct zeigt die Vorteile der
Européischen Union auf. Dieses Europe Direct zeigt auf, wie toll die Européische Union ist

und wie viel Geld wir nicht Uber die Europaische Union in die Steiermark bekommen.
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Allerdings ist es wie immer, und wenn man hier in der Landespolitik schon einmal tétig war,
dann weill man, es gibt wenige Dinge, die so politisch sind wie die Schulpolitik. Das ist
besonders hier im Land so, und das war auch schon immer so. Und das zieht sich jetzt
allerdings auch auf dieses Europe Direct. Und ich sage, das ist schon eine gewisse Art und
Weise von Indoktrinierung von Schilern. Und dagegen bin ich. Als Freiheitlicher bin ich
gegen solche Dinge. Als Freiheitlicher bin ich gegen eine Bevormundung von Schilern. Die
kdnnen sich, glaube ich, ihr Bild Uber die Europdische Union auch selbst bilden. Die brauchen
jetzt nicht unbedingt dann jemanden, der sie an der Hand fuhrt. Das sollen einmal zumindest
selbstdenkende Menschen werden. Also dieses Europe Direct ist nicht etwas, das ich
besonders unterschreiben kdnnte. Das ist ein sehr einseitiges Bild, das die Schuler da von der
Européischen Union bekommen. Und das ist am Ende des Tages eine politische Agenda,
geben Sie es doch zu, so ist es. Und es ist etwas, was ich auf meiner Seite keinesfalls so sehen
kann. Und dann kommen wir zu einigen wichtigen Punkten jetzt auf der Seite der
Européischen Union, die uns alle beschéftigen seit Jahr und Tag, etwa den Ukraine-Krieg,
etwa jetzt auch den Krieg im Iran. Und da muss man sagen, wenn zwei das Gleiche tun, ist es
merkwirdigerweise so, dass es nicht gleich behandelt wird. Also wir sehen diesen Ukraine-
Krieg, wo ich sage ganz deutlich, das ist nicht unser Krieg. Die Frau Kollegin hat gesagt, der
Iran-Krieg ist nicht unser Krieg, und das sehe ich auch so, war auch nicht unser Krieg. Das ist
im Wesentlichen etwas, das andere Staaten angeht. Und wir merken ja immer, auch gerade im
Rahmen des Ukraine-Krieges, dass sich die Européische Union immer mehr zu einer
Verteidigungsunion entwickeln will. (KO LTAbg. Schwarz: ,, Geh bitte! ) Also da werden
dann Waffenlieferungen bezahlt und geférdert, Munitionslieferungen bezahlt und geférdert
und da muss man eines ganz klar festhalten und das sage ich hier als Jurist, es gibt eine
NATO fir Verteidigungspolitik, nicht die Européische Union hat die Aufgabe in der
Verteidigung tétig zu werden, das ist die NATO und das geht uns, und das insbesondere als
neutraler Staat gar nichts an. (KO LTAbg. Schwarz: ,,Das kann ja nicht sein. In welcher
Funktion sprichst du? Als Kickl, oder was? ) Und die Frau Kollegin hat vorher gesagt, die
Neutralitat wird hochgeschrieben. Dann frage ich mich, Frau Kollegin Grossmann, warum ihr
bei jeder dieser Debatten und bei jeder Abstimmung mitstimmt, wenn es darum geht, die
Europdische Union in eine Verteidigungsunion zu verwandeln. So ehrlich sollte man
vielleicht hier am Pult auch einmal sein. Und jetzt haben wir vor zwei Wochen beschlossen,
also wir nicht, aber die anderen im EP, weitere 90 Milliarden Euro in die Ukraine zu
verschieben. 90 Milliarden Euro, das ist ja jetzt kein Spielgeld, das ist Geld der européischen
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Steuerzahler, geschatzte Kolleginnen und Kollegen. Und ein Teil dieses Geldes ist wohl auch
schon durch Osterreich gefahren mit einem Bus, wo insgesamt, glaube ich, 80 Millionen Euro
an Bargeld und an Gold durch Osterreich transportiert wird. (KO LTAbg. Schwarz: ,, Selber
Geld verschenken in Wien, aber da reden!*) Und diese Osterreichische Bundesregierung
schaut zu und niemand versucht, das aufzuklaren. Also so eine Chuzpe, geschatzte Kollegen,
hatte es vor wenigen Jahren noch nicht gegeben. Und da halte ich es mit Cicero und
Temporary Humores, denn diese Zeiten werden wirklich bedenklich. Denn auch in dieser
Européischen Union ist Krieg. Frieden und Lige wird zur Wahrheit gemacht. Und das sehen
wir halt tagtaglich auch in unserer taglichen politischen Arbeit. Diese schuldengeschétzten
Kollegen, die im Jahr drei Milliarden Euro allein an Zinskosten ausgeben, die werden noch
Generationen nach uns tragen. Und deswegen sehe ich das nicht so locker, wie Sie das sehen,
sondern ich denke, damit sollte man sich auch einmal beschéftigen, auch auf Ebene des
Landtags Steiermark und vielleicht einmal auch dementsprechend politisch etwas vorgeben.
Kommen wir zum ndchsten Thema, das auch ganz, ganz wesentlich werden wird fir
zukinftige Generationen, namlich die Energiepolitik. Die Energiepolitik, seit wir von der
Leyen an der Macht haben, und das sind nun bald sieben Jahre, hat sich katastrophal
entwickelt. Das nicht nur, aber darauf redet man sich gerne aus, wegen dem Ukraine-Krieg,
sondern weil vollig falsche und ideologisierte Energiepolitik gemacht wird auf Seiten der
Européischen Union. Es wird griin gemacht, was nicht griin ist. Zum Beispiel Atomenergie
hat jetzt einen grinen Stempel bekommen von dieser Kommission und ist damit grin. Das
sind ideologische Ausuferungen, die wir tagtaglich in der Energiepolitik erleben, die am Ende
des Tages auch hier ankommen, die bei den Menschen in der Steiermark ankommen. Und
jetzt merkt man es, die Energiepreise, die Gaspreise, die Spritpreise werden immer teurer,
geschatzte Kollegen. Und warum ist das so und was macht die 0&sterreichische
Bundesregierung dafur? Die macht gar nichts. Wir hétten 60 % MineralOlsteuer, wo man
durchaus einmal eingreifen kénnte. Das machen die Slowenen, das machen die Kroaten, das
machen die Ungarn. Die 0sterreichische Bundesregierung macht nichts dazu, um die
Osterreichischen Steuerzahler zu entlasten. Also wir erleben momentan den Tiefstand in der
Energiepolitik mit einer Kommission von der Leyen. Wir erleben eine Tiefphase der
européischen Industriepolitik, denn nur durch ginstige Energie kann natirlich auch die
Industrie leben. Wir erleben das auch in der Steiermark schon. VW hat inzwischen 50.000
Leute angekiindigt zu entlassen, geschatzte Kollegen. Das wird bei uns ankommen, da kénnen

Sie noch so schreien, Herr Schwarz, das wird auch bei Ihnen ankommen in der Steiermark
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und ihr werdet euch damit beschaftigen miissen. Seit von der Leyen geht es also bergab, steil
bergab mit dieser Européischen Union und es wird, denke ich, Zeit, hier aufzuwachen. Diese
zahlreichen Fehlentscheidungen, die in den letzten sieben bis zehn Jahren getroffen wurden,
vor allem energiepolitisch, die werden uns existenziell belasten und bedrohen, geschatzte
Kollegen, und damit auch Europa und damit auch die Zukunft Europas. Und das gilt es flr
uns, hintanzuhalten und dieses Steuer herumzureien. Dankeschon. (Beifall bei der FPO —
12.52 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Als nédchstes zu Wort gemeldet ist das Mitglied des

Européischen Parlaments, Dr. Reinhold Lopatka. Bitte, Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort!

MEP Dr. Lopatka - OVP (12.52 Uhr): Herr Landtagsprasident, Frau Landeshauptmann,
Frau Landesré&tin, Herr Landesrat, meine sehr geehrten Damen und Herren!

An so einem schonen Tag so ein dusteres Bild zu zeichnen, das passt nicht zusammen. Die
letzten 30 Jahre, meine Damen und Herren, waren durchaus eine Erfolgsgeschichte fiir die
Europdische Union und somit auch fir uns in der Steiermark. Reden wir nicht alles schlecht.
Sie vergessen immer, dass Sie hier im Land Regierungsverantwortung haben. Und Sie sind
noch immer in der Oppositionsrhetorik. Das ist schade. Was uns aber verbindet, ist, dass wir
alle gern hierher zuriickkommen. Das hat schon die Kollegin Grossmann gesagt und auch Sie
angesprochen. Ich kann mich noch gut erinnern, als ich hier im Jahr 1986 meine erste
Landtagsrede gehalten habe, ist die Européische Union gerade von zehn auf zwoIf Mitglieder
erweitert worden. Zwei vormalige Diktaturen, damals Portugal und Spanien, zu Demokratien
geworden, haben den Weg in die Europdische Union gefunden. Jetzt sind wir 27 und das
Projekt ist absolut noch nicht vollendet. Im Europarat, wo ja auch Osterreich dabei ist, haben
wir 46 Mitgliedsstaaten. Das zeigt das schon auf. Ja, das Projekt Europdische Union, an dem
muss man arbeiten, dass es besser wird. Man soll aber nicht als Ziel haben, das Projekt
Européische Union zu zerstéren. Und das ist der grof3e Unterschied zwischen uns und anderen
Fraktionen. Und das merke ich immer wieder bei den Debatten im Européischen Parlament.
Aber lassen Sie mich zu dem Bericht kommen, den wir heute hier diskutieren sollen, den
Europabericht. Und in diesem Europabericht sind viele, viele Beispiele angefiihrt. wenn ich
nur an LEADER oder Interact-Programme denke. Ich mdchte mich aber auf finf
konzentrieren. Wir alle haben uns gefreut, als die Koralmbahn erdffnet worden ist. Ein
Jahrhundertprojekt mit mehr als 600 Millionen von der Europdischen Union mit unterstutzt.
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Aber damit sind wir noch nicht am Ende. Wir missen auch alles tun, die Steiermark
bestmdglich an Koper anzubinden. Mit den Slowenen gemeinsam. Ja, wir brauchen
nachbarschaftliche Zusammenarbeit, um diesen Anschluss an diesen fir die Steiermark so
wichtigen Hafen fur uns n&her zu bringen, diesen Hafen, als es jetzt der Fall ist. Und genauso
auch die Phyrnroute Richtung Deutschland. Ein Beispiel, ein zweites, das ich nennen mdéchte.
Wir haben in der Européischen Union 242 Regionen. Ein Bereich, und das ist unser Rohstoff,
das ist Wissenschaft und Forschung. Wo die Steiermark immer zu den Top 10 gehort, ist
Wissenschaft und Forschung. Mit mehr als 5 %, die wir hier an Entwicklungs- und
Forschungsquote ausgeben. Da kénnen wir stolz sein. (Beifall bei der OVP und SPO) Wir
sind vorne mit dabei. Wir sind federflihrend als Steiermark. Und wir brauchen aber auch hier
die europdische Zusammenarbeit. Ich war gerade diese Woche in Stockholm. Stockholm ist
innerhalb von Europa eigentlich momentan am weitesten vorn, wenn es um kinstliche
Intelligenz geht, wenn es um Quanten-Computing geht. Ein ganz wichtiger Bereich. Und was
hore ich dort? Zusammenarbeit mit der TU Graz. Und wenn man auch sonst unterwegs ist,
merkt man, dass wir hier nicht hinten nach sind, sondern vorne dabei sind. Also kein Grund,
hier irgendwie mieselsiichtig unterwegs zu sein. (Beifall bei der OVP) Auch bei der
Exportquote. Die Steiermark ist weit besser als Osterreich. Aber wir als Osterreicher
verdienen sechs von zehn Euro durch Exporte. Letzte Woche waren Landesrédtin Simone
Schmiedtbauer und Landesrat Willibald Ehrenhofer mit einer Delegation in Brissel, die
Aufmerksamkeit erregt hat. Es ist kaum in Europa ein Bereich so innovativ wie die steirische
Holzwirtschaft. Und eben ist dort aufgezeigt worden, wo Uberall Holz hier eingesetzt werden
kann. Auch wieder in Zusammenarbeit mit unseren universitaren Einrichtungen und mit
Unterstitzung von europdischen Fonds, und hier holen wir weit mehr Mittel ab, als es andere
tun, weil wir selbst besser sind. Und das macht die Europdische Union aus. Sie unterstltzt die,
die sich mehr anstrengen, die einfach vorne mit dabei sind. Und das missen wir gemeinsam
im Auge behalten. Das ist ganz wichtig, damit ndmlich auch die Jugend nicht den Glauben an
dieses Projekt Europa verliert. Und ich halte das fir das Wichtigste Uberhaupt, dass junge
Menschen in dem Umfeld, indem sie jetzt unterwegs sind mit den sozialen Medien, hier nicht
Falschinformationen nachlaufen und nicht den Glauben verlieren, dass auch ihnen eine gute,
eine strahlende Zukunft bevorsteht und nicht quasi Europa ein Kontinent ist, wo die Zukunft
eine ist, die schlechter ist als die VVergangenheit. Nein, ich bin da durchaus optimistisch und
junge Menschen niitzen auch die Chancen. Mehr als 300.000 junge Osterreicherinnen und

Osterreicher haben schon an diesen Erasmus-Plus-Projekten teilgenommen. Und es sind jede
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Woche steirische Delegationen hier unterwegs. Vor 14 Tagen eine Matura-Klasse aus Seckau,
morgen aus meinem Heimatort Hartberg eine Schilergruppe mit sehr engagierten
Professoren, die hier Europa erlebbar machen. Und das ist ganz, ganz wichtig. Und ein letzter
Punkt. Es hat immer Skepsis gegeben bei der EU-Erweiterung. Aber die Steiermark hat hier
mehr profitiert als andere Bundeslander. Die beiden letzten Erweiterungsschritte, die hier
waren, haben unmittelbare Nachbarn von uns getroffen. Es liegt aber schon lange zurtick. Es
war 2004 Slowenien und 2013 Kroatien. Das war eine Erfolgsgeschichte. Und wenn ich am
Westbalkan unterwegs bin, ich bin Berichterstatter fir Montenegro und ich hoffe sehr, dass
noch vor dem ndchsten Wahltag auf europdischer Ebene die Europaische Union von 27 auf 30
anwachsen wird. Heuer im Sommer werden die Islander in einem Referendum entscheiden,
ob sie zur Europdischen Union wollen. Ich gehe davon aus, dass eine Mehrheit das
beflirworten wird. Und Montenegro und Albanien sind schon sehr weit. Wenn der politische
Wille gegeben ist, ist das durchaus maéglich. Da bin ich schon bei einem Thema, das auch Sie
angesprochen haben, bei unserer Sicherheit. Landeshauptmann Kunasek hat ja ein politisches
Vorleben. Er war ja auch einmal Verteidigungsminister. Und ich war mit dem
Landeshauptmann Kunasek unterwegs, als wir beide in der NATO, in der parlamentarischen
Versammlung der NATO waren. Diese Zusammenarbeit von Osterreich mit der NATO war
eine Selbstverstandlichkeit. Mehr als 25.000 osterreichische Soldaten, es waren auch
Soldatinnen dabei, haben hier an NATO-gefuhrten Missionen teilgenommen. Die
Partnerschaft fur Frieden, das war eine Selbstverstdndlichkeit. Und auch Landeshauptmann
Kunasek war als Verteidigungsminister stolz, unsere Soldaten im Kosovo zu besuchen.
Warum sollte das etwas Schlechtes sein, wenn wir in der Verteidigung endlich aufwachen und
zusammenarbeiten? Verteidigung war der FPO in der Vergangenheit immer wichtig.
Verteidigung allein wird uns nicht gelingen. Da brauchen wir die Zusammenarbeit. Schauen
Sie sich unsere Geografie an, die Luftraumiberwachung. Und da glauben Sie, das wirde
ausreichen, wenn der Flughafen Schwechat z.B. unter Beschuss wére, uns nur innerhalb
unserer Landesgrenzen zu bewegen? Da brauchen wir unsere Nachbarn. Da durfen wir nicht
engstirnig nationalstaatlich denken. Da braucht es europdisches Denken, wenn es um
Verteidigung geht, meine Damen und Herren. (Beifall bei der OVP) Und selbstverstandlich,
wenn von 27 Mitgliedstaaten 23 in der NATO sind, ist die NATO das Ruckgrat unserer
Verteidigung. Das sagt auch die Europdische Union in mehrfachen Abkommen, die sie mit
der NATO hier naturlich hat. Aber Europa muss ja starker werden. Wie kommen die US-
Amerikaner dazu, die 350 Millionen, uns 450 Millionen zu verteidigen? Und ich war ja auch
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Finanzstaatssekretdr. Ich kann mich noch gut erinnern, in den Jahren haben wir nie mehr als
0,5 % fur Verteidigung ausgegeben. US-Amerika 3, 4 %. Da gebe ich Prasident Trump recht.
Es ist unsere Verantwortung, fur unsere Verteidigung zu sorgen in Europa. Und wir durfen
uns nicht zu sehr auf US-Amerika verlassen. Dieser Bereich ist ein wichtiger und hier muss
die Européische Union daran arbeiten, dass wir starker werden im Verteidigungsbereich. Das
sollte auch die FPO so sehen, dass Verteidigung ein wichtiger Bereich ist, sage ich Ihnen.
Und lassen Sie mich nur eines sagen, wir sind nicht der Nabel der Welt. Wir sind nur 6 % der
Weltbevolkerung, nicht einmal 6 %. Aber wir haben bis heute die Kraft, beinahe 15 % der
weltweiten Wirtschaftsleistung zu erbringen. Und das ist die Grundlage fir unser
Lebensmodell. Wir missen alles tun, dass diese Européische Union wirtschaftlich stark bleibt,
dass Europa ein Industriestandort bleibt. Das ist die Grundlage fiir das, was Europa
auszeichnet. Namlich mit diesen Freiheiten, die wir haben, aber auch mit dem sozialen
Sicherungsnetz, das es sonst nirgends gibt. Nicht das Einkommen der Eltern entscheidet, ob
ich eine gute Ausbildung machen kann. Freie Bildung. Niemand in Europa muss eine Angst
haben, wenn er ein Pflegefall wird. Das Pflegesystem, das wir haben, die
Gesundheitsleistungen, das braucht eine Grundlage, eine finanzielle, und die missen wir
gemeinsam erwirtschaften. Dafiir sollten wir gemeinsam arbeiten, unabhéngig von unserer
Parteizugehorigkeit. Danke schon. (Beifall bei der OVP und SPO — 13.02 Uhr)

Dritte Landtagsprasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter. Als ndchstes zu Wort
gemeldet hat sich Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin Manuela Khom.

Landeshauptmann-Stellvertreterin Khom - OVP (13.03 Uhr): Frau Prasidentin, liebe
Mitglieder auf der Regierungsbank, meine sehr verehrten Damen und Herren Abgeordnete,
liebe Zuseherinnen! Wenn wir heute mit dem Europabericht tber Europa sprechen, dann
sprechen wir nicht (ber eine abstrakte Idee. Und der Europabericht zeigt auch konkrete
Erfolge fur unser Land, fir unsere Wirtschaft und vor allem fur die Menschen in der
Steiermark. Es ist keine Werbeveranstaltung, der Europa-Bericht, sondern er zeigt, was in
Europa maglich ist, wenn man mitarbeitet. Seit dem EU-Beitritt Osterreichs im Jahre 1995
hat sich unsere Steiermark zu einer starken, wettbewerbsféahigen und international vernetzten
Region entwickelt. Und diese Entwicklung ist kein Zufall. Sie ist das Ergebnis harter Arbeit,
Klarer politischer Entscheidungen und einer konsequenten europdischen Zusammenarbeit.

Arbeit ist Europa. Und wenn man sich fir Europa engagiert, dann muss man dafir arbeiten.
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Und darum bedanke ich mich bei jenen, die unser Land auch in dieser Europaischen Union als
Mandatare vertreten und fiir unser Land in der Europdischen Region arbeiten. Also danke
daftr, die sich dafir einsetzen, dass unsere Steiermark, dass unsere Heimat, unser Osterreich,
ein wichtiger Teil in der Europdischen Union ist und diese Europdische Union auch
mitgestalten. Also danke an jene, die das tun. (Beifall aller Fraktionen) Es gibt manchmal fir
mich, manchmal gibt es fiir mich so Widerspriiche auch in den Rednern vor mir, also
Neutralitat, die wir, glaube ich, alle fiir wichtig halten, die sagt, keine Bundnisse, also nicht
der NATO beitreten, das tun wir nicht, keine Truppenstiitzpunkte haben wir nicht,
unparteilich zu sein, das tun wir und Verteidigungspflicht. Neutralitdt fihrt nicht zur
Wehrlosigkeit, sie verpflichtet zur Sicherung der Souveranitat. Also Verteidigung brauchen
wir nicht, das soll die NATO machen, der wir auf keinen Fall beitreten. Das muss man sich
genau Uberlegen, was damit gemeint ist. Ich finde diese Aussage etwas sehr bedenklich, wenn
ich sage, ich brauche dich nicht, aber wenn es eng wird, musst du fiir mich die Verteidigung
machen. Ich glaube, die Europdische Union muss es selber in die Hand nehmen. Namlich
genauso, wie es bei uns in der Neutralitat steht, Verteidigungspflicht, auch genau hinzusehen,
sich nicht immer auf andere zu verlassen, sondern Europa als eine starke Region der Welt
gemeinsam zu bewirtschaften und auch gemeinsam so aufzutreten. Dann werden wir Starke
haben, wenn es um Sicherheit geht, wenn es um Wirtschaftsstandort geht. Und das ist unsere
Aufgabe. So, jetzt habe ich mir einmal meinen ersten Frust von der Seele geredet. Die Zahlen
der Europdischen Union sind beeindruckend. Zwischen 2007 und 2024 flossen rund 7,69
Milliarden Euro in die Steiermark, davon tber 5,3 Milliarden Euro direkt aus EU-Mitteln.
Also dieses Geld wurde bei uns investiert in Infrastruktur, in Forschung, in Betriebe und
damit in Arbeitsplatze. Also zu sagen, von der Europaischen Union kommt gar nichts zurick,
das sehe ich nicht so, sondern ich glaube, dieses Miteinander mit der Europdischen Union
zeigt, dass Europa mithilft, den Wohlstand in unserem Land zu halten. Und das muss das Ziel
sein. Jeder zweite Arbeitsplatz in der Steiermark wird durch Export erwirtschaftet. Das heif3t,
unsere Unternehmen brauchen offene Markte, stabile Rahmenbedingungen und verléssliche
Partner. Unser groRter Partner ist die Europdische Union. Und all das, was wir brauchen,
finden wir in der Européischen Union. Und ja, ich gebe denen, die hin und wieder Zweifel
haben oder Kritisieren, da und dort recht. Europa ist kein Selbstlaufer und Europa ist nicht
fertig. Europa ist etwas, das wir gestalten, jeden Tag, indem wir etwas dazu beitragen. Wissen
Sie, ich kenne den einen oder anderen Kollegen, der dazu neigt, immer alles nur schlecht

darzustellen. Denn das fuhrt nicht zur Verédnderung. Zur Veranderung fiihrt, wenn man sich
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engagiert, wenn man mithilft, in die richtige Richtung zu gehen, wenn man sich einbringt.
Und das tut die Steiermark. Ich mache das in meiner Funktion und ich darf, so wie die Sissi
auch, im AdR sein und hier die Position der Steiermark mit einbringen. Wir haben es schon
gehort beim Kollegen Lopatka, dass jetzt gerade Simone Schmiedtbauer und Willi Ehrenhofer
mit dem Thema Holz in Europa waren. Das ist flr uns ein wichtiger Wirtschaftszweig und da
geht es nicht nur um den, der den Baum um schneidet. Wir haben tolle Projekte mit
Produkten, die aus Holz gefertigt werden, die wir plétzlich im Flugzeug finden, die wir in
allen Autos finden. Und ich glaube, das ist es, was wir tun mussen, dieses Europa dahin zu
bringen, dass diese Forschung und Entwicklung, dass dieses Miteinandergehen auch Zukunft
hat. Und Europa direkt, da bin ich auch sehr froh, Sissi hat es angesprochen, dass viele
Schilerinnen und Schuler auch nach Brissel fahren. Der Herr Kollege Mayer hat gesagt, das
braucht man nicht. Schiler sind selbststdndig denkende Menschen. Das hoffe ich sehr. Wir
aus dem Steiermark-Bdro versuchen dann immer Diskussionen mit allen Vertretern aus allen
Parteien der Steiermark dort abzuhalten, wo jede Partei den Schilern mitteilen kann, wofur
sie stehen. Und dann freue ich mich sehr, wenn die Schiler selbstdenkende Menschen sind
und das auch so annehmen. Aus diesem Grund auch vielen, vielen herzlichen Dank an die
Europaabteilung hier bei uns in Graz, aber vor allen Dingen auch an das Steiermark-Buro, das
versucht, uns da zu unterstitzen, wo es Themen gibt, die gerade aufpoppen, wo wir mitgehen
kdnnen, wo wir unterstiitzen kdnnen. Ich freue mich, dass wir im Europahaus, im Europabiro
in Brissel auch die verschiedenen politischen Vertreter oder politische Gruppen empfangen
konnen, um damit ein bisschen zu zeigen, was ist moglich in Europa, was kdnnen wir tun,
wenn wir uns beteiligen und mit einbringen. Im Moment sind wir natrlich sehr gefordert,
weil es in der Européischen Union, so wie Uberall auch, einen neuen Finanzrahmen braucht.
Hier werden wir unsere Meinungen mit einbringen. Ich habe es im Ausschuss berichtet, es
gibt zwei Themen, wo wir uns als Steiermark ganz besonders einbringen, weil ich glaube,
dass es wichtig ist, in diese Richtung zu gehen. Die eine Initiative ist, Uber europdische
Wasser Resilienz Allianz zu sprechen, weil ich glaube, jeder, der sich mit dem Klimawandel
beschéaftigt, weil}, dass da besondere Herausforderungen auf uns zukommen und der Herr
Landeshauptmann, fiir den Katastrophenschutz zustdndig weill, was das heil3t, wenn wir
Starkregen haben, wenn wir diese Wetterbedingungen bei uns im Land haben, wie sehr wir
gefordert sind. Namlich nicht nur in Infrastruktur, sondern wie sehr auch die Landwirtschaft
und vieles rundherum gefordert ist, wo wir darauf vorbereitet sein mussen, damit umzugehen.

Wasser ist Lebensinhalt. Die Steiermark hat grundsétzlich genug Wasser, sonst wirden wir
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nicht Wien beliefern. Aber auch wir haben dort und da Gebiete, wo es ein besonderes
Handeln in Zukunft brauchen wird. Landesrdtin Simone Schmiedtbauer hat ja dieses
Gesamtwassernetzwerk fur die Steiermark schon vorgestellt. Das wird eines der Expertisen
sein, die wir dort auch einbringen kénnen, um damit zu guten Ergebnissen zu kommen, weil
Extremwetterereignisse konnen wir leider nicht verhindern und die werden wir nur gut
bewirtschaften kénnen. Wir sind der Power Regions of Europe aus diesem einfachen Grund
beigetreten, weil ich glaube, in der Koalitionspolitik der EU ist es wichtig, auch darauf
hinzuweisen, dass es auf der einen Seite ja notwendig ist, schwache Regionen mitzunehmen
und heranzufiihren, gleichzeitig aber auch starke Regionen, und die Steiermark ist eine starke
Region in diesem Europa, bei Forschung und Entwicklung sind wir ganz vorne mit dabei, also
wir haben ganz viele Punkte, wo wir gut mitreden kénnen, wo wir auch gut Vorbild sein
konnen und ich glaube, wir missen darauf pochen, dass auch jene starken Regionen
Unterstitzung aus der Europdischen Union brauchen, weil ich glaube, wir brauchen
Zugpferde und die Steiermark ist ein Zugpferd und man muss auch Zugpferde unterstitzen,
damit die gesamte Europdische Union nach vorne geht. Ja, es gibt ein paar
Herausforderungen. Das ist uberall so. Wir leben in einer Zeit von vielen Verdnderungen und
die Frage ist, wo wollen wir hin? Ich glaube, wenn wir als ein Land, das vom Export lebt,
sagen, wir sind nur mehr wir und wir brauchen Europa nicht, das ist unser groiter
Handelspartner, fragen Sie die jungen Menschen, die wissen gar nicht, wenn ich denen
erzahle, ich bin da ewig an einer Grenze gestanden, worum es tiberhaupt geht. Wir sind offen
geworden und ich glaube, das sollten wir auch nutzen, vor allen Dingen im wirtschaftlichen
Bereich, auf diese Zukunft offen zuzugehen und versuchen, das Bestmdglichste
herauszuholen. Wir sind nicht Zuseher in der Européischen Union, sondern Mitgestalter. Wir
mussen unsere Interessen einbringen und ich glaube, jeder, der fur etwas kampft, wird sich
nirgends hinstellen und sagen, wie ganz schrecklich das ist. Ich kdmpfe fur Europa und darum
ist der Europabericht einer, in dem drinnen steht, was ist moglich, was kdnnen wir, wo haben
wir Verantwortung, was kénnen wir beitragen, wo sind Chancen fiir unsere Steiermark in
diesem Europa. Wir setzen auf Internationalisierung, weil es unsere Wirtschaft braucht, weil
es Arbeitsplatze schafft, denn Wirtschaft bedeutet Arbeit, Arbeit bedeutet Arbeitsplatz,
Arbeitsplatz macht selbstbestimmtes Leben, Wohlstand und sichert unseren Sozialstaat. In
diese Richtung werden wir gehen. Europa ist nicht ein politisches Projekt. Europa sichert
etwas, von dem ich Uberzeugt bin, dass wir alle das gleiche Ziel haben. Eine starke
Steiermark, eine starke Heimat, eingebettet in einem sicheren und starken Europa. Das ist
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unser Ziel. Und darum vielen, vielen Dank all jenen, die an diesem Ziel arbeiten, an einer
starken Steiermark in einem starken Europa. Danke sehr. (Beifall bei der OVP, SPO und FPO
—13.13 Uhr)

Dritte Présidentin  Ahrer: Danke. Als N&chstes zu Wort gemeldet hat sich

2. Landtagsprasident Werner Amon.

Zweiter Prasident Amon, MBA — OVP (13.14 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr
geehrter Herr Landeshauptmann, sehr geehrte Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin,
geschatzte Mitglieder der Landesregierung, geschatzte Mitglieder zum Européischen
Parlament, Hoher Landtag!

Zunachst einmal mdchte ich auch als Vorsitzender des Europaausschusses des Landtages
meiner Freude Ausdruck verleihen, dass wir so eine lebhafte Europadebatte heute fiihren und
dass es eigentlich gut ist, dass unsere Mitglieder zum Europdischen Parlament hier ein
Rederecht haben, weil ich glaube, das bereichert die Debatte auch durchaus und méchte mich
da fir die Beitrdge in unterschiedlicher Stirke, aber doch, bedanken. Wir debattieren den
Bericht der Landesregierung uber die Entwicklung der Européischen Union. Und ich darf der
Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, die ja die zustdndige Referentin fur den Bereich ist,
auch zu diesem Bericht wirklich herzlich gratulieren. Es ist ndmlich ein wirklich sehr
detailreicher Bericht, der in Wort und Bild eigentlich die Arbeit der Landesregierung auf der
européischen Ebene in exzellenter Art und Weise darstellt. Das ist auch wichtig, dass wir
diese Verpflichtung zu diesem Bericht hier im Landtag haben, weil sich damit auch die
Abgeordneten und die Bevdlkerung ein gutes Bild tUber die Arbeitsweise der Landesregierung
machen kann, meine Damen und Herren. Die Zahlen wurden genannt, die auch in dem
Bericht dargestellt sind, wie sehr die Steiermark eigentlich von der Mitgliedschaft durch die
Republik in der Europdischen Union profitiert. Gestatten Sie mir eine Zahl hinzuzuflgen, das
darf ich als Weststeirer wohl: Etwa die Koralmbahn, die heute schon Thema war, wurde mit
rund 600 Millionen Euro auch direkt von der Europaischen Union finanziert. Und das ist eine
Zahl, die ja nicht gering einzuschéatzen ist und die man auch nennen sollte. Ich muss gestehen,
dass, wenn wir der Meinung sind, dass Europa den Wohlstand sichert fur unser Zukunftsland
Steiermark, wenn unsere Steiermark eine europdische Power-Region ist, wie das auch die
Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin angesprochen hat, gerade im Hinblick auf die

Forschungs- und Entwicklungsquote, wo wir unter den rund 300 Regionen Europas uns
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immer mit Baden-Wirttemberg matchen um den ersten Platz, gerade wieder einmal vorne
sind und es einfach eine tolle Sache ist, dass es so ist und dass wir naturlich durch diese
Internationalisierung auch eine Starkung unseres Arbeitsmarktes haben, dann sieht man schon
die Vorteile, die in dieser Europdischen Union liegen. Den gréRten Vorteil augenblicklich
allerdings, meine Damen und Herren — und ich mdchte das schon sagen —, ist auf der einen
Seite, dass wir natlrlich durch den europaischen Binnenmarkt auch die eigene Wirtschaft
wieder ordentlich auf die HinterfiRe bringen kdnnen. Man muss allerdings auch sehen, und
das ist schon wichtig, weil wir nach dem Weltkrieg, nach 1945, eigentlich tber ganz, ganz
lange Strecken immer eine negative Handelsbilanz hatten, also mehr importiert haben, als wir
exportiert haben. Und erst nach dem EU-Beitritt 1995, ab dem Jahr 2000, hatten wir dann eine
positive Handelsbilanz, was fiir Osterreich eine wirkliche Trendwende war. Erstmals im
letzten Jahr hatten wir wieder eine negative Handelsbilanz, ein wenig mehr Importe als
Exporte. Das hat vor allem damit zu tun, dass wir fast 20 % mehr Billigimporte aus dem
weiteren ostlichen Bereich hatten. Und ich mochte hier wirklich sagen, wir mussen da sehr
aufpassen, dass wir uns anschauen, wer unsere Handelspartner sind. Lassen wir in schlechter
Qualitat Billigimporte in dieser Art und Weise zu, wie wir das derzeit erleben, vor allem
durch den Onlinehandel? Das ist, glaube ich, ein wirklich wichtiges Thema. Und das zweite
wichtige Thema, das ich noch ansprechen mdchte, ist naturlich die Frage der
Sicherheitspolitik. Und es war schon interessant, heute zu hdéren wie erklart wurde, welche
Kriege nicht unsere Kriege sind. Es ist naturlich richtig: Der Iran-Krieg ist nicht unser Krieg.
Er beeinflusst uns aber massiv. Und auch der Ukraine-Krieg ist vermeintlich nicht unser
Krieg, die Auswirkungen auf uns sind aber relativ dramatisch. Unser européaisches
Lebensmodell, meine Damen und Herren und Hoher Landtag, ist gerade durch diesen Krieg
bedroht — unser europdisches Lebensmodell ist dadurch bedroht. Es wurde schon richtig
angemerkt, dass in der transatlantischen Partnerschaft ein Partner im Moment diese
transatlantische Partnerschaft nicht ganz so wichtig nimmt. Das heif3t aber nicht, dass sie nicht
wichtig ist, nur weil es einer momentan nicht wichtig nimmt. Sie ist natlrlich sehr, sehr
wichtig. Das andert aber nichts daran, dass wir uns in Europa eigene Gedanken machen
miussen. Und selbstverstandlich haben wir bei dem Beitritt — das war ja eine umfassende
Debatte vor der Volksabstimmung — uns sehr genau tberlegt, wie das denn dann ist mit der
Neutralitdat und einer allfalligen Beistandsverpflichtung innerhalb der Europdischen Union
und wir haben die Verfassung auch dementsprechend angepasst: Solidarisch innerhalb
Europas, auBerhalb Europas neutral. Und in diesem Sinne ist es ein Europa, das schiitzt, das

3596



16. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 24. Marz 2026

fir uns wichtig ist und dass wir eingebettet sind in einer groflen wirtschaftlichen
Gemeinschaft, die aber auch eine Sicherheit gibt. Das, meine Damen und Herren, wird auch
durch den Bericht der Landesregierung, meiner Meinung nach, sehr gut zum Ausdruck
gebracht. (Beifall bei der OVP und der FPO — 13.20 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Prasident. Als Néachstes zu Wort gemeldet hat sich
der Abgeordnete Mag. Dr. Georg Mayer.

MEP Mag. Dr. Georg Mayer, M.B.L.-HSG — FPO (13.21 Uhr): Danke schén Frau
Présidentin, geschatzter Landtag Steiermark!

Ein paar Sachen mdchte ich vielleicht trotzdem noch hinzufiigen, ich kann das so nicht stehen
lassen: Die NATO ist das Verteidigungsbilindnis, die Europaische Union ist es nicht. Das ist
relativ klar und als Osterreicher sind wir neutral und diese Neutralitat ist immerwahrend.
Insofern kann man sich einige Dinge natlrlich schon schonreden, gerade was die
Verteidigungspolitik betrifft, aber es wird dadurch nicht viel besser, denn wir sind neutral und
wir sind nicht berechtigt, einem Verteidigungsbiindnis beizutreten. Und das steht so in der
Verfassung. Ich habe 1995 gegen diesen Beitritt gestimmt. Ich habe gegen diesen Beitritt
gestimmt, weil schon abzusehen war, wie weit diese Kompetenzaneignung ausufern wird.
Und es hilft halt wenig, wenn ich— und die Welt ist in Umbruch —, wenn ich heute eine Welt
sehe, die ganz, ganz wesentlich im Umbruch ist und wo sich die groBen Fraktionen auf dieser
Erde geopolitisch immer weiter entfernen, dann hilft es auch nichts, sich gewisse Dinge
schonzureden auf européischer Ebene. Da hilft es nichts, denn eine Veranderung kann es nur
dadurch geben, dass ich Dinge auch mal anders angehe, als ich sie bisher angegangen bin.
Dazu gehort ein gewisses Problembewusstsein, Probleme auszumachen, um sie dann auch
anzugehen und das ist mein Zugang. Ich habe es auch schon gesagt: Wir waren die erste
Europapartei. Es ist wichtig, dass wir auf dieser europdischen Ebene zusammenarbeiten, das
ist unerlasslich, gerade im Machtspiel der Groméachte wird das immer wichtiger und ist es
wichtig und deswegen ist es auch grundlegend wichtig, dass wir diese Européische Union
unterstitzen. Wer etwas anderes sagt, unterstellt da etwas Falsches, aber es ist eben zu wenig,
in einer gewissen Europa-Blase nur zu leben. Es geht uns im Wesentlichen ja gleich,
geschétzte Kollegen: Wir wollen die Zukunft fir unsere nachfolgenden Generationen regeln
und sie moglichst gut regeln, ihnen eine moglichst gute Flache, ein gutes Auskommen und

eine gute Vorbereitung bieten, damit sie die Herausforderungen der Zukunft meistern. Und
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das wollen wir, glaube ich, alle. Das ist das, wortiber alles steht. Und ich will jedenfalls nicht,
dass Europa zu einem Disneyland wird. Ich will nicht, dass Chinesen und Amerikaner nach
Europa kommen und schauen, wie schon es bei uns ist und wir im Wesentlichen aber nur
mehr das zu bieten haben. Es gilt, unsere Wirtschaft zu stdrken, die &sterreichische
Wirtschaft, die steirische Wirtschaft zu stdrken und das funktioniert im Wesentlichen tber
Energiepolitik. Das funktioniert nur tGber Energiepolitik und da sind viele Dinge falsch
gelaufen in den letzten Jahren. Mir allein fehlt der Glaube, dass eine Kommission von der
Leyen da das Ruder noch rumreiRen wird. (Beifall bei der FPO — 13.23 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Eine weitere Wortmeldung liegt mir nicht vor. Ich schlieRe

daher die Wechselrede und komme nun zur Abstimmung:

Ich ersuche jene Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1114/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Das ist einstimmig, der Bericht ist damit beschlossen und zur Kenntnis genommen.

Ich komme zum Tagesordnungspunkt
2. Bericht des Ausschusses fur Arbeit und Wirtschaft, Einl.Zahl 1142/2, betreffend Die
Steirische Standortpartnerschaft — Statusbericht zu Prozess, Fokusthemen und

Malnahmenplan 2026 zur Regierungsvorlage, Einl.Zahl 1142/1.

Ich ersuche um Wortmeldungen, solche liegen vor. Zu Wort gemeldet hat sich die Frau
Klubobfrau Claudia Klimt-Weithaler und ich erteile es ihr. Bitte Frau Klubobfrau.

KO LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (13.25 Uhr): Danke, Herr Prasident, geschitzte
Mitglieder der Landesregierung, werte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Zuhdrende
hier im Saal und via Livestream!

Ja, der vorliegende Bericht, den wir jetzt besprechen (ber die Steirische
Standortpartnerschaft, enthdlt unter anderem zehn MalRnahmen, die die Mitglieder dieser
Partnerschaft fir wichtig und dringend erachtet haben und die jetzt auch umgesetzt werden
sollen. Und eine dieser wichtigen und dringenden Malinahmen ist die, ich zitiere:
,Mobilitdtswirtschaft bei der Transformation unterstiitzen®. Was damit gemeint ist, darf ich

Ihnen jetzt direkt aus dem Bericht zitieren. Da heil}t es: ,,Leitbetriebe und Zulieferer werden
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aktiv bei der Transformation begleitet, um Arbeitsplatze zu sichern, technologische
Fuhrungsrollen auszubauen und die Steiermark als innovativen Mobilitatsstandort zu starken.
Eine erfolgreiche China-Reise hat bereits stattgefunden, dartiber hinaus wird ein neuer
Schwerpunkt, Security and Defense, im AC Styria aufgebaut.” Das klingt jetzt auf den ersten
Blick recht unverfanglich und es macht ja auch durchaus Sinn, wenn man sich bei so einem
Bericht die Dinge ein bisschen genauer anschaut und das habe ich in dem Fall gemacht. Denn
was genau bedeutet denn die Formulierung ,,dariiber hinaus wird ein neuer Schwerpunkt
Security and Defense im ACstyria aufgebaut“? Mit Security und Defense ist natiirlich nicht
nur die Verteidigung durch das Osterreichische Bundesheer gemeint. Vielmehr geht es dabei
auch um eine massive Steigerung des Exports von Waren. Das heil3t, Waren im Bereich der
Luft- und Raumfahrttechnik: Fluggerate, Drohnen, Missiles sowie Navigation, Sensorik,
Elektronik, Fahrzeuge, auch Panzerfahrzeuge etc. Jetzt kann das natirlich alles auch zivil
genutzt werden, also die Panzer wahrscheinlich eher nicht, aber alles andere kann auch zivil
genutzt werden, soll aber natirlich insbesondere im militarischen Bereich Verwendung und
Absatz finden. Den ersten Schritt in diese Richtung macht eben, wie wir héren oder wie wir
den Bericht entnehmen koénnen, der Mobilitatscluster AC Styria. Deren Geschéaftsfuhrerin
Christa Zengerer hat es folgendermaBlen formuliert, ich zitiere: ,,Es gibt riesige Chancen und
es ist viel Geld im Umlauf.“ Und ich wiirde vorschlagen, bleiben wir jetzt einmal beim Geld.
Laut Europdischer Union, laut Bundes- und Landesregierung ist dieses Geld ja kaum
vorhanden. Und deshalb wird auch gekirzt im Sozialbereich, im Jugendbereich, bei der
Gesundheit, beim Klimaschutz, in der Kultur, bei der Bildung, auch in der Pflege — wir
wissen ja, in der Steiermark soll der Pflegeschlissel verschlechtert werden. Und diese
Aufzahlung beruht jetzt Uberhaupt nicht auf Vollstandigkeit leider, denn wenn ich jetzt
hergehen wiirde ... ja es darf nach wie vor keine Denkverbote geben, sagt der Herr Landesrat
Kornhdusl und diese Aufz&hlung beruht jetzt nicht auf Vollstandigkeit. Weil, wenn ich jetzt
anfangen wirde, alle Klrzungen, die diese Landesregierung seit Amtsantritt gemacht hat,
wenn ich das alles aufzdhlen wirde, dann wirden die zehn Minuten bei weitem nicht
ausreichen. Aber es gibt eine Ausnahme, und zwar auf EU-Ebene, auf Bundesebene und auch
in der Steiermark. Gekirzt wird ndmlich Gberall dort nicht, wo es um Ristung geht. Und wir
haben ja jetzt da im Vorfeld eine breite Diskussion gehabt, wo ich dazu sagen muss: Also bei
manchen Aussagen des Kollegen Lopatkas schnirt es mir ja die Kehle zu. Und ich finde es
spannend, denn erst im Februar dieses Jahres haben die EU-Wirtschafts- und -Finanzminister

die nationale Ausweichsklausel beschlossen. Jetzt ist das wieder so ein technokratischer
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Begriff, wo man so beim ersten Mal Horen, Gberhaupt keine Ahnung hat, was das eigentlich
bedeuten soll, aber sie haben diese Ausweichklausel fiir Verteidigungsausgaben fir
Osterreich aktiviert. Das heilt, unser Finanzminister, der Markus Marterbauer von der SPO,
hat das im Dezember des Vorjahres beantragt, namlich zur Erhaltung von Budgetspielrdumen.
So, und was macht diese Klausel jetzt? Ich weil’ nicht, ob es jemand von euch weill — die
erlaubt, dass mehr Schulden gemacht werden diirfen, aber ausschlieBlich fur Aufriistung, ohne
dass man von der EU dafir eine Sanktion bekommt. Die EU weicht also die eigenen
Fiskalregeln auf, damit man eine massive militarische Aufriistung machen kann. Und die
Begrundung dafir lautet wie folgt, wir haben ja gerade vorher auch gehort, Europa kénne sich
nicht mehr auf die USA verlassen, wenn die Fiskalregeln — und diese Frage stelle ich Ihnen
jetzt — flr Panzer und Raketen auBer Kraft gesetzt werden. Kann mir dann irgendjemand
erklaren, warum man diese Fiskalregeln eigentlich nicht aussetzen kann fiir Investitionen in
die Bildung, in die Infrastruktur, in die Gesundheit, in die Pflege, in Soziales, fur den
Jugendbereich, fur die Kultur oder fir den Klimaschutz? Geht sich das alles nicht aus? Ein
Blick zur Osterreichischen Bundesregierung zeigt Folgendes, und es war im Ubrigen die
oberste Prioritat, die die EU als wirtschaftspolitische Empfehlung Osterreich fir 2025
gegeben hat, namlich die Ausgaben fiir die Verteidigung zu erhohen. Und das hat Osterreich
auch brav gemacht. (LTAbg. Konighofer: ,Sind wir jetzt bei der Steirischen
Standortpartnerschaft? ‘) Im Rahmen des Doppelbudgets 2025/2026 wurde um j&hrlich
jeweils — nein, ich rede von dem, was da bei uns drinnen steht in dem Bericht, ein bisschen
zuhoren, dann versteht man es auch — acht Prozent auf 4,4 Milliarden Euro 2025 und auf
4,8 Millionen Euro 2026 erhoht. (LTAbg. Kénighofer: ,, Themenverfehlung! Das ist
kommunistische Parteipolitik! ) Das ist das Budget, das die Bundesregierung beschlossen hat
fir Aufristung. So, und was macht jetzt die Steiermark? Jetzt sind wir bei der Steiermark.
Kollege Konighofer, horen Sie ein bisschen zu. Jetzt haben wir in der Steiermark, und es ist
kein Geheimnis, dass die steirische Wirtschaft ein neues Wachstumsfeld entdeckt hat,
namlich die Rustungs- und Sicherheitsindustrie. (LTAbg. Kénighofer: ,,Ja gut so, das sichert
Arbeitspldtze! ©) Der Wirtschaftslandesrat Ehrenhéfer sieht das Thema ja als Chance und als
Notwendigkeit, um die Scheu vor diesem Thema abzulegen. Und trotzdem wird es aber nicht
klar formuliert in diesem Bericht. Es ist fast ein bisschen versteckt unter dem Titel
»,Mobilitdtswirtschaft bei der Transformation unterstiitzen®. (LTAbg. Konighofer: ,,Der Herr
Landesrat hat das mehrfach betont. Da wird nichts verdeckt!*) Denn wer glaubt, dass
darunter vielleicht eine Mobilitdtswende sein konnte, der irrt gewaltig. Worum geht es
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konkret? Es geht um die Militarisierung der steirischen Wirtschaftslandschaft. Das heif3t,
Waffen, Panzer, Drohnen, wer dafiir ist, der wird ... (LTAbg. Kaufmann, BA, MMSC: ,, Hast
du zugehort? ‘) wer dafiir ist ... ja, ich habe gut zugehort, Martina, ich habe sehr gut zugehort.
Und vielleicht horst du mir jetzt auch gut zu, damit wir debattieren konnen. Also, wer jetzt
sagt: ,,Es ist alles wichtig und klass®, der wird als in der Realitdt lebend dargestellt. Wer aber
auf die Idee kommt und sagt: ,,Ja Moment, wollen wir das eigentlich?* Wollen wir in Europa,
dass man Geld fir Rustung ausgeben darf, aber fir Bildung, Gesundheit, Soziales, Kultur
muss eingespart werden? Und wollen wir in der Steiermark, dass wir Investitionen mit
Offentlichen Geldern in die Ristungsindustrie stecken? (LTAbg. Kénighofer: ,,Da wird nicht
Geld ausgegeben, da wird Geld verdient! ) Oder wire uns lieber, dass wir sagen: ,,Na, bauen

"C

wir doch den Bildungssektor aus, bauen wir den Gesundheitssektor aus!* Ich hore bei jeder
Forderung: ,,Wir haben kein Geld!* Aber das Geld ist offensichtlich da, wenn es fiir Riistung
gebraucht wird. Weil dann kommt immer gleich das Totschlag-Argument und das finde ich
super: Jobs, Wachstum, Wohlstand. Das wird uns gesagt und deswegen mdissen jetzt die
armen steirischen Firmen, vielleicht auch, weil sie in der Autoindustrie vielleicht versdumt
haben, irgendwann einmal vom Verbrennermotor abzuweichen und etwas Innovativeres zu
machen, jetzt sollen sie doch Dinge produzieren, die man letztendlich fir die Rustung gut
brauchen kann. (LTAbg. Meifl: ,, Wer schiitzt denn die Neutralitdit? “) Ja, stimmt. Diese Frage,
auf die komme ich gleich, denn wir schitzen dann unsere Neutralitat, lieber Arnd Meifl,
wenn es um die eigene Landesverteidigung geht. Aber da geht es nicht um die eigene
Landesverteidigung, da geht es um einen Export und wo ... (LTAbg. Kénighofer: ,, Diese
Argumentationskette ist ja absurd!*) ja ich verstehe schon, dass euch das ein bisschen wehtut.
Nein, sie ist nicht absurd, aber du kannst gerne herauskommen und mir das dann auch noch
einmal erkléren. Fakt ist: Kriege sind immer fiir ein gutes Geschéaft und kurzfristig nattrlich
flr die Wirtschaft da. Aber die moralische Frage, die dahinter steht, ist die: Wollen wir das?
Ich werde noch einmal herauskommen und den EntschlieBungsantrag einbringen. Jetzt sei mir
jetzt abschlieBend noch ein Satz gestattet. Der US-Industrielle Henry Ford hat im Jahr 1923
gesagt: ,,Kriege sind eine Orgie von Geld, nicht minder als eine Orgie von Blut!*“ Und ich
finde, er hat vollkommen recht damit. Wenn jemand anderes hier heraufl3en bestatigen mdéchte
oder mir erkladren kann, dass diese Beschlisse, die da drinnen gefasst wurden, diese
Malinahmen, die wir hier sehen, nichts mit Rlstungsindustrie zu tun hat, der mdge bitte
herauskommen. Danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der KPO — 13.35 Uhr)
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Zweiter Prasident Amon, MBA: Als Néachster zu Wort gemeldet hat sich der Abgeordnete
Robert Morth. Bitte, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Moérth — FPO (13.35 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, werte Mitglieder der
Landesregierung, liebe Kollegen Abgeordneten, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ich freue mich, dass wir heute wieder einmal Uber unseren Wirtschaftsstandort Steiermark
sprechen. Ein Thema, bei dem wir alle wissen: Der Hut brennt! Aber ich denke, man kann es
gleich vorweg sagen: Der steirischen Landesregierung ist mit der Standortpartnerschaft ein
wichtiger und richtiger Schritt fiir unseren Wirtschaftsstandort gelungen. Gerade in Zeiten
schwéchelnder Konjunktur zeigt sich, wie entscheidend klare Strategien, abgestimmtes
Vorgehen und ein gemeinsames Verstandnis der Herausforderungen sind. Besonders
Regionen wie die Obersteiermark, die stark industriegepragt sind, stehen hier unter enormem
Druck. Umso wichtiger ist es, dass genau dort angesetzt wird und wir gemeinsame Losungen
entwickeln. Die Standortpartnerschaft verfolgt dabei einen sehr sinnvollen Ansatz: Den
offenen Austausch fir ein gemeinsames Lagebild, eine gebiindelte Stimme nach auRen und
vor allem eine fokussierte Umsetzung konkreter MalRnahmen. Genau diese Kombination
braucht es, dass klare Zukunftsfelder definiert werden von Innovation und Digitalisierung
hinaus Uber Infrastruktur bis hin zur Transformation und Internationalisierung. Das zeigt, dass
hier ganzheitlich gedacht wird und die groBen Herausforderungen unserer Zeit erkannt
wurden. Der Bericht zeigt aber auch, dass es nicht bei Ankundigungen bleibt. Ganz im
Gegenteil: Zahlreiche Projekte wurden bereits angestol3en, einige Arbeitsgruppen eingerichtet
und sehr konkrete MalRnahmen definiert. Dieses Engagement ist sichtbar und ist auch
dringend notwendig. Und es bleibt nicht nur bei Worten, es gibt konkrete Standortprojekte,
eine mehrseitige Liste. Ein Batteriestandort als Zukunftsfeld, der Ausbau von Photovoltaik-
Grollanlagen und Windkraft, Verbesserungen bei Energieinfrastruktur und Speicher, die
Starkung des Cybersecurity Campus, die Weiterentwicklung von ALP.Lab im Bereich
automatisiertes Fahren und zahlreiche regionale Leitprojekte, die Wertschépfung vor Ort
schaffen, ja, liebe KPO, und auch, wie es mit der Industrie weitergehen soll. Die Autos fallen
in naher Zukunft weg, das haben wir leider verabsaumt, Sicherheit und Verteidigung ist aber
definitiv nichts Schlechtes. Meine Damen und Herren, es geht letztlich um unseren
Wohlstand, um eine wettbewerbsfahige und lebenswerte Steiermark. Genau in diese Richtung
geht auch diese Standortpartnerschaft. Naturlich ist auch klar: Viele Rahmenbedingungen
werden nicht hier in der Steiermark entschieden. Es braucht auf européischer Ebene Reformen
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und ein Klares, selbstbewusstes Eintreten flir unsere Interessen, flr unsere Wirtschaft, fur
leistbare Energie und gegen Uberregulierung, die unseren Unternehmen Steine in den Weg
legt. Aber, und das ist entscheidend: Die Standortpartnerschaft ist auf Landesebene ein
wichtiger Schritt in die richtige Richtung. Trotz aller Widrigkeiten in der Steiermark ist die
Steiermark gut aufgestellt und es ist klar erkennbar, dass hier mit Weitblick und Engagement
gearbeitet wird. Ein besonderer Dank gilt hier auch besonders Landesrat Ehrenhéfer, der hier
maRgebliche Weichen in die Zukunft gestellt hat. Vielen Dank. (Beifall bei der FPO und der
OVP — 13.39 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Als Nachste zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete
Mag. Doris Kampus. Bitte, Frau Abgeordnete.

LTAbg. Mag. Kampus — SPO (13.39 Uhr): Werter Herr Prasident, geschatzte Herren
Landesréte, geschétzte Abgeordnete!

Ich mdchte bei meinem Vorredner anschlielen, oder es fur mich ein bisschen anders
interpretieren, es war: Der Hut brennt! Ja, das stimmt. Also wenn ein Abgeordneter von euch
zum Europdischen Parlament eine Anti-Europa-Rede halt, dann brennt wirklich der Hut,
geschatzte Damen und Herren. (Beifall bei der SPO) Dann brennt wirklich der Hut. (LTAbg.
Konighofer: ,,Wir sind schon beim ndchsten TOP!“) Ja, ich komme schon zum
Tagesordnungspunkt. (Landesrat Mag. Amesbauer: ,,Schon mal etwas vom freien Mandat
gehort? ) Wirtschaftspolitik. (KO LTAbg. Schwarz: ,, Ich meine, Entschuldigung, das geht
uberhaupt nicht. Was geht das den Herrn Landesrat an? Sie sind Gast in diesem Haus!*)
Wirtschaftspolitik, und jetzt bin ich schon beim Punkt. Wirtschaftspolitik. (KO LTAbg.
Schwarz: ,, Aufpassen ein bisschen!” — Glockenzeichen des Prasidenten — KO LTAbg.
Schwarz: ,,Das ist ja unglaublich, Sie miissen Sich die Handbewegung vom Landesrat
anschauen!* — Zweiter Prdsident Amon: ,, Bitte, die Frau Abgeordnete ist am Wort!*)
Wirtschaftspolitik ist Europapolitik — Europapolitik ist Standortpolitik. Der groRte
Handelspartner von Europa ist Europa. Ich habe es das letzte Mal gesagt. Und wenn unsere
Betriebe ... (KO LTAbg. Schwarz: ,,Herr Prisident, ich lasse mir das nicht gefallen, dass der
Herr Landesrat zu mir so macht!* — Schreiduelle zwischen den Abgeordneten der FPO und
KO LTAbg. Schwarz — Zweiter Prdsident Amon: ,,Meine Damen und Herren, ich bitte, dass
wir versuchen, die Emotionen ein bisschen hintanzustellen. Ich mdchte ausdriicklich betonen,

Zwischenrufe sind an sich aus den Reihen der Abgeordneten vorgesehen. Und ich bitte jetzt
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die Frau Abgeordnete fortzufahren. Bitte, Frau Abgeordnete, Sie sind am Wort!*) Danke
schon, Herr Président. Ich freue mich, weil ja mir jetzt die Mdglichkeit gegeben wird, mit
meinen Ausfuhrungen fortzufahren. Die Vorredner hatten es ja auch im vollen Umfang. Der
Standort Steiermark lebt von Europa. Fir die Betriebe in der Steiermark ist Europa eine
Uberlebensfrage. Und deswegen ist dieser Tagesordnungspunkt mehr als gerechtfertigt, iiber
Europa zu reden. Und deswegen, ja, ich mache mir Sorgen fiir unsere Betriebe und damit fir
die Arbeitsplatze, wenn wir die Bedeutung von Europa wirtschaftspolitisch noch immer nicht
verstanden haben. Und Herr Landesrat, zur Standortpartnerschaft, zur Wirtschaftsentwicklung
in der Steiermark, ich glaube, du weiflt, was jetzt von mir kommen wird: Ja, es ist wichtig,
dass viele Initiativen gesetzt wurden. Ich mochte das wertschétzend sagen. Und ja, seitens der
Sozialdemokratie ist der Wirtschaftsstandort Steiermark, die Arbeitsplatze und Europapolitik,
da sind wir uns sehr nahe. Wahrscheinlich deutlich n&her, wie wir heute gehort haben, als mit
eurem jetzigen Koalitionspartner, der aber in Regierungsverantwortung ist und keine
Oppositionspartei mehr — Regierungsverantwortung, Landeshauptmann, Verantwortung flr
die Betriebe in der Steiermark. Und deswegen mein Appell: Standortpartnerschaft, es ist gut
und wichtig, dass Studien gemacht werden, dass Projekte vorangetrieben werden. Aber das ist
zu wenig. Es fehlt die Umsetzung, es fehlen die Projekte. Und ich habe jetzt gehort, es sei
zum Thema Fachkréaftemangel, wo wir wirklich ein Problem haben, es sei eine weitere Studie
geplant. Das kann man tun, das ist wichtig, das ist notwendig, aber wo bleiben die
MaRnahmen? Und wir haben morgen wieder die Maoglichkeit, wirtschaftspolitisch zu
diskutieren auf der Wirtschaftskammer. Da wird uns auch eine Standortstudie prasentiert. Das
heilt, eine Studie jagt die nachste. Das ist in Ordnung. Man braucht fundierte Grundlagen,
aber wo bleiben die MalRnahmen? Und ein Bereich, der mich besonders sorgt, ist die
Tatsache, dass unsere Betriebe nicht mehr ausreichend Lehrlinge ausbilden. Und nach mir,
glaube ich, wird die Martina Kaufmann reden. Und ich weil}, du wirst sagen: ,,Die Betriebe
bilden noch aus®, das stimmt, aber viel zu wenig. Wir haben deutlich weniger Lehrplitze als
noch vor einigen Jahren. Und das ware unsere gemeinsame Aufgabe, fir die jungen
Menschen wieder Chancen zu schaffen, junge Menschen auszubilden. Und das ist mein
Appell, europapolitisch ein Signal von der Freiheitlichen Partei, dass man Europa schétzt und
auch sieht in ihrer Bedeutung. Und von dir, geschatzter Herr Landesrat, die Frage: Welche
Malinahmen sind konkret geplant fur den Wirtschaftsstandort Steiermark und da vor allem fiir
die jungen Menschen und nicht eine Studie? Herzlichen Dank fiur die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der SPO — 13.44 Uhr)

3604



16. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 24. Marz 2026

Zweiter Prasident Amon, MBA: Als Né&chstes zu Wort gemeldet hat sich die Frau

Abgeordnete Martina Kaufmann. Bitte, Frau Abgeordnete, Sie sind am Wort.

LTAbg. Kaufmann, MMSc BA — OVP (13.44 Uhr): Danke, Herr Prasident, fiir das Wort,
werte Landesrate, liebe Mitglieder hier im Landtag, liebe Zuseherinnen und Zuseher auf der
Galerie und auch zu Hause!

Uber die Standortpartnerschaft haben wir hier schon einige Male diskutiert. Ich habe mir
zuerst gedacht, wir werden das heute ein bisschen sachlicher machen. Zwischendurch war ich
mir heute nicht ganz so sicher, ob das gelingt bei der einen oder anderen Wortmeldung. Ich
mdchte aber unterstreichen, dass es mit der Standortpartnerschaft und mit dem Bericht, der
uns heute hier vorliegt, ndmlich ganz klar darum geht, dass wir unseren steirischen
Wirtschaftsstandort, unser Zukunftsland Steiermark einfach aktiv gestalten wollen. Mit dem
Prozess, der hier mit der Standortpartnerschaft aufgesetzt worden ist, gelingt das. Und ich
kann das ganz konkret an einigen Punkten — weil das heute auch wieder gefallen ist: ,,Was
passiert da konkret? — aufzeigen. Und ich méchte diese zehn wirkungsvollen Malinahmen
einfach wirklich auch heraufgreifen: Das ist die Mobilitatswirtschaft bei der Transformation.
Und ja, Frau Kollegin Klubobfrau Claudia Klimt-Weithaler von der KPO, ja, da geht es
darum: Wie gelingt es uns mit unseren Betrieben, die wir im Mobilitatscluster haben, das zu
nutzen im Dual-Use-Bereich, um wirkliche Security und Defense fir uns in der Steiermark zu
nutzen? Da geht es nicht darum, dass Geld in die Ristung hineinfliet, dass uns Iim
Sozialbereich, so wie du es gesagt hast, nichts zur Verfugung steht, sondern da geht es darum:
Wie konnen Dual-Use — das heillt auch fur andere Bereiche — genutzt werden, einfach
Produkte bei uns produziert, entwickelt und geschaffen werden? Und ich glaube, das ist
wesentlich, dass wir unsere Steiermark mit unserer Expertise, mit allem, was wir in diesem
Bereich auch an Kompetenz haben, auch stark aufstellen, weil es uns — und das ist genau das,
was du gerne hattest — die Mdglichkeit und die Chance gibt, namlich in Bildung, in
Infrastruktur und in viele, viele andere Bereiche zu investieren. Das gelingt uns nur, wenn wir
eine starke Wirtschaft haben und wenn wir sichere Jobs haben. (Beifall bei der OVP und
FPO) Der zweite Punkt: Neue Themenfelder fir steirische Unternehmen er6ffnen und da hat
die Standortagentur der SFG die Aufgabe, jahrlich zwei neue Themenfelder zu entwickeln,
um zu schauen: Wo gibt es Zukunftsbereiche? Wo haben wir die Moglichkeit und die Chance,
dass sich die Steiermark mit ihrer Expertise, mit ihrer Erfahrung, mit ihren starken

Unternehmen, die wir in der Steiermark haben, auf die wir alle sehr, sehr stolz sind, mit ihren
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Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern auch fiir die Zukunft gut aufstellen kann? Und hier hilft die
Standortagentur der SFG, ein zweiter wichtiger Punkt aus der Standortpartnerschaft. Dritter
Punkt, und Doris Kampus hat das hier auch schon angesprochen, sind die
Qualifikationsangebote. Ich weil3, wir scheiden uns sozusagen da manchmal ein bisschen im
Zugang. Letzten Endes, glaube ich, wollen wir aber dennoch das Gleiche, denn wir wollen gut
ausgebildete junge Menschen, Menschen insgesamt, die ihren Beitrag am Arbeitsmarkt leisten
kdnnen, damit sie eigenverantwortlich und selbststandig auch ihr Leben bestreiten kénnen.
Und auch hier wird es weiter vertiefende MaRnahmen geben. Studien sind das eine, aber die
wirkliche Aufstockung, auch z.B. arbeitsplatznahe Qualifikationen, ist die konkrete
Auswirkung daraus. Ein vierter Punkt, Bilrokratie fir Unternehmen abbauen: Neben bereits
beschlossenen ersten steirischen Deregulierungsgesetz ist es natirlich auch wichtig, dass wir
die Verfahren weiter beschleunigen, Doppelgleisigkeiten abbauen und in diesem Bereich auch
stark werden. Flnfter Punkt, internationale Erreichbarkeit verbessern: Das ist ganz, ganz
wesentlich, wir haben es heute schon auch gehdért, Richtung Graz-Maribor, aber natirlich
auch Bosrucker Eisenbahntunnel und die Absicherung natirlich auch des Flughafens Graz,
das ist fur die internationale Erreichbarkeit naturlich wesentlich. Sechster Punkt, regionale
Wirtschaftsstandorte: Hier auch Leitprojekte zu entwickeln und zu schauen, wo auch
regionale Schwerpunkte mdglich sind. Siebentens, Breitbandversorgung verbessern: Hier gibt
es groRen Bedarf, auch in Richtung Bundesregierung ist es uns wichtig, dass hier auch unsere
Gemeinden gut versorgt werden und gut ausgestattet werden. Da haben wir noch einiges in
der Zukunft zu tun. Achter Punkt: Leistbare Energieversorgung sicherzustellen. Neunter
Punkt, Produktivitat durch KI und Autorisierung verbessern: Auch das ist ein wesentlicher
Punkt flr unsere steirischen Unternehmen, damit wir gut aufgestellt sind in der Zukunft. Und
der zehnte Punkt, internationale Kontakte verbessern und Sichtbarkeit erhdhen: Da ist es
natirlich eine groRe Aufgabe, dass das Standortmarketing auch gut prasentiert, damit wir
auch international sichtbar sind, damit wir auch Projekte nach Graz bekommen. Der Herr
Landesrat hat das auch heuer schon geschafft, damit bei uns produziert wird, damit bei uns
auch die Wertschopfung hier gelingt. Das sind gezielte Entscheidungen fir die Zukunft, die
sind dank der Standortpartnerschaft auch méglich und ich halte es fiir enorm wichtig, dass wir
hier gut hinschauen. Denn mit einem starken Zukunftsland Steiermark, mit einer starken
Wirtschaft und mit sicheren Jobs kénnen wir unsere Zukunft gestalten und auch sicherstellen
und den Wohlstand in unserem Land auch halten und ein selbstbestimmtes Leben fur die

Steirerinnen und Steirer erméglichen. In diesem Sinne: Arbeiten wir bitte gemeinsam weiter
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an der Standortpartnerschaft und an unserem Zukunftsland Steiermark. (Beifall bei der OVP
und der FPO — 13.50 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Nun hat sich Herr Klubobmann Nikolaus Swatek zu Wort
gemeldet. Bitte Herr Klubobmann.

KO LTAbg. Swatek, BSc — NEOS (13.50 Uhr): Vielen Dank, Herr Landtagsprésident, sehr
geehrte Herren Landesrate, werte Steirerinnen und Steirer!

Ja, unser Wohlstand in der Steiermark beruht auf einem starken Wirtschaftsstandort. Unser
Wohlstand beruht darauf, dass Burgerinnen und Bilrger den Mut haben, Risiko einzugehen,
zu investieren und damit auch Arbeitsplatze zu schaffen. Und ja, Herr Morth, da haben Sie
recht: Der Hut brennt! Aber diese Standortpartnerschaft ist nicht das Wasser, um diesen
Brand zu Iéschen. Wenn man sich diese Partnerschaft genau anschaut, dann sieht man, dass
sie im Wesentlichen aus Studien, Strategien, Netzwerken, Arbeitsgruppen und Workshops
besteht, im Wesentlichen also aus Dingen besteht, die alle erst eine Wirkung in Best-Case-
Szenarien langfristig haben werden. Aber wir sehen sehr deutlich, dass die steirische
Wirtschaft unter Druck ist, dass Arbeitsplatze verloren gehen und dass unser Wohlstand
aktuell verloren geht. Und wir héren aus der Wirtschaft ja auch zu Recht, dass sie sich von
der Politik Reformen erwartet — Reformen erwartet, um der steirischen Wirtschaft
Ruckendeckung zu geben. Wir wissen, dass die Energiepreise zu hoch sind, dass
Arbeitskosten in den letzten Jahren stark gestiegen sind, dass unsere Unternehmerinnen und
Unternehmer tagtaglich damit kampfen, sich durch den Burokratie-Dschungel zu kdmpfen.
Wir wissen von langen Genehmigungsverfahren — denken Sie an den Windpark Stubalm, der
jetzt ja endlich auch in den Bau gehen soll nach zehn Jahren Genehmigungszeit. Man mdéchte
nicht wissen, wie viele Atomkraftwerke die Chinesen bauen, bis in der Steiermark ein
einziges Windrad steht. Und wir héren von unseren Unternehmerinnen und Unternehmern ja
auch zu Recht, dass die Steuern- und Abgabenquote zu hoch ist. Auf all diese zentralen
Fragen, die jetzt Losungen brauchen, bietet diese Partnerschaft keine Lésung. Das, finde ich,
ist einfach zu wenig. In Nicht-Krisenzeiten kdnnte man ja sagen: Die Landesregierung hat mit
dieser Standortpartnerschaft das Minimum im Wirtschaftsbereich getan. Aber in Zeiten wie
diesen ist das Minimum zu wenig. Die steirische Wirtschaft verdient sich mehr und sie
braucht auch mehr, um Arbeitspladtze und Wohlstand in der Steiermark abzusichern. Daher
ganz Kklar unsere Bitte als NEOS, dass man hier ein wenig in den nachsten Gang schaltet, raus

3607



16. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 24. Marz 2026

aus dem langsamen Behdrdenrhythmus kommt und auch wirklich langsam den Mut findet,
Reformen anzugehen und sich nicht in Studien, Strategien und Netzwerkaufbau zu verlieren,
sondern wirklich jetzt den Mut fasst, Reformen anzugehen, um die steirische Wirtschaft zu
unterstiitzen und ihr auch Rickendeckung zu geben. Ein Punkt, den ich ansprechen muss, der
seitens der Kommunisten hier aufgekommen ist, ist ja generell die Verteidigungsindustrie an
sich. Und ich finde, man sollte in der Politik immer sehr genau auf seine Worte achten und
man sollte auch darauf achten, was man hier an diesem Podium so von sich gibt. Ich verstehe,
dass auf jeden Politiker und auf jede Politikerin ein sehr hoher Druck herrscht, Content flr
Social Media zu generieren, Druck herrscht, Dinge sehr stark zuzuspitzen und zu
vereinfachen. Aber bei allem Respekt: Die Ausgaben der Steiermark fir die
Ristungsindustrie liegen de facto bei null. Hier wird in keinem Bereich eingespart, weil die
Rustungsindustrie so viel Geld bekommt. Das ist vollig absurder Wahnsinn, da redet man nur
fir Social Media und man verbreitet hier definitiv eigentlich auch Fake News. Und ich finde,
das gehort auch so benannt. (Beifall bei den NEOS, der OVP und der FPO) Wir haben schon
richtig gehort von Dual-Use-Anwendungen und wenn man mal auch steirische Unternehmer
und Unternehmer besucht, da wird man merken, dass es sehr viel Dual-Use-Anwendungen
gibt. Die einen bauen z.B. ein Auto, mit dem drauf’en Menschen bei uns auf der Stral3e fahren
und sich daruber freuen, dass sie ein schones Auto besitzen. Und auf der anderen Seite wird
ein Auto produziert fiir den nicht-zivilen Bereich, z. B. fiir Feuerwehr, Rettung bis sogar zum
Militér, das damit auch von A nach B fahren kann. Dadurch ist nichts Schlimmes passiert, es
ist nach wie vor ein Auto. Wenn wir uns die Geschichte anschauen, wo in den letzten
Jahrzehnten die Verteidigungsindustrie eigentlich der Menschheit als Ganzes geholfen hat,
wo man sieht, dass Investitionen in die Verteidigung unser aller Leben verbessert und
vereinfacht haben, dann sieht man ja sehr viele Dinge, die, glaube ich, auch die Kommunisten
nicht abschaffen wollen. Wir haben z. B. das Internet, das aus der Verteidigungsindustrie
kommt, wir haben GPS, wir haben Radargerdte, wir haben die ganze drahtlose
Telekommunikation — es wirde Walkie-Talkie bis hin zum Mobiltelefon ohne die
Verteidigungsindustrie nicht geben. Und mein absolutes Highlight: Es wiirde auch das Duct-
Tape nicht geben. Ich kann mir nicht vorstellen, dass irgendein Hobbyheimwerker bei sich zu
Hause ohne Duct-Tape leben kodnnte. Da ist nichts Boses dran, da kommen auch keine
Menschen zu Schaden. Und genau in solche Dinge zu investieren bzw. der Wirtschaft zu
ermoglichen, hier in der Verteidigungsindustrie Forschungsgelder zu lukrieren, halte ich flr

sinnvoll. Vor allem auch mit dem Hintergrund, weil eine der zentralen Fragen aktuell in der
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Verteidigungsindustrie ja die Cyber Security ist. Ein Grofteil der Investitionen, die wir
derzeit sehen, wird dafur verwendet, um digitale Kommunikation, um jene Anwendungen, die
in militarischer Hinsicht digital ablaufen — wo wir wissen, dass das de facto fast alles
heutzutage ist —, auch vor externen Angriffen sicherer zu machen. Und hier zu investieren, ist
nicht Schlechtes, denn am Schluss profitiert jede Birgerin und jeder Birger davon, wenn
einzelne Unternehmen Sicherheitsliicken schlielen, um ein einzelnes Unternehmen, auch den
Burgerinnen und Burgern Cyber-Security-Dienstleistungen anbieten. Denn, sind wir uns
ehrlich: Es gibt drauen leider Gottes sehr, sehr viele Menschen, die versuchen, jede
Sicherheitsliicke auszunutzen und wir alle lesen taglich davon, wie viele Menschen leider
auch Opfer von Cyberkriminalitat werden. Wenn die Verteidigungsindustrie hier in Cyber
Security investiert, dann kann man das als Birgerin, als Burger nur begrifen. Also bitte
lassen wir die Kirche im Dorf, bitte erzahlen wir kein Ammenmarchen von Bomben und toten
Menschen, erzéhlen wir kein Ammenmarchen davon, dass hier drastisch gekirzt wird, weil
die Ristungsindustrie auf einmal so viel Geld bekommt. Das ist faktisch schlicht und einfach
falsch und da sollte sich jeder mal bei der Nase nehmen. (Beifall bei den NEOS — 13.57 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Als Né&chstes zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete
Philipp Kdnighofer. Bitte, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Konighofer — FPO (13.57 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte
Landesréte, werte Abgeordnete, werte Zuseher!

Ich darf vielleicht bei der letzten Wortmeldung vom Niko Swatek anschlieBen, der viel
Richtiges gesagt hat, insbesondere den letzten Absatz seiner Rede mit der Cyber Security, die
naturlich auch im zivilen Bereich dann genutzt wird und vieles andere. Aber er hat auch
einige Dinge gesagt, die ich so nicht stehen lassen mdchte, ndmlich was die Geschwindigkeit
anbelangt. Und lieber Niko, ich weil3, du ignorierst das beharrlich, aber ihr befindet euch nun
einmal in der Bundesregierung. Wenn man dann Uber die Steuer- und Abgabenguote und tber
die Last fir die Unternehmer spricht, dann hat das schon etwas von einer gewissen
Doppelbddigkeit, wenn man selbst Teil einer Bundesregierung ist und weil}, dass die
uberwiegende Zustandigkeit in diesem Bereich auf Bundesebene liegt. Darlber hinaus — und
das versuche ich jetzt aber positiv mitzunehmen — hast du gesagt: ,,Die Standortpartnerschaft
wird vielleicht in Zukunft auch ihre Wirksamkeit entfalten.* Das sehe ich einmal als positiven

Ansatz. Ich glaube, das ist ja auch die Uberlegung. Wir sind ja doch noch nicht so lange in der
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Landesregierung, haben die Standortpartnerschaft ins Leben gerufen und jetzt sukzessive
entfaltet sie sozusagen ihre Wirksamkeit. (Beifall bei der FPO und OVP) Dann darf ich
vielleicht ein paar wenige Worte zur Doris Kampus verlieren, die ein Thema angesprochen
hat, das mir in meiner politischen Tatigkeit auch immer sehr wichtig war. Die Kollegen, die
mit mir in der Arbeiterkammer waren, wissen das, das ist der Bereich der Lehre. Und ich
glaube, dass der Bereich der Lehre auch in diesem Regierungsprogramm entsprechend
abgebildet ist, es ist dort auch klar dargelegt. Sowohl im eigenen Wirkungsbereich wird
versucht, im Landesdienst eben, entsprechend attraktiver Lehrlingsausbilder zu sein, aber es
ist auch geplant, eine Imagekampagne in diesem Bereich zu machen. Und man darf auch hier
halt nicht ausblenden, dass das Land Steiermark hier keine unmittelbare Zustandigkeit hat.
Also man macht Dinge trotzdem, man kann das auch als FleiRaufgabe bezeichnen, aber die
Hauptzustandigkeit — und das muss ich auch in diesem Bereich festhalten — liegt nun einmal
auf Bundesebene. Und ich habe mir das Regierungsprogramm angeschaut, da wird der
Bereich der Lehre zwar sowohl gestreift als auch teilweise intensiver behandelt, gehort habe
ich in den letzten Monaten aber so gut wie gar nichts von der zustandigen Ministerin. Da
wirde ich mir auch erwarten, dass jene Regierungsebene, die auch unmittelbar zustandig ist,
sich eben dieser Thematik auch annimmt. Ich glaube, dass man das auch festhalten sollte.
Und nun komme ich zu der Wortmeldung der Frau Klubobfrau Klimt-Weithaler. Sie hat
gesagt, ihr ist es wichtig, beim Bericht immer genau hinzuschauen. Vielleicht ware es einmal
gut, genau hinzuschauen und nicht gleich die dunkelrote, ideologische Brille aufzusetzen. Ich
glaube, das wirde dazu beitragen, dass der Bericht und der Statusbericht des Herrn
Landesrats etwas objektiver aufgenommen werden kann, weil de facto war die erste
Wortmeldung zu dem Bericht — wie soll ich sagen — eine Standortbestimmung der KPO in
Rustungsfragen, hat aber mit der Standortpartnerschaft wenig bis gar nichts zu tun. (Beifall
bei der FPO und OVP) Und schauen Sie her, es ist ja letztlich utopisch, wenn Sie glauben,
wenn wir in der Steiermark keine ristungsrelevanten Unternehmen haben, dass es deshalb
nicht zu einer Ristung kommt. Zu der kommt es trotzdem, nur die Wertschopfung findet dann
halt woanders statt. Das muss man auch einmal festhalten. Und schauen Sie her, ich bin froh,
dass Osterreich auch ein Land ist, wo sich die Mehrheit der Parteien so einem starken
Bundesheer und zu einer Wehrhaftigkeit bekennen. Das war ja insbesondere aufgrund der
Bedrohung des Panzerkommunismus sehr lange auch sehr wichtig in Kontinentaleuropa, das
muss man auch einmal festhalten, und ist noch immer von elementarer Bedeutung, wenn man

sich die kriegerischen Konflikte in unmittelbarer N&he auch anschaut. Also es wird die
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Ristung geben, es wird im Bereich der Verteidigung auch Produkte geben, die zum zivilen
Einsatz kommen und die Innovation und Forschung auch im zivilen Bereich beférdern. Das
hat der Klubobmann Swatek aus meiner Sicht auch sehr gut ausgefiihrt. Die Darstellung, dass
die Steiermark hier fir Ristungsausgaben auch nur einen Cent aufbringen wird, ist natirlich
unsinnig, wurde aber in deiner Rede quasi zwischen den Zeilen so irgendwie dargestellt. Aber
ganz offen gesagt: Ich bekenne mich, dass auf Bundesebene natirlich Geld fir Rustung
ausgegeben wird, dass unser Bundesheer natirlich entsprechend modernes Gerat auch
vorfindet fur den Ernstfall. Also da unterscheiden wir uns schon ganz wesentlich von der
Politik der KPO, die das ja gern oftmals unter dem Begriff einer Friedenspolitik irgendwie
darstellen lasst. Faktum ist, wenn wir nicht auf Bundesebene in Rustung investieren wirden,
wenn es keine Rustungsindustrie gabe, dann wéaren wir wehrlos. Und ich glaube, wir sollten
nicht wehrlos sein in Osterreich. Und zum Thema der Europaischen Union, weil es mehrfach
angesprochen wurde und Herr Dr. Mayer heute eine akzentuierte Rede gehalten hat: Natirlich
gibt es unterschiedliche Standpunkte zwischen den zwei Regierungsparteien, das ist ja kein
Geheimnis. Ich glaube, das habe ich auch in einer meiner Reden schon einmal betont, dass
wir in gewissen Bereichen unterschiedliche Standpunkte vertreten. Aber Herr Dr. Mayer hat
auch etwas Wesentliches gesagt: In Fragen der Wirtschaftspolitik spielt die Europdische
Union natdrlich eine ganz maligebliche Rolle und dazu bekennen wir uns auch. Aber deshalb
werden wir nicht jedwede Verfehlung, die auf europdischer Ebene auch vonstatten geht, vom
Tisch wischen. Ich glaube, das gilt es auch festzuhalten. (Beifall bei der FPO)
Zuriickkommend zur Standortpartnerschaft: Ich bin ja froh, dass die Kollegin Kaufmann diese
ja wirklich ausfuhrlich dargestellt hat, dass auch alle Zuhérer jetzt wirklich wissen, um was es
geht und dass da nicht nur eine wehrpolitische oder riistungspolitische Auseinandersetzung
dann letztlich Gberbleibt, auch bei jenen, die uns vielleicht vor dem Bildschirm zusehen. Ich
glaube, die Standortpartnerschaft ist wichtig, sie bringt uns nach vorne und ich danke dem
Herrn Landesrat fiir den ersten Statusbericht und hoffe, wenn wir das né&chste Mal (iber so
einen Statusbericht diskutieren, dass wir vielleicht mehr auf die Themen Arbeitsmarkt und
Wirtschaft eingehen und weniger, sage ich mal, ein KPO-ideologisches Framing bei der
Debatte hier zulassen. (Beifall bei der FPO und der OVP — 14.04 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter. Als Né&chstes zu Wort gemeldet hat

sich der Abgeordnete Lambert Schonleitner.
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LTAbg. Schonleitner — Grine (14.04 Uhr): Danke Frau Présidentin, werte Herren
Landesréte, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhérerinnen und Zuhorer!

Ich mdchte nicht auf die Rustungsdebatte eingehen, aber eines ist mir doch wichtig auch zu
sagen — die KPO steht hinter dem Bundesheer im Ubrigen, steht ja tiberall so drinnen, ihr
steht ja auch hinter dem Bundesheer. (KO LTAbg. Klimt-Weithaler: ,,Ja! ) Es ist, glaube ich,
schon wichtig, Sicherheitsfragen jetzt vielleicht etwas differenzierter zu bewerten wie noch
vor einigen Jahren. Und ich glaube, dass Europa hier erkennen muss, dass wir jahrelang nicht
den klaren Blick darauf gehabt haben, dass wir in unserem eigenen Bereich Verantwortung
tragen, ja, das macht uns jetzt ein bisschen unsicher. Und ich glaube, das spuren wir alle und
darum ist es auch legitim, darliber zu diskutieren, wie wir uns verteidigen, nicht wie wir
jemand angreifen. Und das ist ja grundsatzlich eine wichtige Unterschiedlichkeit, weil
Ristung kann man so und so verwenden und diskutieren, aber verteidigen, glaube ich, mussen
sich freie Demokratien und Rechtsstaaten im internationalen Kontext kénnen und darum,
glaube ich, muss man da schon etwas differenzierter drauf schauen. Das schicke ich noch kurz
vorweg. Ich meine, Europa und Wirtschaft gehdren nattirlich zusammen, weil es da irgendwie
eine Debatte gegeben hat. Der Kollege Georg Mayer heute hier, der hat wirklich abgebaut, der
ist wirklich schlechter geworden, als er seinerzeit im Landtag war. (Erster Préasident Dipl.-
Ing. Deutschmann: ,, Ihr seid auch nicht besser geworden!*) Und auch die FPO bei diesen
Fragen, das mochte ich euch nur dazu sagen. Ich nenne euch jetzt ... ja, Kollege
Deutschmann, hr mir mal kurz zu. Ich sage ja eh nichts mehr zum Kollegen Mayer, weil das
zahlt sich wahrscheinlich gar nicht aus. Aber ich nenne jetzt drei Buchtitel: ,,Geht uns aus der
Sonne®, war ein interessanter Buchtitel im Energiebereich, ,,Blut fiir Ol, und ,,Der sanfte
Weg, Osterreichs Umstieg auf Sonnenenergie. Wisst ihr, wer die geschrieben hat? Einer
seiner VVorganger im Europaparlament, Hans Kronberger, seinerzeit ORF-Journalist, dann fir
euch Europaabgeordneter, der hat sich mit dem Thema intensiv befasst. Ihr habt es komplett
abgebaut und das ist eigentlich, und das mdchte ich euch schon sagen, fur eine Partei, die
immer behauptet, sie sei eine Heimatschutzpartei, quasi dafur einzutreten, dass unsere
Investitionskapitalgeschichten ganz woanders hingehen und nicht bei uns lukriert werden,
(LTAbg. Konighofer: ,, Mit dem Wort Heimatschutzpartei wiirde ich ein wenig aufpassen!*)
das ist an und fur sich schon eine sehr starke Sache und da muss ich euch ehrlich sagen, wére
halt gut, realpolitisch dariiber nachzudenken. Ihr habt auch schon Leute dabeigehabt, die
haben das sehr viel kritischer gesehen und zukunftsorientierter, wie ihr das derzeit seht. Das
ist mir schon auch wichtig. Und jetzt zur Standortpartnerschaft, Herr Landesrat, die ist
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natlrlich grundsatzlich ein Versuch — so wirde ich es bezeichnen — um diese vielen
Herausforderungen, die es gibt, die gibt es nicht nur in der Steiermark, aber bei uns gibt es
besonders viele, naturlich anzugehen. Das mdchte ich tUberhaupt nicht bestreiten. Aber wenn
ich mir das Papier dann im Detail durchlese und diese Regierungsvorlage — und ich habe es
ganz genau durchgelesen —, dann beschleicht mich halt doch der Gedanke, dass es plakative
Satze sind mit wenig Substanz. Na ja, ich meine, sind Sie mir nicht bdse, Herr
Wirtschaftslandesrat, aber auf der Seite 3, da habe ich auch so einen Satz gefunden, der ist
besonders interessant. (Landesrat Dipl.-Ing. Ehrenhofer: ,, Einen findet man immer!*) Einen
findet man immer, sagen Sie: ,,Ein strategischer Schwerpunkt fiir die weitere Bearbeitung
liegt auf der Stirkung regionaler Okosysteme, um die Steiermark in Zukunftsfeldern wie
Batterietechnologie und Advanced Materials international an der Spitze zu positionieren.” Da
passt der erste Teil mit dem zweiten Satz schon nicht zusammen, das ist wie von der KiI
geschrieben, vielleicht ist auch etwas vergessen worden. Aber viele Satze, die da drinnen
stehen, wenn ich mir die anschaue, die klingen toll, die klingen gut, die kann man alle
unterstitzen, die sind wunderbar. Aber am Ende geht es schon um etwas — und ich glaube, da
wirst du mir recht geben als Wirtschaftslandesrat —, dass wir keine Zeit mehr haben, um die
Dinge auf die Reihe zu bringen. Wir haben nicht nur die hdchste Leerstandszahl, wir haben
die hochste Pleitezahl in der Steiermark, wir haben riesige Herausforderungen derzeit. Und in
der Energiefrage z.B., wenn man sich die Netze in der Steiermark anschaut, sind wir auch fur
alle Bundeslédnder am weitesten hinten. Und da frage ich mich schon, und das muss erlaubt
sein, auch Kollegin Martina Kaufmann, zu fragen: Was steht dahinter, was da am Papier
steht? Das ist aus meiner Sicht halt ein bisschen wenig. Jetzt nenne ich da ein konkretes
Beispiel, mich freut es natirlich, dass da zum 748. Mal drinsteht, ihr werdet jetzt dann ganz
rasch und sofort das SAPRO Wind vorlegen, wo die Windkraft hinkommt und wo wir die
erneuerbaren Energien in der Steiermark investieren werden. Ich weil3 nicht, wie oft ich das
schon gelesen habe. Das steht wieder drin. Aber was ist denn die Realitdt? Und das mochte
ich dir jetzt schon einmal nahelegen, Herr Wirtschaftslandesrat. Weif3t du, was mich gefreut
hatte? Wenn du in den letzten Wochen oder Monaten einmal nach Rottenmann raufgefahren
warst, wo die OVP wieder einmal, weil sie schlecht informiert war — da mache ich den
Gemeinderétinnen und Gemeinderaten gar keinen Vorwurf — gegen ein Windkraftprojekt
gestimmt haben, wo die Gemeinde Admont auf der anderen Seite einstimmig Ja gesagt hat.
Da braucht es dich. Ich meine, ich freue mich eh Gber 57 schone Formulierungen in der
Standortpartnerschaft, aber es geht ja um die Umsetzung. Und wenn die OVP dauernd sagt:
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»Ja da miissen wir ... und jetzt ist es wichtig ... und unser Land®, ich meine, das finanzielle
Desaster, dass wir so wenig Spielraume haben, habt ihr ja verursacht von der OVP, das muss
man sagen, als Wirtschaftspartei. Dann ist doch das Mindeste, und das mdchte ich der
Landeshauptmann-Stellvertreterin — sie ist jetzt nicht da —und dir schon in Stammbuch
schreiben: Fahrt raus zu euren Leuten, sagt, redet mit denen, kommuniziert, diese Projekte
brauchen wir. (Beifall bei den Griinen) Ja, das gibt es ja nicht, dass das dauernd so ist, dass
hier die wunderbaren Papiere — und ich weill nicht, wie oft die Sandra Krautwaschl und
andere schon hier herinnen, das SAPRO Wind gefordert haben und diese Zonierungen im
Photovoltaikbereich, es gibt sie nicht. Und was heil3t denn das fir Firmen? Das weif3t du ganz
genau und das sagst du ja immer richtig: Keine Rechtssicherheit, keine Planungssicherheit,
wohin investieren wir? Alles wird unklar und irgendwann steht einer auf und sagt: ,,Ma, ich
firchte mich. Ich fiirchte mich vor dem Windradl!* Und sehr oft, in Trieben war es so, in der
Gaal war es so und jetzt in Rottenmann wieder, sehr oft, Herr Landesrat, sind es OVP-
Funktionére. In der Gaal hat mir einer gesagt: ,,Ich mag keine Windréder, weil wenn ich die
anschaue, wird mir schwindlig!* Ich meine, man muss zu den Leuten hingehen und ihnen
sagen, was die Vorteile fur die Regionen sind. Warum ist es wichtig, uns energieunabhéngig
zu machen? Warum ist es wichtig, die Energiepolitik unabhangig — jetzt sehen wir es
besonders in dieser Krise, zum zweiten Mal die Energiekrise — uns unabhéngig zu machen
und auf die richtigen Technologien zu setzen, und das ist nicht passiert. Wenn man in der
Steiermark schaut, wir sind ein Autoland, das wissen wir, das hat uns lange auch Wohlstand
gebracht, das ist richtig. Aber was haben wir versaumt? Dudenhoffer, deutscher
Automobilexperte, hat es unlangst gerade wieder gesagt, fiir ganz Europa und wir gehoren da
dazu: ,,Wir haben den Umstieg in die neuen Technologien versdumt.* Das ist ganz einfach zu
spat gewesen. Es ist auch richtig, wenn du nach China fahrst und sagst: ,,Wir miissen jetzt mit
denen verhandeln, dass bei Magna diese Fahrzeuge gebaut werden.* Das mochte ich gar nicht
kritisieren, aber wir haben es verschlafen, schon frilh genug in diesen Technologien drinnen
zu sein. Und ich will schon der OVP einmal sagen: Ja ist euch das nicht peinlich? Noch vor
etlicher Zeit hat sich der enemalige Wirtschaftsminister Kocher hingestellt, ich glaube der
Altlandeshauptmann Drexler war auch dabei und Nehammer und haben wieder einmal das 47.
Pladoyer fir den Verbrenner gehalten in Wien. Und der ehemalige Wirtschaftsminister hat
sich dort auch noch verstiegen und hat gesagt: ,,Kein Mensch auf der Welt wiirde auf die Idee
kommen und das Fax abschaffen. Quasi: ,,We stand behind the Fax*, das ist die OVP. Ja,

und darum sind wir Kritisch, wenn wir uns so ein schones Papier anschauen, das musst du
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verstehen, dass wir halt auch fragen: Was steht denn eigentlich dahinter? Und noch ein letzter
Satz zur Deregulierung. Ja, eh, habe ich mir auch gut angeschaut. Grol3 verkindet, ich weil3
nicht, vor wie vielen Journalisten, das erste steirische Deregulierungsgesetz. Ja, wenn man
sich wirklich angeschaut hat, was das auslost — das hat nichts ausgel6st fiir die Betriebe im
positiven Sinn. Da ist noch nichts drinnen gewesen. Dann habt ihr halt gesagt als Notlésung:
,Nein, es kommt eh noch ein Zweites.* Ich meine, es kann eh sein, dass das super wird. Aber
ich befurchte, es geht so weiter, wie bisher gearbeitet wurde. Und das ist zu wenig. Da
mussen wir was tun. Wir muassen uns hinter die Projekte stellen, die wichtig sind, das ist alles
nicht einfach, das maochte ich gar nicht behaupten, aber nicht wunderbare Papiere schreiben.
Die Doris Kampus hat es auch vollig richtig gesagt: Studien haben wir viele, wie den
Arbeitsmarkt und wie die Arbeitskrifte ..., aber wir miissen endlich was tun. Unléngst ist
wieder die Mangelberufsliste verdffentlicht worden. Ja, da schreckt man sich, wo wir tberall
Arbeitskraftemangel haben. Das stimmt ja, aber die Standortpartnerschaft, so wie sie da jetzt
vorliegt, das mdochte ich schon sagen, das ist keine Antwort. Die wird uns da nicht
rausbringen. Das sind vielleicht gute Ideen, die schon beschrieben sind, aber es geht um das,
dass die Verantwortlichen und das sind die Regierungsmitglieder unterschiedlicher Ressorts,
wo mich interessieren wirde: Wie lange dauert das, bis das umgesetzt ist? Was investieren
wir da hinein? Wie ist die Zielsetzung? Wirkungsorientierung auf Landesebene, ein wichtiges
Thema. Das muss man wissen, das ist ja einem Wirtschaftsbetrieb genau gleich. Und wenn
ich mir das anschaue, dann muss ich zusammenfassend sagen: Leider ist es ein bisschen
wenig, ein bisschen viel Oberflache und ein bisschen wenig Substanz. Danke fur die
Aufmerksamkeit. (Beifall bei den Griinen — 14.14 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Schonleitner. Als Ndchstes zu Wort
gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Klubobfrau Frau Claudia Klimt-Weithaler.

KO LTADbg. Klimt-Weithaler — KPO (14.14 Uhr): Danke Frau Préasidentin, geschatzte
Damen und Herren!

Ich werde jetzt kurz auf ein paar Wortmeldungen eingehen, die auf meine Wortmeldung
eingegangen sind, und ich beginne jetzt bei Martina Kaufmann. Martina, du hast mit Blick zu
mir gesagt, du hattest gerne eine sachliche Debatte. Die héatte ich auch gerne. Und ich bin jetzt
da seit uUber 20 Jahren in dem Haus, ich bin 55 Jahre alt, war Alleinerzieherin, bin

Kommunistin, habe vieles schon in meinem Leben mitgemacht und ich werde mir hier ganz
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sicher von niemandem sagen lassen, was ich hier sachlich sagen darf oder nicht. Und zwar
folgendermaRen: WeiRkt du, wie oft es schon war, dass irgendjemand von uns, von der KPO,
da ein Thema angesprochen hat, wo es allen so unangenehm war, dass laute Schreiereien
entstanden sind und man das weggeredet hat und so getan hat, als ware nichts. Und dann fiinf,
zehn, 20 Jahre spéter waren die Themen pl6tzlich doch fur alle einsichtig. Und genauso geht
es mir jetzt bei diesem Bericht. Arbeit und Wirtschaft, Kollege Konighofer, oh ja, da miissen
wir was tun, da sind wir uns alle einig, aber mir ist es nicht egal, ob wir hier Arbeitsplatze
schaffen, indem wir Kriegsgerat produzieren und das Land mit 6ffentlichem Geld hergeht und
diese Malinahmen unterstiitzt und begleitet. Weil das ist ja ein Blodsinn mit Verlaub, wie da
gesagt worden ist: ,,Das eine hat mit dem anderen nichts zu tun.” Ich versuche es nochmal
ganz klar, wir haben auf der einen Seite die EU, die sagt: ,,Alle Mitgliedstaaten sollen in
Aufriistung investieren.” Das stimmt, oder? Keine Gegenrede. Zweiter Punkt: Bund geht her,
Osterreich, und investiert acht Prozent mehr Budget fir Ristungsausgaben. Und da reden wir
nicht davon, dass wir ins Bundesheer und in die Verteidigung investieren. Da geht es um ganz
andere Dinge auch noch, sonst wirden wir ja nicht so viel Geld brauchen. Und jetzt komme
ich zum Land. Das Land sagt in ihrer Standortpartnerschaft: ,,Wir wollen jetzt da in diese
Richtung gehen!* Und ich lese es nochmal vor, direkt aus dem Bericht heraus. Es geht um
folgende Sachen, die hier unterstiitzt werden sollen: ,,Es geht um eine massive Steigerung des
Exports von Waren im Bereich der Luft- und Raumfahrttechnik, Fluggerate, Drohnen,
Missiles, Navigation, Sensorik, Elektrofahrzeuge und so weiter.” (LTAbg. Kénighofer: ,, Gut
so!*) Ja, Herr Konighofer, jetzt frage ich dich: Ist dir das recht, wenn wir den Export
vorantreiben (LTAbg. Koénighofer: ,,Mir ist recht, wenn wir eine Wertschopfung im Land
haben!*) und Kriegsgeréte sozusagen exportieren oder hattest du gerne, so wie ich, dass wir
z.B. Dinge produzieren, die sinnvoller sind und nicht ... weil fiir was ist ein Kriegsgerit
letztendlich da? Es geht darum, dass Menschen getotet werden sollen. Und eine Frage habe
ich auch noch, die habe ich an dich, Martina, die habe ich auch an dich, Kollege Konighofer,
oder an alle: Wie kommuniziert ihr eure Einstellung, weil ich habe jetzt gehort von allen,
einschlieBlich den Griinen: ,,Ja, wir miissen in die Riistung investieren®, also da wird es halt
schoner formuliert, ,,in die Verteidigung investieren®. Aber jetzt frage ich euch: Wie
kommuniziert ihr das euren Kindern und Enkelkindern? Sagt ihr denen: ,,Jm Ubrigen, ich bin
dafir, dass die EU jetzt 800 Milliarden Euro fir Rustung investiert und daftr sparen wir bei
der Gesundheit, bei der Pflege, bei der Bildung, bei der Kultur, da haben wir jetzt leider kein
Geld“? (LTAbg. Konighofer: , Fiir Wehrhaftigkeit und Sicherheit!“) Sicherheit, okay, das
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hei3t, Sicherheit ist wieder ein anderes Thema, Kollege Kénighofer. (LTAbg. Kdnighofer:
,,Nein, das ist kein anderes Thema!“) Weil auf der einen Seite geht es hier ... schau, du hast
gesagt, wir sollen tber Arbeit und Wirtschaft reden und das tue ich. Hier geht es ganz klar
darum, dass die Landesregierung — und jetzt bin ich bei der dritten Ebene — hergeht und sagt:
»Wir &dndern unsere strategische Ausrichtung. Autoland wird zu Riistungsland auch
heruntergebrochen!* Ja, so ist das, genau. (Durcheinanderrufen unter den Abgeordneten der
FPO) So, jetzt komme ich aber noch zuriick. Es sind ja noch ein paar andere Sachen gesagt
worden. Und wenn du mir vorher zugehort hattest, hatte ich gar nicht ein zweites Mal
herausgehen mussen. Also erspare dir Wortmeldungen von Klimt-Weithaler, wenn du da
einfach zuhdrst. So, noch etwas: Ich bin ja Uberzeugt davon, dass man im Sinne der
Neutralitat nicht hergehen darf und Kriegsgerate oder Dinge, die fir den Krieg in den Einsatz
gebracht werden kénnen, exportiert werden durfen, das sehe ich kritisch. Misste man einmal
die Frage stellen. Und eins muss ich auch noch sagen, mir hat gut gefallen, Kollege
Konighofer, dass du gesagt hast: Naja, zwischen den Zeilen haben Sie gesagt, oder habe ich
gesagt, also reine Interpretation von dem, was du gehdrt hast. Was ich gesagt habe, werden
wir dann spater nachlesen konnen. Einen Punkt hatte ich noch. Du hast ja dann selber gesagt,
es wird die Rustung geben. Und noch einmal, es geht nicht um die Frage des Bundesheeres
und um die Landesverteidigung. Denn ihr wisst alle, dass wir zu 100 % hinter unserer
Neutralitat stehen und im Gegensatz zu anderen weil3 ich auch, was in dem Neutralitatsgesetz
drinnen steht. Aber kommen wir noch einmal zurtick zu dem, warum das ja jetzt so bei ganz,
ganz Vielen auf groBen Anklang stot. Ich habe es vorher schon gesagt, es wird versprochen,
das gibt Jobs, das gibt Arbeitsplétze, das gibt Wohlstand, wir werden uns was erarbeiten. Mir
ist nicht wurscht, wie der Wohlstand in diesem Land erarbeitet wird. Ich mag meinen
Enkelkindern dann nicht irgendwann einmal sagen: ,,Fiir das alles hat es kein Geld gegeben,
aber dafiir sind wir fur die EU mit den EU-Battlegroups durch die Gegend gezogen und haben
Krieg gefiihrt!* Das geht mir alles zu weit. Und ich will das hier ansprechen, denn ihr redet
alle nicht davon. Niemand von euch geht her und sagt, was das klipp und klar bedeutet. Wieso
sagt denn keiner, was AC Styria da jetzt produziert? Und das bedeutet doch etwas, ich habe es
gerade vorher vorgelesen, ich lese es jetzt nicht noch einmal vor. Aber das ist das, was mich
aufregt, dass wir hier einen Bericht liegen haben, wo Dinge drinnen stehen, die uns zu denken
geben sollten. Und ihr sitzt da und geht entweder raus und sagt: ,,Die Friedenstrutschn redet
wieder ein bisschen und kennt sie eh nicht aus!* Ich glaube, ich weil3 nicht, ob ihn jemand so

genau gelesen hat, diesen Bericht. Und ich habe kein Problem damit, wenn ich als
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,Friedenstrutschn“ bezeichnet werde, aber ich werde hier — und das sage ich hier laut und
deutlich und das werde ich immer sagen — die KPO macht hier nicht mit und deshalb stellen
wir auch folgenden EntschlieRungsantrag:

Der Landtag wolle beschliel3en:

Der Landtag spricht sich gegen die ,aktive Beteiligung® und Unterstiitzung der
Transformation der Mobilitdtsbranche durch die Landesregierung zur Erschliefung von
Exportchancen in Richtung (Dual-Use-) Riistungsindustrie und ,,Security und Defense® aus.
Und ich bitte um Annahme und ich werde nicht mide werden, hier wirklich auch auf die
Friedenspolitik einzugehen, wann immer es notwendig ist. Und eines méchte ich auch noch
festhalten, vielleicht solltet ihr dariiber nachdenken, weil vielleicht kommt es ja auch bei dem
Punkt irgendwann einmal dazu: ,,So Unrecht haben die Kommunisten und Kommunistinnen
nicht gehabt!*“ Haben wir auf vielen Ebenen hier in diesem Haus schon erlebt. Danke fiir die

Aufmerksamkeit. (Beifall bei der KPO — 14.21 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Frau Abgeordnete. Als Nachstes zu Wort gemeldet hat
sich die Frau Abgeordnete Cornelia 1zzo.

LTADbg. 1zzo — OVP (14.21 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzte Landesrite,
werte Kolleginnen und Kollegen, geschatzte Zuhdrerinnen und Zuhdérer!

Als europdische Steirerin stehe ich jetzt da und mdéchte wirklich noch einmal zurtickkommen
auf eine gesittete Debatte. Und ich muss mich bedanken, ich mdchte mich zuerst einmal
bedanken, namlich wieder fur die Aussagen von unserem Herrn Landesrat. Denn ich habe
wirklich ein Geflihl, das ich bisher noch nicht hatte: Ich habe einen Landesrat, der sich in der
Steiermark nicht nur um Fortschritt kiimmert, sondern auch um die Unternehmer. Er macht
namlich nicht nur Sitzkreise oder was auch immer da besprochen wurde, sondern er ladt aktiv
die Unternehmerinnen und Unternehmer und alle Stakeholder ein, die dazugehdren, um eine
Strategie auszuarbeiten. Es macht ndmlich keinen Sinn, wenn man gegen die Unternehmer
kampft, es macht nur Sinn, wenn man mit den Unternehmern k&mpft. Und dass wir eine
schwierige Phase momentan haben, das wissen wir alle. Es ist schwierig einerseits in der
Energie mit den Mitarbeitern und, und, und. Aber wir mussen es anpacken und das kénnen
wir nur gemeinsam, indem wir zuhdren, bevor wir Aktionen setzen. Und das machen wir
gerade. Unser Landesrat geht hin, hort zu, nimmt auf und macht mit den Unternehmern und

Unternehmerinnen gemeinsame Sache. Ich aus dem Bezirk Bruck-Mirzzuschlag kann sagen,
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wir sind ein wirklich wichtiger Bereich in der Industrie. Und unsere Unternehmen sind
dankbar, endlich Gehdr zu finden. Ich denke mir, da sollten wir hinschauen. Dort sollten wir
unterstiitzen und da missen wir gemeinsam nach vorne schauen. Und bevor eigentlich meine
Redezeit schon bald vorbei ist, méchte ich noch einige andere Dinge nennen. Wenn ich
behaupte, wir sind fir Ristungspolitik, dann muss ich sagen, ich gehe hinaus und wenn ich
irgendwann einmal Enkelkinder habe, mdchte ich, dass die auch im Frieden leben kénnen.
Das heif3t, ich mdchte mich schiitzen. Und wenn wir als EU, als Européische Union, als eine
Einheit beschlielen, uns gemeinsam zu schiitzen, dann ist es gut und richtig und dann kann
ich das nur befurworten, weil sonst hatte ich kein Verantwortungsgefiihl fur meine
Nachkommen, meine Enkel und meine gesamte Familie. Danke. (Beifall bei der OVP und der
FPO — 14.24 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke Frau Abgeordnete. Als Nachstes zu Wort gemeldet hat
sich Herr Landesrat Dipl.-Ing. Willibald Ehrenhofer.

Landesrat Dipl.-Ing. Ehrenhofer — OVP (14.24 Uhr): Sehr geschatzte Frau Prasidentin,
werte Mitglieder der Landesregierung, sehr geschétztes Haus, werte Damen und Herren zu
Hause und auf den Besucherbénken!

Ich muss sagen, es ist eine sehr emotionale Debatte heute, aber es ist schon so, dass ich
Landesrat fur Wirtschaft bin und nicht die Verteidigungsministerin, auch nicht die
Energielandesrdtin und auch nicht fur die Deregulierung zustdndiger Landeshauptmann.
Schlussendlich sind wir hier als Landesregierung und haben einen Prozess auf den Weg
gebracht, der mit Landtagsbeschluss in diesem Haus — Landtagsbeschluss Nr. 64 — die
Landesregierung aufgefordert hat, eine Standortpartnerschaft einzurichten und dem Landtag
regelmaRig dartiber zu berichten. Meine sehr geschétzten Damen und Herren, wir haben im
letzten Jahr diese Standortpartnerschaft eingerichtet und wir haben in diesem Jahr, ndmlich
am 02. Februar, bei der zweiten Sitzung der Standortpartnerschaft auch die ersten Ergebnisse
geliefert. Und was tue ich jetzt damit? Ich berichte in dem Standortpartnerschaftsbericht
diesem Haus darliber, was da gemacht wurde. Das ist etwas, was in Osterreich noch
einzigartig ist und das mochte ich hier erwéhnen. Diese Ubergreifende Zusammenarbeit,
ndmlich von Sozialpartnern, von Wissenschaftsbereichen, von arbeitsrelevanten Themen wie
das AMS, die Hochschulkonferenz, von der Arbeiterkammer, alle diese Partner, die hier

drinnen sind, n&mlich auch die Abteilungen des Landes, hier wird an den

3619



16. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 24. Marz 2026

Querschnittsmaterien  tbergreifend an den ganz wichtigen Themen fir den
Wirtschaftsstandort ~ Steiermark gearbeitet. Das ist Wirtschaftspolitik und  damit
Zukunftspolitik fiir das Land Steiermark. (Beifall bei der OVP und FPO) Wir haben hier
gemeinsam — und da mochte ich einen groBen Dank aussprechen, es ist nicht
selbstverstandlich, dass gemeinsam so konstruktiv daran gearbeitet wird, diesen Prozess
voranzutreiben und das ist keine Strategie mehr. Ich mochte das hier nennen, weil wir
verwechseln nicht nur die Tagesordnungspunkte 1 und 2 anscheinend heute, sondern wir
neigen auch dazu, alles in ein Thema reinzupacken, um dann wieder einen Satz rauszupicken,
an dem wir uns aufthingen. Ganz ehrlich, wenn ich mir das anschaue und wir sagen: ,,Das sind
nur Standardsitze®, nein, das ist Standortstidrkung. Batterietechnologie steht da drinnen und
im letzten Jahr hat die SFG im Herbst schon den Battery Day veranstaltet mit 400
Teilnehmern aus ganz Europa und auf diesen Sektoren wird weitergearbeitet. Das Joanneum
Research arbeitet an Lésungen, wo wir nicht nur Batterien aus brandsicheren Materialien
gestalten kénnen oder sie so verpacken kénnen, nein, sie arbeiten auch an Losungen, wo wir
nur ein Drittel der Zeit im Zusammenbau brauchen wie chinesische Hersteller. Sie arbeiten an
Losungen, wie wir Recycling von Batterien bewerkstelligen koénnen, die vor 20 Jahren
zusammengebaut wurden. Meine Damen und Herren, das ist Tun am Standort und das sichert
Arbeitsplatze. Und wenn jemand tber ACstyria, den Mobilitatscluster, meint, dass dieser
Cluster nichts produziert, dann hat er recht. Der Cluster ist ndmlich eine Vereinigung von
uber 300 Mitgliedern, aber diese Mitglieder sichern in der Steiermark Uber 70.000
Arbeitsplitze und darauf bin ich stolz. (Beifall bei der OVP und FPO) Ja, wir bearbeiten finf
Zukunftsfelder fur den Standort Steiermark und ich erlaube mir, diese funf Zukunftsfelder
hier vorzulesen: Innovationskraft und Digitalisierung als Treiber fir Wettbewerbsféhigkeit zu
nutzen; Leistungsfahige Infrastrukturen als Standortfaktor starken; Griine Transformation mit
Weitblick und Verantwortung umsetzen; Arbeitsmarkt starken - und Frau
Landtagsabgeordnete, bitte glauben Sie mir: Arbeitsmarkt starken! — Fachkréfte sichern,
Unternehmergeist fordern, das ist das vierte Feld und tber die Grenzen hinaus fir Sichtbarkeit
und Internationalisierung zu sorgen. An diesen Feldern wird gearbeitet und da werden
Themen fokussiert und die mobile Transformation ist ein Fokusthema. Und jetzt glauben Sie
mir, es ist eine Chance und es ist nur ein Satz: Security heil3t Sicherheit und Defense heilit
Verteidigung. Und wenn wir tber Sicherheit und Verteidigung reden, bitte, wir haben heute
uber ein Friedensprojekt Europa gesprochen. Das ist doch bitte in unserem eigensten Interesse

fur unsere Bevolkerung und fur unsere Menschen in der Steiermark, dass wir hier dieses
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Friedensprojekt und damit Sicherheit und Verteidigung starken und damit schauen, wie wir
bestehende Wirtschaftsfelder nutzen kénnen, um das weiter zu starken. Also ich meine nur,
wir konnen das hernehmen und damit auch diese Felder doppelt nutzen und das heif3t Dual-
Use. Die Mobilitatswirtschaft — und ich mdchte hier einige Punkte rauspicken, damit wir nicht
uber alle Punkte reden mussen, weil es sind genug, es gibt die Projekte, wurden teilweise
erwéhnt — die Mobilitatswirtschaft bei der Transformation zu unterstiitzen, ist ein ganz
wesentlicher Weg. Und ACstyria macht das in mehrerlei Hinsicht. Wir haben diese
Themenfelder Batteries schon erwahnt, aber Advanced Materials und Security und Defense,
dann nehme ich wieder ein Beispiel: Bei Advanced Materials waren wir in Brussel, das Wood
Vision Lab ist ein Projekt, das in der Standortpartnerschaft schon auf der Liste steht und das
Wood Vision Lab in Weiz produziert bereits fur die Siemens-Fahrzeuge bzw. Zugmaschinen,
also Loks, den Unterboden und das mit einem nachhaltigen Material, wo ich 100 %
Wertschopfung in der Steiermark habe, wo wir das international verwenden und verkaufen
kénnen und wo uns die Siemens sagt — und das ist ein internationaler Konzern, der auch in der
Steiermark ein wichtiger Arbeitgeber ist —, wo uns die sagen: ,,Bitte, wir schaffen das mit
einem Drittel weniger Gewicht, mit hoherer Leistung und niedrigeren Kosten, um damit auch
weiterhin wettbewerbsfihig zu sein. (Beifall bei der OVP und FPO) Bitte, das sind die
Beispiele. Wir haben auch bei der Qualifikation und beim ersten Arbeitsmarkt was gemacht,
nidmlich die Digitalisierungsstiftung ist abgehackt. Wir konnen von 17 Projekten sagen: ,,Die
sind am Laufen, die sind abgehackt, die laufen!* Da wird gearbeitet und da wird fiir den
Standort Steiermark definitiv jeden Tag etwas geleistet und ein Angebot gemacht, wo wir
auch den Arbeitsmarkt starken. Burokratie fur Unternehmen abbauen, ja, das ist entscheidend.
Und dieser Faktor ist auch so, dass wir auch mit dem Staatssekretér Schellhorn einen Termin
haben, wo wir mit allen Standortpartnern gemeinsam auch einen Entburokratisierungskipfel
abhalten. N&mlich, um damit auch nicht nur auf der Landesebene, sondern auch auf
Bundesebene und auf der EU-Ebene rasch umsetzen zu kénnen. Und glauben Sie mir eines,
die Burokratie ist ein Thema, wo wir alle zu tun haben und ich nehme Sie hier mit: Bitte
helfen Sie alle mit, und da spreche ich auch die SPO an, bei diesem Thema miissen wir auch
gemeinsam auf der Bundesebene danach trachten, dass die Schritte schnell vorangehen. Und
wesentlich ist nattrlich auch die regionale Wirtschaft und auch hier haben wir bereits drei
Workshops abgehalten. Wir kdnnen hier sagen: Wir starken regionale Wirtschaftsstandorte,
wir haben hier die Mdoglichkeit, gezielt zur Starkung von Wertschopfung,
Wettbewerbsfahigkeit und Beschéftigung beitragen zu koénnen. Die Ergebnisse, die wir
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gemeinsam mit Professor Helmenstein auch ausgearbeitet haben, werden hier auch im Mai
vorliegen. Die von mir genannten zehn Malinahmen stellen daher aus meiner Sicht eine Art
Jahresprogramm dar und sind aus meiner Sicht die wesentlichen Bereiche fur
Standortattraktivitat. Und glauben Sie mir eines: Nicht jedes Einzelprojekt werde ich hier
erwahnen, weil wir haben die Aufgabe in Summe, Wirtschaft voranzutreiben und in der
Standortpartnerschaft sollen die groRen Themen gemeinsam bearbeitet werden, ndmlich wie
Raumplanung, wie Infrastruktur, wie Verkehr, natlrlich aber auch Themen wie
Wettbewerbsfahigkeit, Finanzierung und Entbirokratisierung. Ich mochte in diesem Rahmen
die Gelegenheit nutzen, allen Beteiligten nochmals zu danken, ndmlich flr ihr groRartiges
Engagement, fiir ihren Einsatz, fir die Steiermark und schlussendlich auch zu sagen, dass
dieses strukturierte, konstruktive und kontinuierliche Zusammenarbeiten mein Kklares Ziel ist.
Ich bitte alle Fraktionen im Sinne des Wirtschaftsstandards Steiermark, da mitzugehen und
wir bieten damit namlich kunftig mehr Sicherheit fur Investitionen, wir setzen Schritte zur
Erhohung der Wettbewerbsfahigkeit und wir sichern dadurch Arbeitsplatze und die
Attraktivitat unseres Wirtschaftsstandortes. Herzlichen Dank dafiir und ein steirisches
Gliickauf! (Beifall bei der OVP und der FPO — 14.34 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke Herr Landesrat. Es liegt mir keine weitere Wortmeldung

vor. Ich komme nun zur Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1142/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Gegenstimmen?

Dieser Antrag wurde mehrheitlich mit den Stimmen von OVP und FPO angenommen.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der KPO,
Einl.Zahl 1142/3, betreffend Ablehnung der Transformation des Mobilitatssektor zur
Ristungsindustrie ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag hat mit den Stimmen der KPO nicht die erforderliche Mehrheit gefunden.
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Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

3. Bericht des Ausschusses fur Landwirtschaft, Einl.Zahl 889/5, betreffend Strategien
fur die Zukunft eines kostengiinstigen und nachhaltigen steirischen Gasnetzes zum
Antrag von Abgeordneten der SPO, Einl.Zahl 889/1.

Ich ersuche um Wortmeldungen und zu Wort gemeldet hat sich der Abgeordnete Jochen

Bocksruker.

LTAbg. Bocksruker — SPO (14.35 Uhr): Danke Frau Prasidentin fur das Wort, geschatzte
Mitglieder der Landesregierung, geschéatzte Kolleginnen und Kollegen im Hohen Haus, liebe
Zuhdrerinnen und Zuhorer!

Verzeihen Sie mir diesen Einstieg, aber ich bin noch immer wirklich irritiert, was die Worte
von Herrn Dr. Mayer betreffen zur Entwicklung der Europaischen Union. Ja, auch wenn es
fiir Verwunderung sorgt, aber der stellt sich da polemisch her und spricht iiber: ,,Die
Européische Union darf sich nicht zum Disneyland entwickeln®, und ich bin beim Kollegen
Schonleitner und das noch dazu in Zusammenhang mit den beiden Angriffskriegen. Also
wenn das nicht befremdend und beschdmend ist, aber bitte, es ist halt so. Warum leite ich das
so ein? Weil ja die Netzkosten bei Gas — und das wird fiir euch sicher keine Uberraschung
sein — ja auch 2026 massiv steigen werden, und das alles lapidar abgewickelt in einer Debatte
um die Europdische Union. Wir alle tragen diese Auswirkungen, wir alle wissen eigentlich
gar nicht, wie wir nachrudern sollen und von Energiepreisen an Tankstellen und so weiter gar
nicht zu reden, aber jetzt ganz explizit auf diese Preissteigerung: Wir reden von 18,2 %, die da
angekindigt sind fur heuer und in vier Bundeslandern erhéhen sich diese Gastarife sogar um
25 % oder noch um vieles mehr. Am starksten steigen sie namlich in Ké&rnten und wenn man
das umrechnet auf einen durchschnittlichen Haushaltskunden mit einem jahrlichen
Gasverbrauch von 15.000 Kilowattstunden, bedeutet das ein Plus von 35 %, rund 150 Euro im
Jahr. In Niederosterreich steigen diese Gasnetzentgelte um 30 und bei uns in der Steiermark
genau um 27,7 %. Grund fir diese Entwicklung — und das ist fur keinen in diesem Raum neu
— ist natlrlich diese massive Erhohung der vorgelagerten Netzkosten, also die Kosten fur
Transitleistungen, diese Fernleitungen eben fiir Erdgas. Und so etwa von Baumgarten in
Niederosterreich nach Arnoldstein in Karnten und weiter nach Norditalien, damit ich das auch
einmal da reinbringen darf, weil bei diesem Langstreckentransport bleiben aufgrund des
bereits vierjahrigen russischen Angriffskriegs eben diese Gasmengen auch aus. Durch den

Wegfall dieser Mengen, aber natirlich auch dadurch, dass die Transformation im Zuge der
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Energiewende sinkt und der Gasanteil am energetischen Endverbrauch auch sinkt, ist das
natdrlich deutlich zu spiren. Und somit ist fiir mich klar, dass fiir niedrigeren Verbrauch aber
gleichbleibende Netze die Netzentgelte nattrlich massiv steigen werden. Die Energiewende in
der Steiermark ist untrennbar mit der Zukunft des Gasnetzes verbunden, auch das wird fir
keinen hier herinnen neu sein. Und laut dem aktuellen Energiebericht des Landes macht der
Gasanteil 16,2 % im energetischen Endverbrauch aus und davon 85 % flr unsere Industrie
und flr die Produktion in unserer Industrie. Diese Versorgung ist derzeit natlrlich noch
essentiell fur unseren Standort und auch wenn die Bemiihungen um eine Dekarbonisierung
der Gasversorgung selbstverstandlich weiter vorangetrieben werden mdissen, ist es naturlich
eine wirtschaftliche Herausforderung flr uns in der Steiermark. Daher ist fur mich eines das
Gebot der Stunde: Hier eben nicht auf kommende Bundesgesetze zu warten, sondern die
Thematik muss jetzt offensiv angegangen werden. Und ein bloRes Abwarten wiederum bis
zum Ende der Umsetzungsfrist im August 2026 ist daher aus meiner Sicht ja tiberhaupt nicht
sinnvoll. Auf Landesebene kann man (ber die Energieraumplanung das Ausrollen des
Warmeatlas auf alle Gemeinden, die eine Gasversorgung haben, die Abstimmung mit der
Energie Steiermark, welche Netzantrdge bereits abgeschrieben sind und so weiter und so
weiter, bereits jetzt viele Schritte unternehmen, ohne auf die Novelle des
Gaswirtschaftsgesetzes eben zu warten. Wir kénnten schon handeln. Und aus sozialer Sicht
bedeutet der Ausstieg aus dem Gas von immer mehr Kund_innen eine Verteilung der
Fixkosten des Netzbetriebes leider auf immer weniger verbleibende Haushalte, das ist halt
Fakt. Ohne einen koordinierten Riickbau droht eine Kostenexplosion fiir jene, die den
Umstieg nicht rechtzeitig schaffen oder diesen Umstieg eben nicht rechtzeitig finanzieren
kénnen. Die Synchronisierung von Forderung und Rickbauplanen muss daher sofort in ein
konkretes Programm gegossen werden. Unsere Industrie bendtigt Planungssicherheit. Die
Standortpartnerschaft — heute schon viel zitiert — soll hier nicht nur als Plattform fur
Austausch dienen, sondern muss aktiv in die strategische Netzplanung eingebunden werden,
um Synergien zwischen industrieller Abwarme, H2-Bedarf und kommunaler Warmeplanung
zu nutzen. Und schlieBlich sind an den Standortpartnerschaften ja alle wesentlichen
Stakeholder beteiligt. Statt auf andere politische Ebenen zu warten, muss die Steiermark die
Landeskompetenzen  nutzen, um  einen  geordneten und sozial  gerechten
Transformationsprozess einzuleiten. Und es wird da jetzt abschliefend von mir der Antrag

gestellt:
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Der Landtag wolle beschlielen:

Die Landesregierung wird aufgefordert unter Einbindung der Standortpartnerschaft eine
Strategie zur Dekarbonisierung und Redimensionierung des steirischen Gasnetzes in
Abstimmung mit den Planen der Industrie und dem Ziel einer sicheren, kostengunstigen und
nachhaltigen Versorgung zu erarbeiten und dem Landtag vorzulegen.

Vielen herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO — 14.41 Uhr)

Dritte Préasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter. Als Nachstes zu Wort gemeldet hat

sich der Abgeordnete Franz Fartek.

LTAbg. Fartek — OVP (14.41 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, Vertreter der
Landesregierung, geschéatzte Kolleginnen und Kollegen hier im Hohen Haus, liebe
Zuhorerinnen und Zuhorer!

Kollege Bocksruker hat ja schon sehr eindrucksvoll auf die Herausforderungen der Zukunft
hingewiesen, was das Energiethema betrifft. Aber wir wissen alle ganz klar, dass unsere
Landesratin gemeinsam mit der Landesregierung sehr aktiv unterwegs ist, dass wir im
Rahmen der Klima- und Energiestrategie 2030 plus alles unternehmen, was dazu beitrégt,
diesen Ausstieg aus fossiler Energie oder was die Energiewende sozusagen auch ausmacht, zu
tun. Aber natirlich, ganz klar, Ziel ist, raus aus fossilen Heizsystemen hin zu nachhaltiger
Warmeversorgung. Und gerade in Tagen wie diesen — und es wurde ja aufgezeigt, wo Krieg
herrscht und die OI- und Gaspreise sprunghaft ansteigen —, ist es natiirlich ganz wichtig, das
Tempo zu erhéhen, ja, aber die Transformation darf kein Blindflug sein, sondern muss
natlrlich auch geordnet erfolgen. Und die Forderung aus dem Antrag haben wir ja gerade
gehort, auch vom Kollegen Bocksruker, die Standortpartnerschaft fir die Dekarbonisierung
und fur die Redimensionierung fir das steirische Gasnetz auch zu nutzen. Ja,
selbstverstandlich, die Standortpartnerschaft, wir haben es ja sehr intensiv diskutiert, die sind
ja sowieso in einem regen Austausch, Wirtschaft, Industrie und Politik und das wird auch
funktionieren und das werden wir auch in diesem Zusammenhang als Diskussion und als
Plattform sozusagen mitnehmen. Aber trotzdem, Herr Kollege Bocksruker, das neue
Gaswirtschaftsgesetz ist natdrlich ein zentraler Punkt und du hast es ja auch erwéhnt, die EU-
Vorgabenumsetzung des EU-Gas- und -Wasserstoffmarktes bis August 2026 und
grundsatzlich sind genau zwei Themen da drinnen beinhaltet. Das ist zum einen das

Wasserstoff-Startnetz, Aufbau einer Infrastruktur fir den Wasserstoff, Hochlauf mit einer
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staatlichen Finanzierung fir notwendige Investitionen, das sind zwei Milliarden Euro. Und
auf der anderen Seite geht es darum, die Stilllegung von Erdgasnetzen, die Netzbetreiber
mussen kinftig Stilllegungsplane erstellen. Auch auf die Rechte der Netzbetreiber ist dabei
hinzuweisen, in Stilllegungsgebieten konnen kinftig Neuanschlisse verweigert und
bestehende Anschliisse nach einer festgelegten Frist getrennt werden. Ja, geschatzte Damen
und Herren, ich habe es eingangs schon gesagt: Mit den MaRRnahmen unserer Klima- und
Energiestrategie 2030 plus, Energieraumplanung ist das eine Instrument, aber natlrlich auch
die kommunalen Warmeplane unterstutzen wir natlrlich diese Transformation fir diese
Warmeversorgung. Es sind die Klimaférderungen, sie sollen kosteneffizient sein, ich glaube,
dartiber sind wir uns alle einig, sie missen wirksam sein, aber sie missen auch sozial
treffsicher sein, wenn wir sie einsetzen und es sind natirlich auch die Klimaférderungen ein
Mittel, sowohl unsere 6kologischen Ziele zu erreichen, als auch wirtschaftliche Anreize zu
schaffen. Ich glaube, das muss gemeinsam miteinhergehen, damit wir da in die richtige
Richtung kommen und natirlich auch KlimaschutzmalRnahmen missen mit wirtschaftlichem
Wachstum — und ich denke, das haben wir heute schon ein paar Mal angesprochen —, aber
auch mit Innovation vereinbar sein. Ja, es braucht Information, es braucht aber auch diese
Bewusstseinsbildung und es braucht auch diese Vorbildwirkung. Und ich denke, da ist es
wichtig auch von der 6ffentlichen Hand Vorbild zu sein und ich darf nur erwéhnen: Gerade
die Roadmap, Kklimaneutrale Landesverwaltung, Umristung von Landesgebduden auf
klimaschonende Technologien und Umstellung fossiler Heizsysteme auf erneuerbare
Energietréger. Ich glaube, das ist auch ganz wichtig, dass wir hier auch als VVorbild unterwegs
sind, aber dass wir natirlich auch, was die Information betrifft, aber auch die
Bewusstseinsbildung, dass wir da auch noch nachlegen und noch aktiver werden. Ja, der Aus-
und Umstieg aus fossilen Heizsystemen ist ein Gebot der Stunde. Ich glaube, das wird von
Tag zu Tag dringender und brisanter und ist auch, und das mochte ich schon sagen, im
Regierungsprogramm  festgeschrieben. Die  Steiermark setzt auf geordnete und
sozialvertragliche Transformation, wenn es um diese Warmeversorgung geht. Ich glaube, das
ist auch ganz, ganz wichtig. Und die Dekarbonisierung des Gasnetzes soll und muss in enger
Abstimmung natirlich mit der Wirtschaft, mit den Gemeinden, aber vor allem auch mit
unseren Energiebetreibern erfolgen. Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP und der FPO —
14.46 Uhr)
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Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter. Eine weitere Wortmeldung liegt mir

nicht vor. Ich komme nun zur Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 889/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Gegenstimmen?

Dieser Antrag hat mit den Stimmen der OVP und FPO die erforderliche Mehrheit gefunden.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieRungsantrag der SPO, Einl.Zahl 889/6,
betreffend Fahrplan fiir den steirischen Gasausstieg: Planungssicherheit fir Haushalte,
Industrie und Kommunen schaffen ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Gegenstimmen?

Dieser Antrag hat mit den Stimmen der Griinen, KPO, SPO und NEOS nicht die erforderliche
Mehrheit gefunden.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

4. Bericht des Ausschusses fur Bildung, Einl.Zahl 1167/2, betreffend Gesetz, mit dem
das Steiermarkische Schulassistenzgesetz 2023 geandert wird zur Regierungsvorlage,
Einl.Zahl 1167/1.

Ich ersuche um Wortmeldungen und zu Wort gemeldet hat sich der Abgeordnete Detlev

Eisel-Eiselsberg. Bitte Herr Abgeordneter.

LTADbg. Eisel-Eiselsberg — OVP (14.47 Uhr): Vielen Dank Frau Prasidentin, geschatzte
Mitglieder der Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine Damen und Herren!

Am 01. Janner 2024 ist das Steiermarkische Schulassistenzgesetz in Kraft getreten. Beim
heute vorliegenden Stiick handelt es sich um eine Gesetzesanderung in zwei Punkten: Erstens
um eine Neuregelung der Kostentragung fiir Gutachten flr nichtamtliche Sachverstandige.
Zukinftig soll die verfahrensfiihrende Behorde die Kosten selbst fiir von ihr bestellte
nichtamtliche Sachverstdndige tragen. Zum Zweiten kommt es zu einer Neuregelung der
Kostentragung  des  administrativen ~ Mehraufwandes  der  Gemeinden. Den
Schulassistenzgemeinden soll der Aufwand, der ihnen aus der Beistellung von

Schulassistenzpersonal erwéchst auf Basis der Anzahl ihrer Schulen, an denen
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Assistenzpersonal zur Verflgung gestellt wird, ersetzt werden. Im heurigen Jahr gehen wir
hier von rund 500.000 Euro aus, ich ersuche um Beschlussfassung. (Beifall bei der OVP und
der FPO — 14.48 Uhr)

Dritte Préasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter. Als Nachstes zu Wort gemeldet hat

sich die Frau Abgeordnete Sandra Krautwaschl.

KO LTAbg. Krautwaschl — Grine (14.49 Uhr): Danke Frau Présidentin, verehrter Herr
Landesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen und Zuhorende!

Uber einen Punkt sind wir uns in der gesamten Debatte rund um die Schulassistenz sicher
einig: Derzeit bestehen erhebliche Defizite, sowohl was die sonderpadagogische Férderung
anbelangt, also die Ausstattung damit, als auch was die konkrete Umsetzung des
Schulassistenzgesetzes anbelangt. Wir haben ja unlangst gemeinsam mit dem Herrn Landesrat
eine Einrichtung in der Steiermark besucht, in der ich auch lang gearbeitet habe, im Mosaik,
und haben uns dort selber ein Bild von der Lage gemacht. Eines war auch dort ganz, ganz
einhellig: Der Schlussel von 2,7 %, der seit Jahrzehnten in Wirklichkeit gleichgeblieben ist,
also der Schlissel fiir den sonderpadagogischen Forderbedarf, der gehort ganz, ganz dringend
angehoben. Und ich méchte auch eines hier an der Stelle betonen, weil es immer wieder
missverstandlich repliziert wird: Wir brauchen das sowohl fiir die inklusive Unterrichtsform
als auch dort, wo es noch Sonderschulen gibt. Das Gleiche gilt im Ubrigen fur die
Schulassistenz. Es ist einfach nicht richtig, weil das manchmal so dargestellt wird, dass man
in Sonderschulklassen — und ich habe selbst lange in sogenannten S-Klassen, also wo wirklich
schwerst mehrfach behinderte Kinder unterrichtet werden — keine Schulassistenz bréuchte.
Ganz im Gegenteil, die braucht man dort auch. Beides ist so aufzustellen, dass es
bedarfsgerecht ist, dass die entsprechenden Unterstiitzungsleistungen, die jeweils die Kinder
brauchen, zur Verfugung stehen und dass ein geordneter Unterricht stattfinden kann. Und ich
wirde da an dieser Stelle schon massiv appellieren auch an alle Parteien, die jetzt in der
Bundesregierung vertreten sind und ganz speziell natiirlich auch an den Bildungsminister,
seinen Auftrag hier ernst zu nehmen. Die Bundesregierung hat in ihrem Regierungsprogramm
zwei Punkte, die direkt auch die inklusive Bildung betreffen, festgehalten. Einerseits soll der
SPF-Schlissel auf das tatséchliche AusmaR gehoben werden, das gebraucht wird, das steht
ganz klar und deutlich drinnen, und andererseits hat die Bundesregierung auch

festgeschrieben in ihrem Regierungsprogramm, dass sie die Gemeinden von den Kosten der
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Schulassistenz entlasten will. Und beides ist sehr, sehr dringend umzusetzen. Also das wurde
uns in diesem Gesprach im Mosaik ganz klar vermittelt, aber das ist auch etwas, was wir in
den letzten Monaten immer und immer wieder hier diskutiert haben. Und da ist jetzt schon
eine gemeinsame Kraftanstrengung aller Fraktionen notwendig, auch speziell natlrlich der
Landesregierung, dass man hier endlich die notwendigen MalRnahmen auf Bundesebene auch
umsetzt. Gleichzeitig — und das mdchte ich jetzt aber hier auch nicht auslassen — muss und
kann natiirlich auch die Landesregierung etwas tun, speziell was die Ausgestaltung der
Schulassistenz  anbelangt, was die Transparenz der Ermittlung der notwendigen
Assistenzstunden anbelangt und auch die Klarheit und die klaren Kriterien bei der
Zuerkennung dieser Assistenzstunden. Und zu all diesen Punkten haben wir einen
Entschliefungsantrag formuliert, den ich an dieser Stelle einbringen méchte und wo ich
wirklich um Unterstlitzung bitte, denn egal ob Sonderschule oder Inklusionsklassen, wenn
diese Bedingungen nicht hergestellt werden, dann werden Kinder, die eine Behinderung
haben, die aber ein Recht auf Unterricht haben, wie das ja der Herr Landesrat auch immer
wieder betont hat, aus dem Unterricht rausfallen, weil sie dort nicht teilnehmen kénnen. Und
was noch wirklich schlimm ist, ist, wenn die Lehrpersonen oder das Lernsetting in den
Schulen dann so unter Druck gerét, dass auch die Lehrpersonen sich teilweise nicht mehr
gewachsen fuhlen, den Unterricht gut durchzufiihren. Also hier gehért dringend was getan.
GroRe Bitte auch Richtung NEOS an den Bildungsminister heranzutreten, um hier wirklich
endlich Nagel mit Képfen zu machen, damit hier etwas weitergeht. Und ich bringe jetzt
hiermit unseren EntschlieBungsantrag ein:
Der Landtag wolle beschlielen:
Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert,
sich auf Bundesebene mit Nachdruck dafur einzusetzen, dass
1. die bestehende Deckelung der Ressourcen fir den sonderpadagogischen
Forderbedarf im Pflichtschulbereich ehestmdglich von 2,7 % auf zumindest 4,5 %
angehoben wird,
2. diese Anpassung so rechtzeitig erfolgt, dass bereits im kommenden Schuljahr eine
bedarfsgerechte personelle Ausstattung sichergestellt ist, sowie
3. die Finanzierung der sonderpadagogischen Forderung kinftig dauerhaft am
tatsachlichen Bedarf der Schuler_innen ausgerichtet wird;

auf Landesebene sicherzustellen, dass
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1. die Schulassistenz als zentrales Instrument zur Ermoéglichung von Teilhabe und
inklusiver Bildung rechtlich und praktisch abgesichert wird und jedenfalls keine
Einschrankung des Rechts auf inklusive Bildung durch die Ausgestaltung der
Schulassistenz erfolgt,

2. die  Schulassistenz ~ bedarfsgerecht  auszugestalten,  indem  transparente,
nachvollziehbare und objektive Kriterien fir die Zuerkennung von Assistenzstunden
geschaffen werden, sowie flexible Nachmeldemdglichkeiten fir unterjahrige
Bedarfsanderungen sichergestellt werden.

Und ich bitte nattrlich um Annahme und mochte abschlielend auch nochmal mitteilen, dass
in Oberosterreich diese Herangehensweise bereits einheitlich gewdahlt wurde und man an die
Bundesregierung mit diesen Aufforderungen einhellig herangetreten ist. Also vielleicht konnt
ihr euch wirklich dazu durchringen, diesem Antrag heute zuzustimmen. Vielen Dank. (Beifall
bei den Griinen — 14.55 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Frau Abgeordnete. Als Nachstes zu Wort gemeldet hat
sich die Frau Abgeordnete Chiara-Sophia Glawogger.

LTAbg. Glawogger — SPO (14.55 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin, sehr geehrte
Mitglieder der Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhdrerinnen und
Zuhorer!

Wir sprechen seit Monaten uber die Schulassistenz, weil das Thema betrifft halt viele Kinder,
viele Eltern und Schulen. Die Realitat sagt uns ja aktuell, dass das System, so wie es derzeit
ist, nicht funktioniert. Das vorliegende Gesetz ist grundsétzlich zu begriRen und findet auch
unsere Zustimmung. Aber dieser Vorschlag alleine, der wird jetzt dieses System der
Schulassistenz nicht retten oder das Leben der Schiler_innen direkt verbessern. Der Schritt ist
sinnvoll, aber er reicht bei Weitem jetzt nicht aus. Die Ausgangslage ist eindeutig bei der
Schulassistenz: Wir brauchen die Unterstltzung in den Schulen und deswegen haben wir auch
vorgeschlagen, dass man die Unterstltzungssysteme als Gesamtes betrachtet. Das ist bis dato
jetzt noch nicht passiert und das fiihrt dazu, dass die Schulassistenz oft so als LickenbuRer
verwendet wird, weil andere Systeme einfach fehlen. Und genau da liegt eigentlich das
Problem: Wir haben kein gesamtes abgestimmtes System, sondern ein Nebeneinander von
Zustandigkeiten, komplizierte Abldufe und viele EinzelmaBnahmen, die nicht

ineinandergreifen. Das Ziel muss sein, dass jedes Kind unabhdngig von den Voraussetzungen
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die Unterstitzung bekommt, die es braucht. Und daflr braucht es jetzt nicht einzelne
MaRnahmen, sondern ein durchdachtes, nachhaltiges finanziertes Gesamtkonzept, das
gemeinsam mit allen Beteiligten entwickelt wird. Vielen Dank. (Beifall bei der SPO —
14.57 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Als Néchstes zu Wort gemeldet hat sich der Herr Landesrat

Mag. Stefan Hermann.

Landesrat Mag. Hermann, MBL — FPO (14.57 Uhr): Danke schén Frau Prasidentin, Frau
Landesrétin, werte Abgeordnete, werte Zuseher!

Ich mochte mich wirklich flr die konstruktiven und positiven Wortmeldungen bedanken.
Kollege Eiselsberg hat ja ausgefihrt, worum es in dieser Gesetzesnovelle geht. Es geht
darum, die Gemeinden, die in vielen Bereichen schwer belastet sind, zu entlasten, wenn es um
die Administration bei der Abwicklung der Schulassistenz geht und wenn es um den Bereich
der nichtamtlichen Sachverstdndigen geht. Insgesamt 500.000 Euro werden da den
Gemeinden im nédchsten Jahr zur Verfugung stehen. Es ist ein Anerkennungsbeitrag fur die
Last, die die Gemeinden zu leisten haben. Und ich bin bei Ihnen, Frau Kollegin Glawogger:
Das ist nicht der grofle Wurf, das wird die Situation an den Schulen, was die Schulassistenz
angeht, nicht entsprechend verbessern. Das ist aber nicht der Anspruch, weil, wie Sie ja
wissen, wir haben die Lehrerkontingente um eine Million aufgestockt, wir haben jetzt auch
eine neue Verordnung am Weg, aber mehr dazu nachher. Einen Satz haben Sie ganz, ganz
richtig gesagt und eine Feststellung haben Sie getroffen: Wir haben eine Systematik in
Osterreich und in der Steiermark, wo viele schulische Unterstiitzungssysteme parallel
nebeneinander laufen. Wir haben die Schulpsychologie des Bundes, wir haben die
Schulpsychologie des Landes, wir haben die Schulsozialarbeit des Bundes, wir haben die
Schulsozialarbeit des Landes, wir haben die Schulassistenz, wo meiner Meinung nach das
Land eine Aufgabe und eine Finanzierung Ubernimmt fiir Dinge, die eigentlich der Bund
ubernehmen sollte und viele weitere Dinge mehr. Wir werden uns noch Uber die
Deutschforderung  unterhalten, wo wir Stundenkontingente des Bundes und
Stundenkontingente des Landes haben. Also wenn ich mir eine Reform wiinschen kénnte, die
Sukkus dieser Reformpartnerschaft auf Bundesebene ist, dann muss man diese Systeme
blndeln, dann kann ich es auch bedarfsgerecht steuern und dann habe ich endlich eine
Klarheit bei der Finanzierung. Ich glaube, das ware ein Ziel, das nicht utopisch ist, ein
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ambitioniertes Ziel, aber dahin soll die Reise gehen und da kann ich mich einem Appell an
den Herrn Bildungsminister nur anschlieen. Ich habe den Antrag der Grinen sehr
aufmerksam gelesen, geschétzte Frau Klubobfrau, wo Sie zu Recht auch die Forderung
aufstellen, diesen SPF-Deckel, der seit 30 Jahren bei 2,7 % der Schuler liegt, endlich
anzuheben. Und das ist eine Forderung, die schon seit Jahren von den Bundeslédndern erhoben
wird, die wir auch auf der Bildungsreferentenkonferenz auf Antrag der Steiermark einstimmig
beschlossen haben, die auch auf der Landeshauptleutekonferenz beschlossen wurde und wo es
jetzt an der Bundesregierung und am Minister Wiederkehr liegt, das endlich umzusetzen.
Denn nur um eine plakative Zahl zu bringen: Wir haben im steirischen Zentralraum ca. 1.800
Kinder mit sonderpédagogischem Forderbedarf. Wir kriegen aber nur Ressourcen fiir knapp
1.200 Kinder vom Bund. Das heift, man sieht, wie dramatisch diese Lucke ist und das flhrt
dazu — das war auch eine gute Problemanalyse —, dass dann Schulassistenzen da und dort auch
als LuckenbuRer entsprechend verwendet werden, weil die Unterstiitzungssysteme insgesamt
nicht greifen. Zur bedarfsgerechten Ausgestaltung der Schulassistenz, die Sie zu Recht
fordern: Wir haben klar definiert, was Schulassistenzen in Zukunft leisten dirfen und was sie
nicht dirfen. Und was meiner Meinung nach noch viel wichtiger ist als die legistische
Ausgestaltung dieser Verordnung, ist der Prozess, der im Hintergrund lauft. Man darf nie
vergessen, wir sind jetzt im zweiten Jahr, in dem dieses neue Gesetz gilt, d.h. wir schauen
jetzt in einer Arbeitsgruppe Bildungsdirektion Abteilung 6: Wie kénnen wir die Stunden so
zuteilen, dass die grofitmogliche Transparenz und die Treffsicherheit sichergestellt wird? Das
heillt, es werden kinftig die Stundenkontingente unter Einbeziehung und Einbindung der
Schulqualitatsmanager, der Diversitatsmanager, der Schulleiter auch entsprechend zugeteilt.
Und nur so kénnen wir das Ziel erreichen, das uns ja, glaube ich, alle hier eint, dass wir jedem
Kind, das eine Schulassistenz benétigt, auch eine zur Verfligung stellen. Und dazu braucht es
eine zielgerichtete Verteilung der Ressourcen und dafir werden wir in dieser Landesregierung
sorgen. Danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der FPO und der OVP — 15.01 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Ich komme

daher zur Abstimmung:

Ich ersuche jene Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1167/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme dieser Vorlage fest.
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Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der Griinen,
Einl.Zahl 1167/3, betreffend Inklusive Bildung umfassend sicherstellen: SPF-Deckelung
anheben und bedarfsgerechte Schulassistenz garantieren ihre Zustimmung geben, um ein
Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag findet nicht die erforderliche Mehrheit. Zugestimmt haben die Fraktionen der
Griinen, der KPO, der Sozialdemokratie und der NEOS.

Bei den Tagesordnungspunkten 5 und 6 ist ein innerer sachlicher Zusammenhang gegeben.
Ich schlage daher im Einvernehmen mit der Préasidialkonferenz vor, diese zwei
Tagesordnungspunkte gemeinsam zu behandeln, jedoch (ber jeden einzelnen

Tagesordnungspunkt getrennt abzustimmen.

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Ich komme zum Tagesordnungspunkt

5. Bericht des Ausschusses fir Verkehr und Infrastruktur, Einl.Zahl 900/5, betreffend
OBB-Fahrplan — Sicherstellung zeitgemaRer Bahnverbindungen im Bezirk Liezen zum
Antrag von Abgeordneten der Griinen, Einl.Zahl 900/1.

Tagesordnungspunkt

6. Bericht des Ausschusses fur Verkehr und Infrastruktur, Einl.Zahl 1169/2, betreffend
Projekt Bus Verkehrsbindel Ausseerland 2027 - 2037 Kosten des Landes:
16.540.000,00 Euro zur Regierungsvorlage, Einl.Zahl 1169/1.

Ich ersuche um Wortmeldungen. Eine solche liegt bereits vor. Zu Wort gemeldet hat sich der

Abgeordnete Armin Forstner. Ich darf ihm das Wort erteilen.

LTAbg. Forstner, MPA — OVP (15.03 Uhr): Geschatzter Herr Prasident, geschatzte Frau
Landesrétin, liebe Kolleginnen und Kollegen!

OBB-Fahrplan, Sicherstellung der Bahnverbindung im Bezirk Liezen zeigt Kklare
Herausforderungen im offentlichen Verkehr bei uns im Bezirk, auf begrenzte Infrastruktur
und fehlende Ziige verhindern eine bessere Verbindung. Zweitens, notwendige
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Ausbauprojekte der OBB wurden verschoben, wodurch Verbesserungen im Angebot
verzogert werden, leider Gottes. Der neue Fahrplan bringt Anpassungen, die teilweise zu
Nachteilen fuhren, insbesondere fir Schiler: Frihe Abfahrtszeiten, Wegfall direkter
Zugverbindungen, Umstieg auf Busse als Ersatzlosung. Viertens, die Verbindung nach Bad
Aussee ist weiterhin moglich, jedoch mit langeren oder friheren Schulwegen. Die gestrichene
EuroNight-Jet-Verbindung wurde wegen sehr geringer Nachfrage nicht ersetzt. Positiv ist, es
gibt wieder eine Zugfahrt fiir den Schulerverkehr auf der Strecke Setztal-Admont. Das Land
steht auch im laufenden Austausch mit der OBB und dem Verkehrsbund, um Verbesserungen
zu prufen. Die Probleme sind bekannt, Lésungen héngen jedoch malgeblich von der
Infrastrukturausbau, Finanzierung und von den verfligbaren Fahrzeugen ab. Vielleicht noch
kurz zum Top 6, Verkehrshiindel Ausseerland: Das Verkehrsbindel steht ab Juli 2027 vor
einer Neuvergabe, da der bestehende Vertrag ausléduft. Das Land Steiermark hat die
Leistungen bereits neu ausgeschrieben. Die Gesamtlaufkosten fur diesen Zeitraum betragen
maximal 16,5 Millionen Euro, wobei mit einem gunstigen Ergebnis hoffentlich gerechnet
werden kann. Damit wird aber auch groéRtenteils das ganze Ausseerland sehr gut abgesichert.
Gerade im Tourismus im Ausseerland, wir diskutieren das Thema das eine oder andere Mal
auch im Regionalmanagement, wo wir schon sehr viele Lésungen versucht haben, irgendwie
zu kreieren, was uns leider nicht immer so gelungen ist. Aber deshalb sage ich auch danke an
dich, geschatzte Frau Landesratin, weil ich weil, dass wir in sehr vielen persoénlichen
Gesprachen immer deine Unterstiitzung im Bezirk haben. Und ich glaube, das funktioniert
auch tadellos. Wie immer nattrlich missen wir uns ein wenig zusammenraufen, missen wir
natrlich auch schauen, dass wir mit Wien gemeinsame Ldsungen schaffen. Auch da ist mir
bekannt oder da weil ich aus verschiedenen Gesprachen mit dir, dass du immer sehr wachsam
bist den Wienern gegenuber. Aber wie gesagt, es ist halt nicht alles im Leben ein
Wunschkonzert, aber ich glaube, trotz allem funktioniert es sehr gut. Ich sage danke flr
deinen personlichen Einsatz und hoffentlich funktioniert das in Zukunft wieder
dementsprechend. Ein steirisches Gliickauf, danke schon. (Beifall bei der OVP und der FPO —
15.06 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter. Als Né&chstes zu Wort gemeldet hat
sich der Abgeordnete Patrick Derler.
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LTAbg. Derler — FPO (15.06 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, werte Landesratin,
geschatzte Abgeordnetenkollegen, liebe Zuseher hier im Plenum und liebe Steirer zu Hause!

Ich bin den Griinen sehr, sehr dankbar, dass wir Uber diese Angelegenheit heute auch
diskutieren konnen, OBB-Fahrplan, insbesondere im Bezirk Liezen. Und ja, solche Fahrplane
sind insbesondere fur Pendler, aber naturlich auch fiir die Schiler und vor allem fur den
Tourismus sehr, sehr wichtig. Jeder will eine funktionierende Anbindung auch schlussendlich
haben. Und Armin hat es schon angesprochen: Dieser Bereich ist oft sensibel und sehr
emotional. Keiner will, dass irgendwas gestrichen wird, ist auch nachvollziehbar. Und ich
kann da noch an dieser Stelle auch betonen, ich bin standig auch im Austausch mit der
zustandigen Landesrétin, mit Claudia Holzer, die hier die Herausforderungen annimmt und
diese auch ernst nimmt, insbesondere auch im Schilerverkehr. Und das hat Armin sehr richtig
angesprochen: Im Bereich der Relation Selzthal-Admont gibt es wieder erstmalig auch eine
Zugverbindung fir die Schiler am Morgen. Und ja, es hat natlrlich auch einen
Fahrplanwechsel 2025 gegeben und ja, so manche Veranderung wird da und dort als
Verschlechterung auch  wahrgenommen. Fakt ist aber auch, dass solche
Fahrbahnveranderungen standig stattfinden und dass es diese immer wieder gegeben hat und
dass man standig auch die Situation neu bewerten und evaluieren muss. Und Sie wissen auch
alle, es war ja ein historischer Tag, wie vor etlichen Monaten die Koralmbahn schlussendlich
eroffnet worden ist. Und das ist eine der schnellsten Verbindungen in ganz Osterreich, sie
verbindet nun die Bundesldnder Steiermark und Karnten und starkt natirlich auch den
Tourismus. Deshalb war natirlich so ein Fahrplanwechsel auch notwendig. Deshalb muss
man diese Situation gesamteinheitlich und Uber Bundeslandergrenzen hinweg betrachten. Das
bedeutet, dass viele Anpassungen Teil eines bundesweiten Systems darstellen und nicht
irgendwie isolierte Entscheidungen des Landes sind, geschétzte Griine, wie es vielleicht aus
eurem Antrag so hervorgeht. Gleichzeitig gibt es aber auch klare Grenzen natureller Natur,
geologischer Natur, es gibt einfach Situationen, wo nur eingleisige Strecken umsetzbar sind,
wie es auch der Armin schon angesprochen hat, begrenzte Ausweichmdglichkeiten, eben
geografischer Natur geschuldet und deshalb missen wir da standig evaluieren. Und Armin hat
es angesprochen: Diese EuroNight-Verbindung in Leoben, wo eben nur drei Pendler
schlussendlich ausgestiegen sind, das ist einfach nicht wirtschaftlich, das ist nicht
zweckmaRig, das ist auch nicht sparsam und deshalb werden solche Linien natirlich dann
gecancelt bzw. neu ausgestaltet, um einfach die bestmdglichen Bedingungen zur Verfiigung
zu stellen. Da vielleicht ein kleines Beispiel, lieber Lambert, weil ja der Antrag von eurer
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Seite kommt: Wenn du z. B. jetzt irgendeine Veranstaltung organisierst mit einem Bus und da
kommen dann eben nur drei Leute, dann wirst du wahrscheinlich auch aufs Auto umsteigen,
weil es einfach sparsamer ist. Das sind keine politische Ausrede, das sind einfach Fakten und
betriebliche Voraussetzungen, meine sehr geehrten Damen und Herren. Und abschlieRend
mdchte ich mich an dieser Stelle auch bei der Landesregierung bedanken, insbesondere aber
bei der zustandigen Verkehrslandesratin Claudia Holzer, welche stdndig auch immer in
Abstimmung mit der OBB ist, mit der SCHIG und mit den Bundesldndern, um die
bestméglichen Losungen herbeizufiihren. Vielen Dank dafiir. (Beifall bei der FPO und OVP)
Und mitunter natirlich — da gehéren immer mehrere Stakeholder dazu —, aber mit ihrem
Einsatz hat sie es dann schlussendlich auch geschafft, Verbesserungen in diversen Bereichen
zu erzielen. Wie gesagt, ich habe schon angesprochen, die Relation Selzthal-Admont, aber
auch im Bereich Bad Aussee, wo es jetzt einfach zusétzliche Busverbindungen gibt, weil es
aufgrund der Neuausrichtung der Koralmbahn einfach nicht moglich war, da
dementsprechende Zugverbindungen sicherzustellen. Unser Ziel ist jedenfalls klar und das
Ziel der Landesratin: Schritt fur Schritt fur Verbesserungen einzutreten, mit standigem Fokus
auf die Menschen und deren Bedirfnisse und den Regionen. Und dafiir werden wir auch
weiterhin eintreten. Vielen herzlichen Dank. (Beifall bei der FPO und der OVP — 15.12 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter. Als Nachstes zu Wort gemeldet hat
sich der Herr Abgeordnete Lambert Schonleitner.

LTAbg. Schonleitner — Grine (15.12 Uhr): Danke, Frau Présidentin, Frau Landesrétin,
liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhérerinnen und Zuhdorer!

Es ist halt schon ein bisschen differenzierter zu sehen. Es stimmt, der Koralm-Fahrplan hat
naturlich viel verandert. Da geht nicht alles, wir wissen, es geht alles von Zirich aus. Wir
missen die Zuge takten, hat mein vollstes Verstdndnis. Manche Dinge sind auch wesentlich
besser gefahren. Wenn man vom Ennstal jetzt nach Graz fahrt, haben wir zumindest neue
Zuge. Es kommen dann noch bessere, aber nur um ein paar Beispiele zu sagen. Es hat sich
auch viel verbessert, teilweise auch im Takt. Aber es ist halt im Ennstal doch auch so, diese
Dinge, die in unserem Antrag gestanden sind, die sind ja von den Leuten an uns
herangetragen worden. Und die haben wir uns dann angeschaut: Stimmt das oder stimmt es
nicht? Und die, die da drinstehen, die stimmen. Die stimmen nattrlich von dem, was gefordert

wird und was vorgeschlagen wurde und es gibt teilweise Verschlechterungen. Und was mich
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wirklich irritiert — das liegt natirlich nicht bei der Steiermark, sondern vor allem auch bei den
OBB -, das ist immer das Gleiche, aber das ist z.B. auch eine Standortfrage, eine Frage der
Wirtschaft, dass immer noch drinsteht, ich glaube an vier oder finf Stellen in dieser
Regierungsstellungnahme: ,,Wir haben kein Wagenmaterial.” Ja, das muss man sich einmal
vorstellen: Das Argument kommt immer daher: ,,Es gibt kein Wagenmaterial, jetzt fahren wir
eh schon mit vielen alten Ziigen.“ Das ist das Bedauerliche, weil wenn die Menschen
umsteigen wirden auf den Zug und wir hétten sogar die nétige Fahrgastzahl, weil Uberall
kann man nicht fahren, Kollege Derler, das ist nattrlich richtig, da hast du schon recht. Aber
dort, wo die Ziige sogar die nétige Fahrgastzahl hatten, und das ist das Bedauerliche, kommt
immer wieder die Meldung: ,,Wir haben nicht ausreichend Wagenmaterial.“ Das lasse ich
irgendwann nicht mehr durchgehen, weil wenn das jahrelang so weitergeht, dass die nicht
bestellt wird, diese Verkehre, dann werden die Leute irgendwann sagen: ,,Ja wofiir haben wir
dann den Zug da, wenn wir ihn nicht nutzen konnen?* Und das betrifft z.B. das Geséuse, weil
da haben wir eine Bahn zwischen Amstetten und Selzthal und siehe da: Zu wenig
Wagenmaterial. Aber auch eines, Frau Landesratin, und das kann ich euch nicht ganz
ersparen, das war schon beim Kollegen Lang das Gleiche: Die Oberésterreicher und die
Niederdsterreicher fahren bis an die Landesgrenze. Die zahlen die Bestellung dieser Verkehre
zwischen ... sogar bis zum Armin seiner Gemeinde, bis Weillenbach teilweise zahlen die
herein. Ein paar Zige fahren bis zu dir herein, du hast ja zwei Bahnhtfe — einer der wenigen
Burgermeister — nur keinen Zug, das ist das Problem das du hast, das ist die Wahrheit.
(Allgemeine Heiterkeit unter den Abgeordneten) Und deswegen wére es so wichtig, Frau
Landesrétin, das muss man natrlich auch mit dem Bund abkléren, dass Ziige durchgehend
bestellt werden bis in den nédchsten Banknotenpunkt. Es ist ja vollig absurd, dass
Obergsterreich und Niederdsterreich zahlen, dann bleiben die an der Landesgrenze stehen,
Schranken herunter und der Zug féhrt nicht weiter bis Selzthal, wo es wieder Richtung Graz
und Richtung quasi Salzburg weitergehen wiirde. Das ist einfach nicht mehr zeitgemaR. Das
ist nur ein Beispiel. Wir fahren durch den jungsten osterreichischen Nationalpark, ist Gbrigens
eine hoch sanierte Gleisanlage, weil ganz viel Giiterverkehr durchrollt, auch von Magna
Richtung Norden rauf, wird er immer wieder als Ausweichstrecke genommen wird. Aber der
Personenverkehr ist mit Ausnahme, wo wir es wieder zusammengebracht haben, Freitag,
Samstag, Sonntag mit wenigen Zugbahnen, immer noch nicht als Tagesrandverbindung
vorhanden. Das ist schlecht. Das Gleiche ist von Oberosterreich herein, da bleiben die Ziige in

Obertraun stehen. Jetzt hore ich zum hundertsten Mal, es steht da wieder drinnen: ,,Ja, da
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fehlen uns die Ausweichen, da fehlt uns die Technik, die Strecke gibt das nicht her.* Ja, aber
bitte, das muss man machen. Wenn wir Zugstrecken hatten und Verbindungen, wo die Leute
fahren — in die Schulstandorte z. B., weil da gibt es die grofiten Probleme — und wir keine
Zuge hinbringen, nur weil ein paar technische Dinge fehlen, freilich muss man in die
investieren, dann muss man die endlich einmal machen. Weil es ist nicht sinnvoll, einen Zug
nur bis Obertraun zu fuhren und nicht bis Stainach, sodass das Ausseerland mitangebunden
ist. Und noch kurz zu der EuroNight-Verbindung: Der ist naturlich weggefallen, weil ja der
ganze Fernverkehr jetzt Gber den Suden rollt Richtung Norden, das wissen wir, tber die neue
Koralmbahn, das ist schneller. Das verstehe ich ja. Aber das Problem, Kollege Derler, und
wenn ich das richtig sehe, weil ich war 6fter einmal mit dem Zug, das ist namlich der letzte
wenn Veranstaltungen sind — betrifft ja nicht nur irgendwelche Veranstaltungen, die ganze
Kulturbereichsgeschichte —, dann hast du diesen Zug, das war der EuroNight, der letzte,
immer noch erwischt und der davor ist sich nicht ausgegangen. Und jetzt ist ja nur das
Ansinnen gewesen, und das habe ich eh an den Verkehrsverbund auch schon herangetragen,
dass man den InterRegio, der eine halbe Stunde vorher fahrt oder eine Dreiviertelstunde,
meinetwegen sogar ausfallen lasst, ich sage es, wie es ist, und den letzten daftr fahren l&sst,
weil dann konnen aus meiner Sicht viel mehr Menschen diese Zugverbindung in die Region
noch nutzen. Das ist nicht optimal, dass das Ennstal jetzt eine schlechtere Zugverbindung hat,
wie vorher am Abend in die Region. Das ist, glaube ich, wichtig. Wir brauchen
Wagengarnituren, wir brauchen Investitionen, aber die Dinge mussen wir im Ennstal
wegbringen und im Gesduse eine Tagesrandverbindung. Durchgehende Ziige, die nicht an den
Landesgrenzen stehen bleiben, das wére, glaube ich, zeitgemaR und wichtig und musste unser
Ziel sein, bei allem Vorteil, den die Koralmbahn mit sich bringt. Danke. (Beifall bei den
Griunen —15.17 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter. Es liegt mir keine weitere

Wortmeldung vor. Ich komme nun zur Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 900/5 (TOP
5), enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Gegenstimmen?

Dieser Antrag hat mit den Stimmen der FPO und OVP die erforderliche Mehrheit gefunden.
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Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1169/2 (TOP
6), enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Gegenstimmen?

Ich sehe, das ist die einstimmige Annahme. Nein? Einstimmig, oder? Bei Gegenstimmen hat
niemand aufgezeigt. Es sind alle dafur, dann ist es einstimmig.

Ich komme zum Tagesordnungspunkt

7. Bericht des Ausschusses fur Verkehr und Infrastruktur, Einl.Zahl 1196/3, betreffend
Abschaffung des Stiickelungsverbots durch die OBB — ,,Koralmbahn-Ticket* zum
Antrag von Abgeordneten der FPO und OVP, Einl.Zahl 1196/1.

Ich ersuche um Wortmeldungen. Als Erstes zu Wort gemeldet hat sich der Abgeordnete
Patrick Derler.

LTAbg. Derler — FPO (15.19 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, werte Landesratin,
geschatzte Abgeordnetenkollegen, liebe Zuseher hier im Plenum und liebe Steirer zu Hause!

Ja, vor ein paar Monaten war ein historischer Moment: Die Koralmbahn hat er6ffnet, ein
Jahrhundertprojekt verbindet jetzt die Steiermark und das Land Karnten schneller, moderner
und generiert dadurch auch wertvolle Lebenszeit. Aus fast drei Stunden sind 40 Minuten
geworden — undenkbar, ein wirklicher Meilenstein-Fortschritt, meine sehr geehrten Damen
und Herren. Und wahrend die Technik aus meiner Sicht im 21. Jahrhundert angekommen ist,
steckt das Tarifsystem leider Gottes noch im letzten Jahrhundert fest. Denn die Realitét ist ja
folgende, dass wenn man ein Klimaticket Steiermark hat, ein Kéarntner-Ticket hat, kann man
dann nicht durch den Koralmtunnel fahren, ohne dass zusétzliche Kosten entstehen und das in
Wahrheit versteht keiner. Man muss dann extra noch quasi ein Ticket l6sen, das kostet
ungefahr zehn Euro, je nachdem, mit welchem Zug man fahrt, pro Fahrt. Oder man geht her
und kauft sich ein Klimaticket Osterreich, was natirlich auch wieder erhebliche Mehrkosten
bedeuten wiirde um sage und schreibe 450 Euro pro Person. Das in Zeiten der Teuerung und
der wirklich explodierenden Spritpreise ist das nicht zumutbar. Das ist absurd und das ist
einfach unfair und deshalb finden wir, dass dieses Stiickelungsverbot endlich auch
abgeschafft werden soll. Und jetzt — ich weil} ja, die Griinen werden ja nachher noch einen
EntschlieSungsantrag einbringen — werde ich vorab gleich auf dieses Thema eingehen, wenn
ich darf. Lambert nickt, gutes Zeichen. Und zwar mit diesem EntschlieBungsantrag tun Sie ja
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jetzt so, als ob das Problem ja (LTAbg. Schonleitner: ,, Ein Steirisches!) irgendwo ein
steirisches Problem ist, genau, und da irgendwie das Land eine Lésung herbeifiihren muss.
Dazu muss man aber festhalten, dass die Koralmbahn in den sogenannten Fernverkehr fallt
und Fernverkehr ist eben Bundessache. Das wissen Sie und trotzdem tun Sie aber so, als ob
Sie das nicht wissen wirden. Noch bemerkenswerter ist ja jene Tatsache, dass sie ja selbst vor
nicht allzu langer Zeit auch ein Teil der Regierung auf Bundesebene waren und sie hatten dort
die Mdoglichkeit, genau dieses Problem zu I6sen, wie z.B. beim Arlberg. Sie haben aber keine
bundeseinheitliche Loésung geschaffen. Sie hatten dieses Stiickelungsverbot auch schon
damals abschaffen konnen. Und vorausschauend auf die Steiermark und auf Kérnten mit der
Koralmbahn — das war ja schon absehbar, dass es dann quasi diese Eréffnung geben wird —
haben Sie das aber leider nicht getan. Heute zeigen sie auf die Lénder und auf die
Regierungen in Kérnten, insbesondere natirlich auch auf die steirische Regierung, um lhre
Untatigkeit in Wahrheit zu kaschieren. Da muss ich Ihnen ganz klar sagen: Das ist
unglaubwiirdig, das ist politisch verantwortungslos, ja, ich wirde sogar sagen, das ist
heuchlerisch. Und zur SPO, die ja wahrscheinlich im Anschluss auch noch einen
EntschlieRungsantrag einbringen wird: lhr Vorschlag ist da schon etwas besser formuliert,
sage ich jetzt einmal. Sie vermitteln da so oder suggerieren, dass die Lander sich mit Kosten
beteiligen sollen. Das schaut auf den ersten Blick ja nach Zusammenarbeit aus, ist es aber
nicht. Das ist eine klare Verschiebung der Verantwortung vom Bund, wo ihr Verantwortung
tragt, auf das Land. Und das wollen wir nicht, weil eben der Fernverkehr Bundessache ist. Wo
kommen wir da hin, wenn wir das tberall generalisieren, dann mussen wir uns bald um jede
Fernverkehrsstrecke hier im Land kiimmern. Das wollen wir nicht, weil das wére eine weitere
Belastung des Landesbudgets und Sie wissen ja, Sie haben uns ja nicht so ein rosiges Budget
hinterlassen, dass wir uns das da und dort leisten konnten und das lehnen wir auch
entschieden ab. Eines ist auch klar, dass das Land stetig bemiht ist und sich mit Beitrdgen
auch beteiligt, sei es Klimaticket, Regionalverkehr, aber auch fiir massive Investitionen in den
Regionen zu sorgen. Und dafiir mochte ich mich bei der Landesregierung, insbesondere aber
bei dir, liebe Claudia, fir dein Engagement bedanken. Aus unserer Sicht fehlt es nicht am
Engagement der Lé&nder, sondern es fehlt schlicht und einfach bei den Losungen auf
Bundesebene. Genau dort, geschatzte Kollegen, gehdrt dieses Problem hin. Deshalb sagen wir
ganz klar Ja zur Abschaffung des Stiickelungsverbotes, vor allem im Sinne der Pendler, Ja, zu
einem durchgehenden Koralmbahn-Ticket. Nehmen wir hier den Bund in die Pflicht und

sorgen wir gemeinsam dafur, dass die Koralmbahn auch tariflich im 21. Jahrhundert in
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Wahrheit ankommt und weiterhin ein Erfolgsprojekt bleibt. Vielen herzlichen Dank. (Beifall
bei der FPO und der OVP — 15.25 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Derler. Als Né&chstes zu Wort
gemeldet hat sich der Abgeordnete Armin Forstner.

LTAbg. Forstner, MPA — OVP (15.25 Uhr): Geschatzte Frau Préasidentin, geschatzte Frau
Landesratin, liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Damen und Herren!

Patrick hat es schon angesprochen: Drei Stunden vorher, 40 Minuten jetzt. Naturlich alles
wunderbar, bis auf ein paar Kleinigkeiten. Wir haben es schon gehért heute:
600 Millionen Euro hat die EU dazugezahlt, das, glaube ich, ist auch bei diesem Projekt sehr
wichtig. Aber wenn ich jetzt fragen misste, wo das Problem liegt — ich glaube, das Problem
liegt generell einmal bei unseren Gesetzen in Osterreich. Weil ich glaube, man kann heute
keinem verninftig erklaren, warum Lehrlinge oder Schler fahren dirfen mit dem Ticket und
Erwachsenen nicht. Das sollte man jetzt irgendwie einmal vielleicht schaffen, dass man das
klaren kann in der Zukunft. Ich denke aber auch, wenn man die Vorteile sieht, auch wenn der
Fernverkehr in die Verantwortung des Bundes féllt: Wie genau ist das Land auch in
Verantwortung? Aber das heif3t nicht, dass ich zahlen muss, Lambert, wei3t du? Es gibt ja
auch andere Sachen. Ich sehe es ein wenig anders. Schau, das ist wie wenn du zu mir sagst,
bei mir am Bahnhof bleibt vielleicht der Zug nicht stehen. Das ist ja nicht richtig. (LTAbg.
Schonleitner: ,,Am Freitag, Samstag und Sonntag!*) Es fahren jeden Tag in der Friih und am
Abend die Ziige von meinem Bahnhof weg, nur wir haben keine Frequenz durch das Gesause
— wir haben keine Frequenz durch das Gesduse. Und das ist ja klar: Wir haben den
Schilerverkehr in die Busse gezwungen vor 20 Jahren. Die Schuler sind immer mit den
Zugen gefahren, wir haben sie mittlerweile in die Busse gezwungen. Und jetzt ist der Zug
Klar. Jetzt fallt naturlich vieles weg. Und es sind ja Fehler passiert in der Vergangenheit, die
kann man aber jetzt nicht auf Blaue, Rote, Schwarze runterbrechen, sondern auf sehr viele
kann man das runterbrechen. Und ich glaube, das ist ja auch das Ansinnen von der Frau
Landesrétin, dass man da Losungen findet. Ich glaube, jedem ist klar, wenn man in der
Steiermark in ein grofRes schwarzes Loch reinfahrt und auf der anderen Seite wieder
rauskommt, dass das eigentlich die gleiche Schiene ist. Wir missen nur eine Losung finden,
wie man das am besten l6st. Aber da bin ich auch bei der Frau Landesrétin, es kann ja nicht

mehr sein, dass das Land immer zahlen muss. Wir missen Lésungen finden. Und ich glaube,
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eine gewisse Verantwortung hat der Bund auch, das ist es jetzt egal, was fur Verkehrsminister
dort sitzt, es gibt eine generelle Verantwortung fur alle. Und ich glaube, da sollte man uns
wieder ein wenig alle bei der Nase nehmen, schauen, dass man gemeinsam das irgendwie
I6sen kann. Tirol, Vorarlberg hat es 16sen konnen, glaube ich, aber da zahlt dann das Land
dazu in weiterer Folge. Das sehe ich nicht als Aufgabe des Landes — sehe ich jetzt nicht als
Aufgabe des Landes, weil schon so viel Aufgabe des Landes geworden ist. So viele
Aufgaben, wo das Land eigentlich zahlen soll. Und wenn du dir eine Landtagssitzung anhorst
von uns und am Ende des Tages stellen wir die Forderungen auf, dann sind wir
wahrscheinlich bei 500 Millionen Euro, was jede Partei gefordert hat. Dann sagt es mir
einmal, wie man da ein Budget zusammenbringen soll. Aber das ist eine andere Sache. Darum
denke ich einfach, da muss man Lésungen finden, das kann nicht immer die Aufgabe des
Landtages sein, da muss auch der Bund einmal schauen, dass man da eine Losung findet. Egal
wer dort sitzt, Hannes, ganz egal, wer dort sitzt, ob rot, blau oder grin. (KO LTAbg. Schwarz:
»Ja, ja, ja, zufdllig ein SPO-Minister! “) Und ich denke, es ist ja komplett ,,wurscht®, wer dort
sitzt. Du fihlst du dich immer personlich angesprochen, ist aber nicht so. Schau, es ist mir
,.wurscht®, wer dort sitzt. Es hat schon Blaue, Rote — Schwarze Verkehrsminister hat es noch
nicht gegeben, dafiir andere. Das ist komplett ,,wurscht“. Ich denke schon, dass man das 16sen
kann, aber ich sehe es nicht immer als Aufgabe des Landes, dass wir alles lésen, wo wir eh
schon so viel beigetragen haben, und ich glaube, das ist entscheidend. Aber danke, Frau
Landesrétin, ich schaue dem positiv entgegen. Und ich glaube, auch der Bund wird eine
dementsprechende Losung finden. Dann kdnnen wir uns hinstellen und sagen: ,,Das ist eine

gute Sache die wir alle niitzen konnen! In diesem Sinne ein steirisches Gliickauf. (Beifall bei

der OVP und der FPO — 15.29 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter. Als Nachstes zu Wort gemeldet hat

sich der Abgeordnete Lambert Schonleitner.

LTAbg. Schonleitner — Grune (15.29 Uhr): Danke Frau Prasidentin, Frau Landesratin, liebe

Kolleginnen und Kollegen!
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Der Unzustandigkeitsmuskel der steirischen Landesregierung ist ein kréftiger, das sieht man,
wie wir jetzt wieder gehort haben. Ich glaube, es geht um Folgendes: Man muss realpolitisch
draufschauen: Was ist da passiert? Es schaut aus wie ein Schildburgerstreich, keine Frage,
aber es ist auch ein Schildbirgerstreich, wie das Ganze jetzt ist. Denn das kann ja kein
Mensch verstehen, warum man eigentlich eine tolle europdische Bahn von wirklicher
Bedeutung, nicht nur fir die Wirtschaftsmarkte, auch fur Pendlerinnen und Pendler, fir
Studentinnen und Studenten, tberhaupt fiir die zwei Bundesléander auf die Reihe bringt und
einen Anschluss an Europa. Und dann schafft man es nicht, eine Ticketlosung fir den Tunnel
zusammenzubringen. Aber Kollege Derler, weil du hast schon wieder auf meine ehemalige
Ministerin gezeigt hat, es wird schon langsam ein Muster bei euch: Alles, was die
Landesregierung nicht zusammenbringt, soll seinerzeit in der Verantwortung der Ministerin
gelegen sein. (LTAbg. Derler: ,,Ist ja Bundessache!*) Ja, ich komme gleich dazu. Schau, ich
weil3 eh, dass dich das aufregt, weil ich komme gleich zur Kompetenz. (LTAbg. Derler: ,, Es
geht konkret um Kompetenzverteilung! ) Schau, du weilt ja genauso wie das in Osterreich
bisher gehandhabt wurde. Und jetzt hér mal kurz zu, weil das ist ein realpolitischer Ansatz, so
muss man das, glaube ich, machen. Man muss schauen: Wie wurde es bisher in Regionen und
in Bereichen geregelt, wo es dahnliche Problemstellungen gegeben hat? Da ist der
Arlbergtunnel ein wunderbares Beispiel: Vorarlberg und Tirol haben sich ber die
Verkehrsverbunde geeinigt, haben naturlich miteinander verhandelt, der Bund war in die
Verhandlungen auch eingebunden, keine Frage. Aber am Ende haben trotzdem die zwei
Bundeslinder gesagt: ,,Ja, da brauchen wir eine Losung®, und die haben es gemacht. Stellt
euch einmal vor, wenn man das Stiickelungsverbot — jetzt momentan nattrlich, das ist nicht
sinnvoll grundsatzlich, da bin ich bei euch — aufheben wirde, wirde eine wahnsinnige
Kostenlawine entstehen und darum passiert ja quasi auf Basis der bisherigen Lésungen etwas,
was wir vorgeschlagen haben, dass man sagt: ,,Die Verkehrsverbiinde miissen, wenn ich so
ein Projekt habe®, und das wissen wir ja schon lidnger, dass die Koralmbahn kommen wird,
»eine Losung auf den Boden bringen!* Und das wire auch moglich gewesen, nur sie ist nicht
da. Und das ist mir halt schon ein bisschen zu einfach, wenn Sie jetzt dann bei jeder
Kleinigkeit sagen: ,,Und der Bund soll ... und der Fernverkehr ist Bund.* Ja, in Tirol haben
Sie es auch geschafft. Was ist mit dem Metropol-Ticket — so hat es der Matthg,
Vorstandsvorsitzender der OBB genannt, dieses Ticket rund um Wien? Ja natiirlich waren es
Verhandlungen der Verkehrsverbunde, wo sie die Losungen herbeifiihren. Natlrlich hat
Vorarlberg verhandelt, sogar mit Deutschland, dass der Zug bis Lindau rausféhrt, das ist
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schon in Deutschland. Das sind alles Regelungen, das habe ich nicht ich erfunden, wo
Verkehrsverbiinde sagen: ,,Das ist wichtig, das brauchen wir, das sollen wir umsetzen!*“ Und
jetzt sage ich einmal: Ihr habt tberhaupt nichts getan. Weil das wére schon eine Mdglichkeit
mit dem Bund. Wenn irgendwer in Wien die Rufe dieser Landesregierung horen wirde, aber
die hort keiner, die Bedeutung ist enden wollend, ist mein Eindruck. Da kommt wenig, weil
die OBB war ja verhandlungsbereit, auch hier zuzufinanzieren. Da kommt nichts. Und dann
schreit ihr Richtung Bund, habt euch nicht durchgesetzt, und wenn man euch dann die
Wabhrheit zumutet und euch sagt: ,Ja Leute, ihr seid fiir die Losung zustindig zwischen
Kérnten und der Steiermark® ... Ich befiirworte ja, dass man sagt: Area Siid und dass die zwei
Bundeslander zusammenarbeiten und dass gemeinsame Regierungssitzungen stattfinden und
Ausschusssitzungen, alles wunderbar. Aber am Ende sage ich euch, geht es auch hier darum,
dass wir fir die Bevolkerung etwas auf den Boden bringen, das wir brauchen, weil das bringt
die zwei Bundeslander zusammen. Und das kann ja niemand abstreiten. Es ist eben keine
Bundessache generell, es ist eine Sache zwischen den Verkehrsverbiinden. Und jetzt frage ich
euch einmal, wie lange wir das schon wissen, wie lange ihr jetzt auch schon in der Regierung
seid. Wie die Bahn ertffnet worden ist, sind wir alle mit dem Premierenzug — ich weif3 nicht,
ob du da auch dabei warst — reingefahren, war wirklich ein wunderbares Gefuhl, weil ein
tolles Projekt entstanden ist. Aber bis heute hat die Landesregierung nichts geliefert und
gebracht, um etwas umzusetzen und das brauchen wir jetzt, das sage ich euch auch. Jetzt ist
wichtig, etwas zu tun und darum nehmen wir den realistischen Ansatz, wie es andere
Bundesléander machen, wie es die Tiroler gemacht haben, die VVorarlberger, wie sie es rund um
Wien gemacht haben, dass man sagt: ,,Wir finden eine Verhandlungslosung, eine
Finanzierung dieses Ticket-Bereichs®, weil so wie es jetzt ist — da sind wir uns, glaube ich,
einig —, kann es nicht bleiben. Und aus diesem Grund bringe ich unseren
Entschlielungsantrag ein:

Der Landtag wolle beschlielen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, nach dem WVorbild von Tirol und Vorarlberg
gemeinsam mit dem Bundesland Karnten eine Losung im Rahmen der Verkehrsverbiinde zu
erzielen, sodass die regionalen Klimatickets fur Karnten und die Steiermark fir den

Koralmtunnel als grenziiberschreitende Zone gelten.
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Das ist, glaube ich, wichtig. Ihr kénnt euch vielleicht noch erinnern — ibrigens muss ich die
Landesregierung in einem Punkt loben: Sie hat bei einem anderen Stiick, wo es um die
Pendlerbeihilfe geht, erstmals ganz klar definiert und gesagt, wie wichtig und gut das
Klimaticket war, dass das ein vollig neues Zeitalter sinngemal? im Verkehr ist, und das hat die
Ministerin hergebracht. Es wurde ja in dieser Zeit — das weil3t du, Kollege Derler — extrem
viel gerade fir die Steiermark gemacht, sogar eine Zufinanzierung fir das regionale
Klimaticket. Und ich glaube, es ist wichtig, dass wir jetzt hergehen und sagen: Wenn wir
diese tolle Tarifstruktur haben, die einfach ist, die unburokratisch ist, die die Menschen
nutzen und auch lieben — darum fahren mehr Leute mit Zug, teilweise bis zu 25 %, wie wir
wissen —, dann wird es wohl die steirische Landesregierung auch zusammenbringen und sich
herablassen, um eine Losung mit Karnten fur diese Koralm-Geschichte zu finden. Danke.
(Beifall bei den Griinen — 15.35 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Als Néachstes zu Wort gemeldet hat sich die Dritte

Landtagsprésidentin Helga Ahrer. Bitte, Frau Présidentin, Sie sind am Wort.

Dritte Prasidentin Ahrer— SPO (15.35 Uhr): Werter Herr Président, werte Frau Landesritin,
werte Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, werte Regierungsmitglieder, werte Kolleginnen
und Kollegen im steirischen Landtag und liebe Zuseherinnen und Zuseher im Besucherraum
und via Livestream!

Ja, wenn wir heute tber die Koralmbahn sprechen, dann sprechen wir naturlich weit mehr als
iiber ein Infrastrukturprojekt, wir sprechen einfach tiber eine neue Ara seit Dezember — iiber
eine Verbindung, die Regionen néherbringt und enorme Chancen fiir die Wirtschaft,
Wissenschaft, aber auch flr die Gesellschaft eréffnet. Doch gleichzeitig miissen wir uns eine
unbequeme Frage stellen: Warum gelingt es der Steiermark nicht, diese Chancen auch im
Tarifsystem umzusetzen? Bereits im Marz 2025 hat unsere Fraktion auf eine rasche
Umsetzung eines verbundibergreifenden, lickenlosen Klimatickets fir die Steiermark und
Kérnten gefordert. Schon damals haben wir ausgefihrt, dass die Madoglichkeit einer
gemeinsamen Nutzung der regionalen Klimatickets Steiermark und Ké&rnten zu den
bestehenden Preisen bzw. die Kombination beider Verbundtarife zu einem gemeinsamen
Klimaticket Steiermark-Ké&rnten dieser neuen Bahnverbindung zwischen beiden Landern noch
attraktiver machen und weiteren Anreiz schaffen konnte. Die Koralmbahn ist ein
Jahrhundertprojekt, sie verkiirzt Wege und sie wird auch seit Dezember wirklich im grof3en
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Ausmal’ genutzt, und wie gesagt, die Fahrgéste selbst sind sehr begeistert und wir haben
bereits etliche tausend Menschen, die diese Strecke benutzt haben. Und doch bleibt immer
noch dieser zentrale Punkt ungel6st: Die einfache Nutzung durch die Kombination der
steirischen und karntnerischen Klimatickets. Und genau hier trifft die Kritik, die auch letzte
Woche in einem Leitartikel der Kleinen Zeitung formuliert wurde, ndmlich ins Schwarze.
Dort heil3t es sinngemal3: Die Tarifpolitik rund um die Koralmbahn sei so unverstandlich, dass
jedes Marchen glaubwirdiger ware. Denn, wahrend andere Bundesléander langst gezeigt
haben, wie die Kooperation funktioniert — das wurde ja bereits erwahnt —, wie z. B. in
Vorarlberg und Tirol, oder Tirol und Salzburg, oder auch in der Ostregion, bleibt die
Steiermark zurlick. Dabei sind die Zustandigkeiten Kklar geregelt: Die Léander sind
verantwortlich fir Verbundtarife und regionale Klimatickets. Sie kdnnen Vereinbarungen
treffen und Sie koénnen die Klimaticket-Regionalmittel des Bundes dazu verwenden. Sie
kdnnen Losungen schaffen und ja, Sie kénnen langst gehandelt haben. Es fehlt der politische
Wille der Landesregierung eindeutig. Das Bundesministerium fiir Innovation, Mobilitat und
Infrastruktur hat mit dem Klimaticket Osterreich ein funktionierendes, einfaches System
geschaffen, es hat die Grundlage gelegt. Es bietet Unterstiitzung an, aber es kann den
politischen Willen der Lander nicht ersetzen, der muss schon von uns ausgehen. Und genau
hier liegt das Problem in der Steiermark: Nicht im Mangel an Mdglichkeiten, sondern im
Mangel der Umsetzung. Und die Menschen erwarten zu Recht, dass dieses System
funktioniert — ohne Zusatztickets, ohne Grenzen im Kopf und ohne birokratische Hurden.
Und daher darf ich jetzt den EntschlieBungsantrag einbringen:

Der Landtag wolle beschlielen:

Die Landesregierung wird aufgefordert in Verhandlungen mit der Bundesregierung, der OBB-
Personenverkehr AG sowie den zustdndigen Verkehrsverbiinden darauf hinzuwirken, dass
eine Kombination der regionalen Klimatickets fir Steiermark und Kérnten fur den
Koralmbahntunnel ("Koralmbahn-Ticket") ermdglicht wird und dabei nicht ausschlieBlich
eine Finanzierung durch den Bund einzufordern, sondern auch durch die vom Bund im
Rahmen des Klimaticket-Systems zur Verfligung stehenden Mittel sicherzustellen, dass sich
das Land Steiermark gemeinsam mit den betroffenen Bundesldndern angemessen an den
entstehenden Kosten beteiligt.

Danke fiir eure Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO — 15.40 Uhr)

3646



16. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 24. Marz 2026

Zweiter Prasident Amon, MBA: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich komme

daher zu den Abstimmungen:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1196/3,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Ich sehe das jetzt nicht genau, Entschuldigung.

Das ist einstimmig und daher angenommen.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die dem Entschliefungsantrag der Grinen,
Einl.Zahl 1196/4, betreffend Koralmtunnel: Wie in Tirol und Vorarlberg regionale Lésungen
flr die Bevolkerung schaffen, statt sich fur unzusténdig erklaren ihre Zustimmung geben, um
ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag findet nicht die Mehrheit. Zugestimmt haben Abgeordnete der Griinen, der
KPO und der NEOS. (KO LTAbg. Schwarz: ,, Die SPO hat auch mitgestimmt!*) Verzeihung?

Die SPO hat auch mitgestimmt, bitte das zu korrigieren.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der SPO,
Einl.Zahl 1196/5, betreffend Wo bleibt der politische Wille zur Umsetzung des
»Koralmbahntickets*? ithre Zustimmung geben, um ein entsprechendes Zeichen mit der Hand.
Dieser Antrag findet nicht die erforderliche Mehrheit. Zugestimmt haben Abgeordnete der
Griinen, der KPO, der SPO und der NEOS.

Wir kommen damit zum Tagesordnungspunkt
8. Bericht des Ausschusses fur Verkehr und Infrastruktur, Einl.Zahl 1168/2, betreffend
Immobilienverwaltung Land Steiermark (ILS) Erwerb der Liegenschaftsanteile an der

Salzamtsgasse 3 zur Regierungsvorlage, Einl.Zahl 1168/1.

Ich ersuche um Wortmeldungen, solche liegen nicht vor. Ich komme daher gleich zur

Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1168/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle hier Einstimmigkeit fest, der Antrag ist daher angenommen.

3647



16. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 24. Marz 2026

Ich komme zum Tagesordnungspunkt

9. Bericht des Ausschusses fir Gesundheit und Pflege, Einl.Zahl 903/5, betreffend
Amalgam-Ersatz: Zustandigkeiten in der zahnarztlichen Versorgung gemall ASVG zum
Antrag von Abgeordneten der KPO, Einl.Zahl 903/1.

Ich darf darauf hinweisen, dass bei diesem Tagesordnungspunkt den Mitgliedern des

Bundesrates gemal’ § 14 Abs. 1 der Landtagsgeschaftsordnung ein Rederecht zukommt.

Ich ersuche um Wortmeldungen, solche liegen nicht vor. Eine weitere Wortmeldung ist eben

nicht vorliegend, ich komme nun zur Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 903/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Ich stelle hier die Zustimmung der beiden Regierungsparteien fest, das ist die Mehrheit und

damit angenommen.

Tagesordnungspunkt

10. Bericht des Ausschusses fur Kultur und Wohnbau, Einl.Zahl 1120/3, betreffend
Landesregierung sorgt fur Planbarkeit und Verlasslichkeit im Kulturbudget 2026 zum
Antrag von Abgeordneten der SPO, Einl.Zahl 1120/1.

Es gibt hier eine Wortmeldung. Zu Wort gemeldet hat sich die Frau Klubobfrau Claudia
Klimt-Weithaler. Bitte, Frau Abgeordnete, Sie sind am Wort.

KO LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (15.43 Uhr): Danke Herr Président, geschitzte
Mitglieder der Landesregierung, werte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Zuhdrende
hier im Saal und via Livestream!

Wir héatten ja eigentlich heute schon eine Befragung gehabt, aber die wurde dann wieder
zurlickgezogen. Darum niitze ich jetzt die Gelegenheit, bei diesem Tagesordnungspunkt auch
noch einmal auf die Entwicklung der Kulturpolitik in der Steiermark einzugehen. Und ich
mochte vorweg sagen, dass seit die Blau-Schwarze Landesregierung in der Steiermark im
Amt ist, die Kulturpolitik ja auch immer wieder in den Medien prasent ist. Das wiirde mich
prinzipiell als Kultursprecherin meiner Fraktion sehr freuen, aber leider ist sie nicht deshalb
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dauernd in den Medien, weil sie vorangetrieben wird oder sich die Kulturpolitik hier
entwickelt, sondern ganz im Gegenteil: Sie ist deswegen immer wieder in den Medien
prasent, weil die Kunst- und Kulturschaffenden zurtickgedrangt werden und eigentlich auch
aulRerst stiefmditterlich — oder sagen wir stiefvéterlich in diesem Fall —behandelt werden. Und
ich mochte Ihnen dazu ein paar Beispiele nennen. Zuerst hat man das Kulturressort wieder
aufgeteilt und zwar in Kultur und Volkskultur. Jetzt muss man festhalten, dass es davor
jahrelange Bemuhungen gegeben hat, die beiden Kulturthemenbereiche zu vereinen und zwar
in erster Linie deshalb, weil es sinnvoll ist, wenn man die Kulturpolitik in diesem Land und
die Kunst und Kultur, die hier auch stattfindet, wirklich als Gesamtes sieht und naturlich
auch, um nicht Gefahr zu laufen, dass die unterschiedlichen Bereiche gegeneinander
ausgespielt werden. Aber das wurde mit dieser Landesregierung sozusagen mit einem
Federstrich zunichte gemacht. Nachster Punkt, in der Kulturpolitik auch nicht sehr riihmlich:
Das Kulturkuratorium wurde de facto Uber Nacht neu besetzt, was sowohl der im Landtag
beschlossenen Kulturstrategie 2030 und auch dem Landeskulturfordergesetz widerspricht.
Nicht die Umbesetzung an sich, aber laut Kulturstrategie und dem
Landeskulturforderungsgesetz hat man sich daflir ausgesprochen, dass parteipolitische
Einflussnahme zuriickgedrangt werden soll und dass man der unabh&ngigen Expertise den
Vorrang geben werde. Das hat leider nicht stattgefunden und ich darf dazu aus einer
Stellungnahme der Interessensgemeinschaft Kultur zitieren: ,,So gut wie niemand hat
Erfahrung in der freien Szene, nur wenige sind in den Regionen angesiedelt. Wir vermissen
Personen aus der mehrsprachigen oder ethnischen Kulturarbeit. Es gibt kaum Fachleute aus
der zeitgendssischen und experimentellen Kunst und kaum Uberregionale Expertise.
AuBerdem weist das Geschlechterverhiltnis erneut eine gravierende Schieflage auf.”“ So ein
offener Brief, eine Stellungnahme der IG Kultur zur Besetzung des Kulturkuratoriums. Und
ich muss sagen, wenn man sich die Personen anschaut, die da jetzt drinnen sitzen, dann
stimmt das einfach, kann man nicht schonreden. Néchster Punkt, die Kulturpolitik war wieder
in den Medien prasent: Die Forderkiirzungen im Kulturbudget. Die haben bereits 2025 fir
grofRe Unsicherheit gesorgt und das hat dann die steirische Kulturszene auch dazu bewegt, zu
protestieren. Uber 11.600 Personen haben eine dahingehende Petition unterzeichnet und es
kam zu einer groRen Demonstration — Herr Landesrat, du wirst dich erinnern kénnen — in
Graz, die von #kulturlandretten organisiert wurde. Und unter diesem Druck kam es dann auch
zu einem Austausch, du hast dann das Gesprach ja mit der Initiative #kulturlandretten
gesucht. Bei diesem Austausch, habe ich in Erinnerung, wurde auch eine Erhéhung des
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Kulturbudgets von 1,3 Millionen Euro in Aussicht gestellt. Jetzt muss man aber wieder dazu
sagen, auch hier lohnt sich ein genauerer Blick auf die Zahlen, denn es ist nicht so, wie es
scheint oder in dem Fall, wie es verlautbart wurde. Wenn man sich das Kulturbudget 2025
hernimmt, dann hatten wir hier 82,62 Millionen Euro, d.h. ein scheinbares Plus von
1,3 Millionen Euro gegenuber dem Vorjahr 2024, da waren es ndmlich 81,3 Millionen Euro.
Das Kulturférderungsbudget 2025 war mit 12,85 Millionen Euro dotiert. Das lag leicht Gber
dem Wert von 2024, da waren es 12,58 Millionen Euro. Tatséchlich — und das ist jetzt der
springende Punkt — sind aber im Jahr 2024 87,26 Millionen Euro ausbezahlt werden. Das
kann man nédmlich dem Kulturférderungsbericht entnehmen. Und jetzt ist halt immer die
Frage: Woher ist denn dieses Geld dann gekommen? Meine Vermutung ist die: Damals war
der zustdndige Kulturlandesrat auch gleichzeitig Landeshauptmann und ich gehe einmal
davon aus, dass es Uber diese Schiene zusétzliches Geld gegeben hat. Wenn man jetzt ndmlich
auch noch hergeht und die Kultur und die Volkskultur bei den Auszahlungen trennt, dann
muss man 3,9 Millionen Euro fur kulturelles Erbe und Volkskultur abziehen, dann verbleiben
immer noch 83,36 Millionen Euro fir die Kultur und das ist deutlich mehr als das, was flr
2024 budgetiert war. Und das liegt sogar Gber den fur 2025 budgetédr veranschlagten Mitteln.
So, jetzt konnte man hergehen und sagen: ,Eigenartig! Schauen wir uns einmal den
Rechnungshofbericht dahingehend an.“ Auch dort wird festgestellt, dass es eben immer
wieder Diskrepanzen gegeben hat zwischen den budgetierten Summen und den tatsachlich
ausbezahlten Mitteln. Und was Landesrat Kornh&usl bei diesem ersten Austausch nicht
erwéhnt hat, ist Folgendes: Die Jahresforderungen fur 2026 konnen trotz Zusagen nicht
vertraglich abgeschlossen werden. Projektférderungen fur das erste Halbjahr 2026 sind nach
wie vor ohne Rickmeldung. Neue Antrdge sind seit Mitte November 2025 nicht mehr
moglich und die vertragliche Fixierung der Forderungen fur 2028 im Rahmen der
mehrjahrigen Forderungsvereinbarung, Zeitraum 26 bis 28, steht weiterhin aus, obwohl das
laut Pressestelle des Landes bereits im Dezember 25 erfolgen hatte sollen. Und diese
Auswirkungen dieses Forderstopps, die sind bereits jetzt gravierend, das wissen wir. Die
Kulturproduktion in der Steiermark im Jahr 2026 ist aufgrund der Tatsache massiv geféhrdet
und steht teilweise still. Es bleibt unklar, wie lange das noch andauern wird. So, und jetzt
kommt das néchste Damoklesschwert auf die Kunst- und Kulturszene zu: Landeshauptmann
Kunasek hat ja gesagt, er wird mit 2027 die ORF-Landesabgabe abschaffen. Das kann man
machen, aber man kann natiirlich nicht hergehen und sagen: ,,Jetzt entlasten wir die Haushalte

und schaffen etwas ab*“, und es gibt keine Kompensation fiir den Kunst- und Kulturbereich.

3650



16. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 24. Marz 2026

Nichts — nothing! Mehrere Anfragen dahingehend sind bis jetzt unbeantwortet geblieben. Und
jetzt muss man aber wissen, dass laut Steiermarkischem  Kultur- und
Sportférderungsabgabengesetz 75 % dieser Landesabgabe direkt in den Bereich Kultur und
Sport geflossen sind. Da sind, meine sehr geschatzten Damen und Herren, 30 Millionen Euro,
die dem Kunst-, Kulturbereich und dem Sport fehlen, wenn es hier keine Kompensation gibt.
Das ist mehr als ein Viertel des gesamten Kulturbudgets. Also das ist wirklich dramatisch.
Und wir haben das, wie gesagt, mehrmals schon thematisiert, aber noch nie wirklich eine
Antwort auf diese Frage bekommen: Was ist die Strategie der Landesregierung? Wie will
man das kompensieren? Was soll man tun? Oder wollt ihr, dass das einfach wegfallt?
30 Millionen, ein Viertel des Budgets — dann kann die Kunst und die Kultur in der Steiermark
zusperren. Davon bin ich Uberzeugt. Und wissen Sie, was ich fur besonders dreist halte in
dem Zusammenhang? Es wird immer wieder gesagt: ,,Wir stehen zu der Kulturstrategie
2030, auch du, Herr Landesrat, hast mehrmals betont, du stehst da dahinter. Aber es
widerspricht in so vielen Dingen in der Tat dieser Kulturstrategie, dass ich das nicht mehr
wirklich glauben kann. Und ich habe jetzt nochmal nachgeschaut, was in dem
Regierungsprogramm eigentlich drinnen steht, unter anderem beim Bereich Kunst und Kultur:
,Besonders in einem Land, das sich traditionell als Kulturnation versteht, muss es die
Aufgabe der Politik sein, Kunst und Kultur zu pflegen, zu schiitzen und zu ermoglichen.“ Zu
pflegen, zu schitzen und zu ermdéglichen — das, was jetzt da passiert, ist das Gegenteil von
Pflegen, Schiitzen und Ermdglichen. Da geht es um Spalten, Kurzen und Verunmaglichen.
Und ich kann mir nicht vorstellen, dass da im Hintergrund diese Kulturstrategie 2030 steht,
weil eben nach wie vor keine nachvollziehbare Strategie zur Kompensation des Ausfalls der
ORF-Landesabgabe ab 2027 feststeht. Vielleicht héren wir heute etwas. (Dritte Prasidentin
Ahrer: ,, Frau Abgeordnete, bitte zum Schluss zu kommen!*) Wir werden auch dahingehend
einen Entschliefungsantrag einbringen. Aber der Herr Landesrat hat ja die Mdglichkeit,
inzwischen auf diese Fragestellungen Bezug zu nehmen. Danke fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der KPO — 15.54 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke Frau Abgeordnete. Als Nachstes zu Wort gemeldet hat
sich die Frau Abgeordnete Uni.-Prof. Dr. Sandra Holasek.
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LTAbg. Univ.-Prof. Dr. Holasek — OVP (15.54 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin,
geschatzte  Frau  Landeshauptmann-Stellvertreterin,  geschatzte  Mitglieder  der
Landesregierung, geschatzter Herr Landesrat Dr. Karlheinz Kornh&usl, geschétzte Damen und
Herren, geschatzte Abgeordnete!

Zum Tagesordnungspunkt 10 geht es im Antrag um die Planbarkeit und Verl&sslichkeit des
Kulturbudgets 2026. Und darauf sollten wir uns jetzt hier auch konzentrieren. Klar ist, dass
die Steiermarkische Kulturférderung eine strukturierte Umarbeitung auch des Planes fur
dieses Jahr geschaffen hat. Es geht darum, dass wir nun eine Forderrichtlinie vorfinden, die
eine klare Orientierung gibt, die erstmals auch acht Férderungsrichtlinien zusammenbringt,
unter ein Dach bringt und damit auch in der Abarbeitung, Abhandlung und Durchsichtigkeit
auch der verschiedenen Bereiche der Kultur méglich macht und damit fiir die Antragsteller
und Antragstellerinnen eine hohe Erleichterung im Prozess ergibt und auch alle Personen, die
im Prozess in der Abteilung auch beteiligt sind, hier mit diesem Werkzeug eine Erleichterung
erfahren. Die neue Forderrichtlinie stellt transparent den Zeitlauf flr dieses Jahr dar, auch die
Madglichkeiten und die speziellen Ablauf-Einreichrichtlinien jetzt fiir die Calls, die gestaffelt
sind nach Hohe der Antragsforderungen. Es gibt kein First-Come-First-Served-Prinzip, das
hei3t innerhalb des Calls wird wirklich nach Relevanz auch gepriift und dann entschieden.
Und damit haben wir mit dieser neuen Richtlinie tatsédchlich eine Mdglichkeit, verlasslich
miteinander zu arbeiten und die Vielfalt der Kultur auch entsprechend aufzugreifen und in die
Zukunft fihren zu koénnen, gemeinsam fur dieses Jahr 2026. Auch wurde in der
Regierungssitzung im Mérz eine Forderhohe von 770.498 Euro fur 35 FOrderwerber
beschlossen, alles planmalig abgearbeitet. Damit ist der Schritt gelungen, auch fir die
nachsten Entwicklungen in die Zukunft fir die Kulturférderung gut aufgestellt zu sein und
auch den Kiinstler und Kiinstlerinnen entsprechende Planbarkeit und Verlasslichkeit geben zu
kénnen. Danke. (Beifall bei der OVP und der FPO — 15.57 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Meine Damen und Herren!
Ich unterbreche die regulére Tagesordnung und komme zur Behandlung der Dringlichen

Anfragen.
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Am Donnerstag, dem 19. Marz 2026 wurde um 09.58 Uhr von Abgeordneten der SPO eine
Dringliche Anfrage, Einl.Zahl 1225/1, an Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin Manuela
Khom betreffend Gemeindefinanzen unter Druck: Warum will die Landesregierung

funktionierende Einnahmeninstrumente abschaffen? eingebracht.

Ich erteile Herrn LTAbg. Mag. Dr. Wolfgang Dolesch das Wort zur Begriindung dieser
Dringlichen Anfrage und verweise darauf, dass fur die Begriindung eine Redezeitbegrenzung

von 20 Minuten gilt. Bitte Herr Abgeordneter.

LTAbg. Mag. Dr. Dolesch — SPO (15.57 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, geschatzte Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin, meine lieben Regierungsmitglieder, Abgeordneten-
kolleginnen und -kollegen, liebe Zuseherinnen und Zuseher, Zuhérerinnen und Zuhdrer!

Die steirischen Stadte und Gemeinden befinden sich bekanntlich seit mehreren Jahren in der
wohl unstrittig schwierigsten finanziellen Phase der letzten Jahrzehnte. Bekannt ist, dass
stagnierende Einnahmen unverandert steil steigenden, insbesondere Pflichtausgaben
gegenuiberstehen. Die Pflichtausgaben konnen die Gemeinden kaum bis gar nicht in
Wirklichkeit beeinflussen. Die Anforderungen und damit auch die Ausgaben in den Bereichen
Soziales, Bildung, Infrastruktur, Daseinsvorsorge, Léhne und Gehélter, Zinsen, Energie, sind
in Tagen wie diesen, glaube ich, von brisanterer Bedeutung als noch bis vor wenigen
Wochen. Diese setzen die kommunalen Budgets unverandert ganz, ganz massiv unter Druck.
Viele Gemeinden, meine sehr geehrten Damen und Herren, und das wissen wir auch, tun sich
schwer, Uberhaupt den laufenden Betrieb ausgeglichen zu gestalten, in den letzten Jahren und
aktuell. Geschweige denn, dass sie auch die Investitionen entsprechend tétigen kénnen, ohne
sich weiter verschulden zu missen, oder zweite Variante: Man schiebt Investitionen
entsprechend auf. Was zur Folge hat, dass natlrlich der Investitionsstau noch einmal kraftiger
anwéchst oder anwachsen konnte. Und das, wie gesagt, auf breitester Linie in der gesamten
Steiermark. Und was macht, meine sehr geehrten Damen und Herren, nun diese derzeit
amtierende steirische Landesregierung zur Unterstlitzung bzw. zur Entlastung unserer
Gemeinden? Nun, je nachdem, mit wem man es zu tun hat, reicht die Palette von einerseits
Verstandnis duBern fir diese Situation der Gemeinden — wobei hier den Worten nicht immer
die gleichen Taten folgen, damit hier wirklich eine Entlastung erreicht wird — bis hin zu
beispielsweise Meinungen in Bedarfsweisungsmittelgesprachen, dass es eben nur einen

bestimmten Prozentsatz zur Kofinanzierung gibt, einen Deckel, der oftmals nicht reicht, der
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zu nieder ist. Und wenn man sich diese Mittel abholen mdchte in dieser prekéren Situation,
misste man sich schon wieder neu verschulden, wenn man das Geld, wie gesagt, nicht hat.
Und dann handelt man sich mdglicherweise einige Jahre spater — wieder von den gleichen
Personen geduRert — den Vorwurf ein, die Gemeinden kdnnen eben nicht wirtschaften. Sie
kdnnen es eben nicht, und dann musste man schon wieder entsprechend kritisieren und selbst,
meine sehr geehrten Damen und Herren, wenn jetzt diese, meine Meinung, also vielleicht
sogar briisk zuriickgewiesen wird, gesagt wird, ganz vehement: ,,Na da stimmt doch alles
nicht, was sich dieser Abgeordnete hier so zusammenreimt und alles einbildet®, ich kann euch
sagen, meine sehr geehrten Damen und Herren: Das ist die echte Realitdt, so schaut die
Situation wirklich aus. (Beifall bei der SPO) Und man gewinnt den Eindruck, meine sehr
geehrten Damen und Herren, dass das vielleicht sogar auch wirklich gewollt ist. Und im
Gegensatz zu anderen Bundeslandern verfligt die Steiermark nicht Uber ein umfassendes
steirisches Gemeindepaket zur strukturellen Entlastung unserer Stadte und Gemeinden. Auch
das ist ein Faktum. Und konstruktive Vorschlage, wie man hier wirklich unterstltzen kénnte,
hat die steirische Sozialdemokratie mehrfach hier in diesem Hohen Haus bereits eingebracht.
Meine sehr geehrten Damen und Herren, diese Landesregierung, beziehungsweise die
Abgeordneten, insbesondere von FPO und OVP, haben diese Vorschlidge der steirischen
Sozialdemokratie stets kuhl abgeschmettert. Auch das ist ein Faktum. Vor diesem
Hintergrund ist es aus meiner Sicht, aus unserer Sicht, nun weder sachlich noch politisch auch
wirklich nachvollziehbar, warum diese derzeit amtierende steirische Landesregierung nun
auch ganz offensichtlich die Abschaffung der Leerstandsabgabe plant. Zumindest steht das
auch so im Regierungsabkommen drinnen. Und ich darf in Erinnerung rufen, dass aus gutem
Grund in der letzten Legislaturperiode diese Abgabe eingefiihrt worden ist. Nicht nur mit den
Stimmen der SPO, dazu bekennen wir uns, sondern auch mit den Stimmen insbesondere der
OVP. Und einige Damen und Herren, insbesondere der OVP — da schau ich jetzt da hiniiber —
sitzen ja auch heute noch im Landtag, die damals die Stimme dafiir gehoben haben. Ich sage
das ausdrucklich. Ich darf weiters in Erinnerung rufen, dass es sich hier um eine
Kannbestimmung und nicht um eine Mussbestimmung handelt. Das heif3t, die steirischen
Stadte und Gemeinden konnen frei darlber entscheiden, je nach Betroffenheit, ob sie diese
Abgabe einfuhren wollen oder eben auch nicht. Jene, die stark betroffen waren — und das ist
meines Wissens nach deutlich mehr als die Haélfte der steirischen Gemeinden —, hat das getan.
Andere, die keinen Anlass gesehen haben, haben das eben nicht so beschlossen im
Gemeinderat. Die Entscheidungsfreiheit, meine sehr geehrten Damen und Herren, der
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Gemeinden ist damit auch ein ganz, ganz wesentlicher und wichtiger Ausdruck der
kommunalen Selbstverwaltung. Warum, meine sehr geehrten Damen und Herren, wurde diese
Abgabe damals eingefihrt? Ich darf noch einmal in Erinnerung rufen, auch hier in diesem
Zusammenhang: Wenn ein Gebdude — wenn ich es so salopp formulieren darf —
gewissermalien in der Gegend herumsteht, egal ob es nun leer steht oder bewohnt ist, also
genutzt wird in irgendeiner Form, ist es so, dass hier Kosten fiir die Gemeinden anfallen,
Infrastrukturkosten, man muss StraBen bauen, man braucht eine Ortsbeleuchtung, man
braucht diverse Anschlisse fir die Leitungssysteme etc., und diese Kosten tragt die
Gemeinde. Also mit anderen Worten: Wenn schon ein Gebdude leer steht, dann ist es damals,
wenn man so mochte, auch als Akt der Gerechtigkeit gesehen worden, dass diese
Gebdaudeeigentiimerinnen oder -eigentimer eben auch ihre Beitrdge dazu leisten sollen, damit
hier eben diese Infrastruktur anteilig finanziert werden kann. Und auf der anderen Seite haben
wir auch gesehen, dass es insbesondere im Ballungsraum Graz, aber auch in zahlreichen
touristischen Gegenden — nicht in allen, aber doch in vielen Regionen — es ganz offensichtlich
eine Spekulation mit dem Wohnraum gegeben hat, beziehungsweise immer noch gibt. Gebaut
wurde nach der Finanzkrise 2008 bekannterweise so stark wie noch nie davor. Und daruiber
hinaus verfolgt damit diese Leerstandsabgabe, meine sehr geehrten Damen und Herren,
natlrlich auch, wie jetzt schon angedeutet, wie angesprochen, ein wohnpolitisches Ziel. Es
soll also in Wirklichkeit auch dazu beitragen, Wohnraum zu mobilisieren. Man soll sich das
also gut berlegen, man hat ja die Wahlfreiheit, ob man diesen doch der Bevdlkerung zur
Verfligung stellt oder ob man sagt: ,,Gut, ich mochte das nicht®, aber dann bezahlt man eben
dafiir. Die Wabhlfreiheit ist ja gegeben, niemand wird in eine bestimmte Richtung gezwungen.
Und ich habe damals, meine sehr geehrten Damen und Herren, im Jahr 2022 auch extra darauf
hingewiesen, es wurde ja auch verfassungsrechtlich geprift, damit wir es hier nicht mit einer
Knebelungssteuer zu tun haben, wie es damals 1984 beispielsweise in Wien, durchaus zu
Recht im Nachhinein betrachtet, aufgehoben worden ist. Das gibt es in der Steiermark
bekanntlich nicht. Also, es dient auch der Mobilisierung von Wohnraum und es ist ja auch,
meine sehr geehrten Damen und Herren, dahintergestanden, dass wir gegenibergestellt
sozusagen damit auch nicht immer neue Flachen versiegeln missen, also nichts auf die griine
Wiese stellen mussen, wofiir dann die Gemeinden schon wieder die Infrastrukturkosten
schlucken miussten. So, meine sehr geehrten Damen und Herren, wie vorher erwdhnt, im
Regierungsprogramm von FPO und OVP steht die Abschaffung dieser Leerstandsabgabe
drinnen. Begrlindet wird dieser Schritt mit einem angeblich zu hohen Verwaltungsaufwand,

3655



16. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 24. Marz 2026

mit mangelnder Treffsicherheit und einigem mehr. Und ich darf hier auf diverse
Zeitungsberichte verweisen — erst heute im Ubrigen wieder ganz aktuell in der Kleinen
Zeitung, aber auch am 18. Februar —, wo festgehalten wird, dass damals rund 180 Gemeinden
in der Steiermark diese Leerstandsabgabe einheben. Wir wissen mit dem heutigen Bericht —
und damit ist ein Teil dieser Frage sozusagen durch die Landesregierung, die ich noch stellen
werde, schon mitbeantwortet —, es sind, glaube ich, 193, wenn die Zahl laut Kleiner Zeitung
zumindest stimmt, die diese Leerstandsabgabe einheben und damit auch bitter notwendig
gebrauchtes Geld in die Gemeindekasse spiilen. (Beifall bei der SPO) Denn die Gemeinden,
wie vorher erwahnt, kdmpfen, sie kdmpfen massiv und demzufolge sind diese Einnahmen
mehr als nur gerechtfertigt. Ich verweise weiter darauf, dass insbesondere auch der
Stadtebund und auch der steirische Gemeindebund Steiermark also, sich klar gegen diese
Abschaffung oder eventuelle Abschaffung dieser Leerstandsabgabe ausgesprochen haben.
Und beide Institutionen warnen eindringlich — wirklich eindringlich, meine sehr geehrten
Damen und Herren, ich kann das auch aus eigener Betroffenheit als Blrgermeister nur
bestatigen —, sie warnen eindringlich vor einer weiteren Schwachung der kommunalen
Finanzbasis und Kritisieren auch die eventuelle Streichung dieses Instruments, welches
vielerorts mittlerweile bereits wirksam eingesetzt wird. Auch das ist in dieser Form im
Ubrigen im Zeitungsartikel vom 18. Februar, Kleine Zeitung, auch nachzulesen. Und meine
sehr geehrten Damen und Herren, alle, wirklich alle, auch hier im Hohen Haus, die auf der
Gemeindeebene politisch tatig sind, die wissen das, was ich hier gesagt habe. Ich behaupte
nicht etwas, sondern das ist auch Faktum. Und man sollte hier nicht vielleicht ganz bewusst
wegschauen. Ich schaue da insbesondere wieder die Vertreterinnen und Vertreter der beiden
Regierungsparteien an. lhr tragt selbst in euren Gemeinden jeweils Mitverantwortung, viele
von euch. (Beifall bei der SPO) Wenn also, meine sehr geehrten Damen und Herren, selbst
jene Institutionen, welche die Interessen der Gemeinden vertreten, vor diesen Folgen warnen,
sollte man diese Abgabe abschaffen wollen, dann stellt sich aus unserer Sicht, aus
sozialdemokratischer Sicht, umso mehr die Frage, aus welchem sachlichen Grund — ich
betone, sachlichen Grund — diese Landesregierung diesen Schritt jetzt unbedingt setzen
mochte. Und wenn es nicht heuer ist, dann vielleicht ndchstes Jahr oder mit der n&chsten
Budgetplanung. Ich verweise darauf: Noch im Jahr 2024, also in der Zeit der letzten
Landesregierung aus OVP wund aus SPO, hat der damalige Landeshauptmann
Mag. Christopher Drexler in der Beantwortung der schriftlichen Anfrage mit der Einlagezahl
0Z 4163/2 betont, dass die Zweitwohnsitz- und Leerstandsabgabe dazu diene, zusatzliche
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Einnahmen flr die Gemeinden eben zu generieren, mit der Begriindung, wie ich es vorher
gesagt habe, und um auch gleichzeitig Leerstand zu vermeiden. Mit Stichtag 30.06. wurden
6,66 Millionen Euro an Einnahmen durch alle Gemeinden in Summe generiert. Und es wurde
damals auch klar festgehalten, dass naturlich die Wirkung dieser Abgabe evaluiert werden
muss und dagegen verwehrt sich ja auch im Ubrigen niemand. Auch personlich bin ich der
Meinung, dass diese Abgabe evaluiert gehért. Man lernt mit den Erfahrungen, man lernt
damit umzugehen und ich glaube nicht — zumindest nicht, was die steirische Sozialdemokratie
betrifft —, dass man wirklich jemanden findet, der sagt, man schaut sich nicht noch einmal
alles an von allen Seiten, und wenn es irgendwo Punkte gibt, die novelliert gehtren, dann
wird man hier zustimmen. Also hier werdet ihr, meine sehr geehrten Damen und Herren,
insbesondere der beiden Regierungsparteien, in der steirischen Sozialdemokratie immer
jemanden finden, der hier auf diesem Gebiet, wenn es um eine Evaluierung geht, unterstutzt.
Das halte ich hier auch fest. (Beifall bei der SPO) Im Janner 2025, meine sehr geehrten
Damen und Herren, hat die steirische Sozialdemokratie diese Evaluierung hier im Hohen
Haus auch gefordert, auch eine Optimierung dieser Leerstands- und Zweitwohnsitzabgabe. In
der Stellungnahme der Landesregierung wurde mit der Einlagenzahl OZ 177/3 aber einfach
nur festgehalten, dass laut Arbeitsiibereinkommen das Ziel bestehe, diese Leerstandsabgabe
abzuschaffen. Sollte das wirklich so sein, dann kann ich mich hier nur wiederholend
ausdriicken, dann hat zumindest die OVP seit dem Regierungswechsel im Dezember 2024
einen klaren politischen Kurswechsel vollzogen. Und wéhrend die Wirksamkeit dieser
Abgabe vorher noch bestatigt wurde, auch eine Evaluierung angekindigt wurde, trégt sie nun
im Fall der Félle zu deren Abschaffung bei. Und dieser Bruch mit der eigenen
Argumentationslinie wirft naturlich die Frage auf, auf welcher, zumindest fachlich sachlichen
Ebene — wenn man nicht hier die Parteipolitik gewissermalien mit an Bord nimmt —, auf
welcher fachlich sachlichen Ebene hier das beruht, dass man hier diese Meinung andert. Es
dréngt sich einfach der Eindruck auf, und da, meine sehr geehrten Damen und Herren, spreche
ich die FPO an: Da hat sie durchaus immer Linie gehalten, das muss man sagen, wie es ist.

'6‘

Die FPO hat immer gesagt: ,,Wir wollen diese Leerstandsabgabe nicht!* Gut, ist in Ordnung,
das muss man so zur Kenntnis nehmen. Man kann dafiir sein, man kann dagegen sein, ist in
Ordnung. Die OVP wiirde nun diesen Kurswechsel vollziehen und gewissermaBen den
Wunsch der FPO mehr oder weniger willenlos mittragen, ungeachtet auch der finanziellen
Bedeutung und Auswirkungen fir unsere Gemeinden. Meine sehr geehrten Damen und

Herren, ich sage das in aller Deutlichkeit: Angesichts dieser prekdren finanziellen Situation
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vieler Gemeinden ware das ein verheerendes Signal. Und wéhrend die Gemeinden eben flr
diese leerstehenden Wohnungen, firr diese Gebaude, diese Kosten fir die Infrastruktur tragen
mussen, wird hier sehenden Auges in Kauf genommen, dass den Gemeinden diese
Einnahmemaoglichkeit im Fall der Falle genommen wird. Sie stellt aus unserer Sicht einen
Beitrag zu einer groReren Gerechtigkeit in der Finanzierung dar. Und die Abschaffung einer
solchen freiwilligen Gemeindeabgabe ist auch ein bewusster Eingriff in die finanzielle oder in
die kommunale Finanzhoheit unserer Gemeinden. Und wenn den Gemeinden ein Instrument
genommen wird, tUber welches sie hier frei verfiigen konnen — wirklich frei verfugen kénnen
— und man ihnen nicht gleichzeitig und nicht erst mit In-Aussichtstellung am St.-
Nimmerleinstag, sondern gleichzeitig auch ein gleichwertiger finanzieller Ersatz geboten
wird, dann stellt sich die Frage nach dem grundsatzlichen Motiv. Und das lasst nur zwei
Antworten eigentlich zu: Entweder FPO und OVP kénnen es nicht, sie wollen es nicht, es
fehlt ein klares finanzpolitisches Konzept, oder man nimmt bewusst in Kauf, dass die
Gemeinden weiter unter Druck geraten, dass man sie moglicherweise starker an den Tropf des
Landes bindet, dass man sie moglicherweise damit stérker unter Druck setzen kann, was sie
alles tun sollen und gewissermalien — ich formuliere es jetzt bewusst provokant — spuren
sollten. Und das kann es aus meiner Sicht, aus unserer Sicht nicht sein. (Beifall bei der SPO)
Und gerade vor dem Hintergrund, meine sehr geehrten Damen und Herren, der klaren
Positionierung von Stadtebund und von Gemeindebund, der wirklich sinnvollen
Argumentationslinie der damaligen Landesregierung aus OVP und SPO, warum diese Abgabe
eingefuhrt wurde — das hat Hand und FuB, da ist wirklich klar und intensiv dariiber
nachgedacht worden —, ist es aus meiner Sicht unerlasslich, die Entscheidungsgrundlagen hier
entsprechend transparent offen zu legen.
Es wird daher folgende dringliche Anfrage gestellt:
1. Welche evidenzbasierten Entscheidungsgrundlagen liegen der im Regierungsprogramm
festgeschriebenen Abschaffungsabsicht zugrunde?
2. Wurde vor dieser politischen Festlegung eine Evaluierung der Wirkung der
Leerstandsabgabe durchgefiihrt?
3. Wenn ja: Wann, durch wen und mit welchen konkreten Ergebnissen?
4. Wenn nein: Warum wurde auf die Evaluierung verzichtet?

5. Wie viele Gemeinden heben derzeit eine Leerstandsabgabe ein?
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10.
11.
12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.
20.

Wie viele Gemeinden heben derzeit eine Zweitwohnsitzabgabe ein?

Welche aggregierten Einnahmen aus der Leerstands- und Zweitwohnsitzabgabe liegen der
Landesregierung fur die Jahre 2023, 2024 und 2025 vor?

Wie sollen die durch eine Abschaffung der Leerstandsabgabe entfallenden Einnahmen fiir
die Gemeinden kompensiert werden?

Ist eine landesseitige Ersatzfinanzierung vorgesehen?

Wenn ja: In welcher Hohe und ab welchem Zeitpunkt?

Wenn nein: Warum nicht?

Wie bewertet die Landesregierung die geplante Abschaffung im Lichte der
verfassungsrechtlich verankerten Gemeindeautonomie?

Wurden der Steirische Gemeindebund und der Osterreichische Stadtebund in die
Entscheidungsfindung eingebunden?

Wenn ja: Mit welchem Ergebnis?

Wenn nein: Warum nicht?

Welche konkreten Malnahmen plant die Landesregierung zur Aktivierung von
leerstehendem Wohnraum, sofern die Leerstandsabgabe abgeschafft wird?

Wird die Zweitwohnsitzabgabe im Hinblick auf Treffsicherheit und Verwaltungsaufwand
evaluiert?

Wenn ja: In welchem Zeitrahmen?

Wenn nein: Warum nicht?

Wann beabsichtigt die Landesregierung, dem Landtag einen allfalligen Gesetzesentwurf

zur Abschaffung der Leerstandsabgabe vorzulegen?

Ich bitte um die entsprechende Beantwortung. Vielen und herzlichen Dank. (Beifall bei der
SPO - 16.15 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann:

Danke, Herr Abgeordneter. Ich erteile nun der Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin

Manuela Khom das Wort zur Beantwortung dieser Dringlichen Anfrage und verweise darauf,

dass fir die Beantwortung eine Redezeitbegrenzung von 30 Minuten gilt. Ich bitte, Frau

Landeshauptmann-Stellvertreterin.
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Landeshauptmann-Stellvertreterin Khom - OVP (16.15 Uhr): Geschiatzter Herr Prasident,
Herr Landeshauptmann, liebe Kollegin und Kollegen auf der Regierungsbank, liebe
Mitglieder des Hohen Hauses, meine sehr verehrten Damen und Herren!

In gebotener Kiirze erlaube ich mir vor der Beantwortung Ihrer Fragen einige Worte zu dieser
Dringlichen Anfrage an Sie zu richten:

Das Steiermarkische Zweitwohnsitz- und Wohnungsleerstandsabgabengesetz wurde am
26.04.2022 in diesem Haus mehrheitlich beschlossen. Es geht auf einen Initiativantrag von
Abgeordneten dieses Hohen Landtags aus dem Jahr 2020 zuriick. Dem Initiativantrag
vorgelagert war eine intensive Diskussion Uber Zweitwohnsitze, Leerstand und
Immobilienspekulationen, insbesondere in den touristisch gepragten steirischen Gemeinden.
Viele Burgerinnen und Burger, aber auch Bulrgermeisterinnen und Birgermeister forderten
hier MaRnahmen gegen das Uberhandnehmen von Zweitwohnsitzen oder Leerstand. Es war
daher ein Anliegen, welches in Form von Selbststandigen Antrdgen von Abgeordneten der
OVP, SPO, Griine und KPO in den Landtag eingebracht wurde. Diese Antrage wurden in der
Folge im dafiir eingerichteten Unterausschuss verhandelt. In vielen Sitzungen wurden
Losungsansatze zur Behebung der Problematik der Zweitwohnsitze und der Leerstdnde unter
Einbeziehung des Gemeinde- und Stadtebundes sowie betroffener Birgermeisterinnen und
Burgermeister mit den Experten des Amtes der Landesregierung diskutiert. Am Ende dieses
Prozesses wurde in der Landtagssitzung vom 26. April 2022 das genannte Gesetz in
Umsetzung des damals verfassungsrechtlich Madoglichen beschlossen. Hinsichtlich des
anfanglichen Verwaltungsaufwandes, was die Vollziehung angeht, darf ich Folgendes
mitteilen: Naturlich traten, wie beim Inkrafttreten neuer gesetzlicher Regelungen nicht
uniblich, Fragen von Betroffenen auf. Beim Vollzug begleitete die Abteilung 7 des Amtes
der Steiermérkischen Landesregierung die Gemeinden stetig und umfassend. Ich darf mich
bei dieser Gelegenheit recht herzlich dafur bedanken. Das Gesetz ist mit 1. Oktober 2022 in
Kraft getreten. Jede Gemeinde, die damals bis spéatestens 31. Dezember 2022 eine
entsprechende Verordnung erlassen hat, konnte diese ruckwirkend mit Inkrafttreten des
Gesetzes in Kraft setzen. Der Abgabenanspruch entstand aber erst mit Ablauf des jeweiligen
Kalenderjahres, damit fur die Gemeinden erstmals mit Ablauf des Jahres 2023. Sie ist als
Selbstbemessungsabgabe konzipiert, womit die Abgabenpflichtigen ihre Abgabenpflichten
selbst wahrzunehmen haben. Die Zweitwohnsitz- und Wohnungsleerstandsabgaben sind als

verschrankte Abgaben zu betrachten. Wie von Landesrat Stefan Hermann und mir bereits
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kommuniziert, setzt sich derzeit eine Arbeitsgruppe, welche von Seiten der Steiermarkischen
Landesregierung eingerichtet wurde, mit der Evaluierung dieser Abgaben auseinander.

Zu lhren Fragen:

1.

Im Arbeitsubereinkommen, das ich nicht mitverhandelt habe, aber zu dem ich mich bekenne,
wurde die Abschaffung der Wohnungsleerstandsabgabe damit begrindet, dass die Erhebung
der erforderlichen Daten fir kleine und grole Kommunalverwaltungen einen
unverhaltnismélig hohen birokratischen Aufwand darstelle, der in keiner Relation zum
gewiinschten Lenkungseffekt stehe. Die eingesetzte Arbeitsgruppe, die mit der Umsetzung
dieser beiden Punkte des Regierungsprogramms beauftragt ist, wird die Bestimmungen des
Steiermarkischen Zweitwohnsitz- und Wohnungsleerstandsabgabengesetzes — in dem diese
beiden Abgaben geregelt sind — entsprechend evaluieren.

Frage 2.

Wie bereits erwahnt konnte die Wohnungsleerstandsabgabe erstmals 2023 eingehoben
werden, sodass eine aussagekraftige Evaluierung zu diesem Zeitpunkt noch nicht vorliegen
konnte. Es gab aber Beschwerden von einzelnen Gemeinden, etwa von der Stadtgemeinde
Knittelfeld, wonach der Aufwand fur die entsprechende Datenerhebung sehr grol3 sei.
Knittelfeld hat deshalb diese Abgabe wieder zuriickgenommen. Auch die Stadtgemeinden
Judenburg und Weiz haben ihre Verordnungen fur diese Abgabe wieder aufgehoben. Ich kann
deshalb nur vermuten, dass diese Meldungen auch ein Mitgrund waren, dass die Abschaffung
bzw. Evaluierung Eingang in das Arbeitsprogramm berechtigterweise gefunden haben. Die
Abgabe ist ja bekanntlich als Erméchtigungsabgabe ausgestaltet, sodass die Gemeinden
freiwillig bestimmen kénnen, ob sie eine solche einheben oder nicht.

Frage 3.

In Frage 2 beantwortet.

Frage 4.

In Frage 2 beantwortet.

Frage 5.

Derzeit heben - Wolfgang - 184 Gemeinden eine Leerstandsabgabe ein.

Frage 6.

Derzeit haben 189 Gemeinden eine Zweitwohnsitzabgabe, die sie einheben.
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Frage 7.

Im Jahr 2023 wurden nach den Daten der Rechnungsabschlisse 2023 nur von funf
Gemeinden 36.095,00 Euro aus dem Titel der Zweitwohnsitzabgabe eingehoben. Aus dem
Titel der Wohnungsleerstandsabgabe wurden fiir 2023 keine Einnahmen verbucht, da die
gesetzliche Pflicht im vorausgegangenen Jahr 2022 fiir eine Abgabenerklarung im Jahr 2023
noch nicht bestand.

Im Jahr 2024 laut Rechnungsabschliisse der Gemeinden:

Wohnungsleerstandsabgabe: 2,2 Millionen

Zweitwohnsitzabgabe: 7,4 Millionen

Im Jahr 2025 laut VVoranschlédgen der Gemeinden:

Wohnungsleerstandsabgabe: 2,2 Millionen

Zweitwohnsitzabgabe: 8,4 Millionen

Frage 8.

Diese Frage stellt sich meiner Meinung erst dann, wenn die Abgabe tatsachlich abgeschafft
werden sollte.

Frage 9.

Ist mit Frage 8 beantwortet.

Frage 10.

Ist mit Frage 8 beantwortet.

Frage 11.

Ist mit Frage 8 beantwortet.

Frage 12.

Die Abschaffung liegt genauso wie die Einfuhrung einer solchen Abgabe in der Kompetenz
des Landesgesetzgebers. Selbstverstandlich werden zuvor die Interessensvertretungen der
Gemeinden angehort werden.

13.

In Frage 12 beantwortet.

14.

In Frage 12 beantwortet.

15.

In Frage 12 beantwortet.
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16.

Diese Frage stellt sich meiner Meinung erst dann, wenn die Abgabe tatsachlich abgeschafft
werden sollte.

17.

Die Zweitwohnsitzabgabe soll nach dem Wortlaut des Arbeitsuberkommens im Hinblick auf
Treffsicherheit und Verwaltungsaufwand evaluiert werden. In einer Arbeitsgruppe wird
gerade der richtige Zeitpunkt fur die Umsetzung dieses Punkts des Regierungsprogramms
geklart, da die Erfahrungen der Gemeinden von mehreren Jahren in die Evaluierung
einflieBen sollen.

18.

In Frage 17 beantwortet.

Frage 19.

In Frage 17 beantwortet.

Frage 20.

Die Entscheidung zur Abschaffung dieser Abgabe wird nach der schon erwéhnten
Evaluierung des Gesetzes noch in dieser Regierungsperiode so rechtzeitig getroffen werden,
dass die gegenwartige Koalition eine allfallige Regierungsvorlage oder einen Initiativantrag
dazu in den Landtag Steiermark einbringen und gegebenenfalls beschlieBen kann. Diese
Regierungsperiode dauert — auch wenn es sich einige so nicht wiinschen — doch noch bis zum
Jahr 2029. Vielen Dank. (Beifall bei der OVP und FPO — 16.23 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, ich
bedanke mich fur die Beantwortung dieser Dringlichen Anfrage und komme nunmehr zur
Wechselrede und verweise auf die Bestimmung der Geschéftsordnung, wonach die
Regierungsmitglieder, als wie Abgeordnete nicht langer als zehn Minuten sprechen dirfen.
Am Wort ist Arnd Meif3l. Bitte Herr Abgeordneter.

LTAbg. MeiRl — FPO (16.24 Uhr): Danke, Herr Prasident, geschatzte Mitglieder der
Landesregierung, werte Abgeordnete, Hohes Haus!

Herr Landesrat Kornhdusl, ein frommer Wunsch, dass es keine Wechselrede geben wird.
Nattrlich wird es eine dazu geben. Kollege Dolesch, eins méchte ich jetzt gleich einmal fiir
alle Mitglieder der Landesregierung da festhalten, niemand von diesen Mitgliedern der
Landesregierung l&sst irgendeine Gemeinde, noch irgendwelche Biirger ein Stich. Das ist
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nicht der Fall. Wenn ich jetzt von MalRnahmen rede und von Einhebung von Gebiihren oder
Steuern, dann belaste ich in erster Linie schon einmal die Blrger, vor allem wenn es
Einnahmen oder Gebdihren sind, die eigentlich der Gemeinde selber nichts bringen. Die
vorliegende Dringliche Anfrage der SPO mit dem wirklich groBen Titel ,,Gemeindefinanzen
unter Druck® versucht den Eindruck zu erwecken, als wiirde die Landesregierung
funktionierende Instrumente leichtfertig wieder abschaffen. Und jetzt sage ich gleich einmal
vorweg, die Darstellung ist in jedem Fall einmal verkirzt und sie ist widersprichlich und eins,
es ist politisch konstruierter - aus meiner Sicht - Nonsens. Das stimmt eben so nicht. Und
wenn ich auch sage, es ist Evaluierung, Evaluieren kann naturlich auch zum Ergebnis
kommen, dass ich wieder sage, ja, ich habe mich geirrt bei der Einfuhrung von dem, das
bringt eigentlich nichts, ich schaffe es wieder ab, das ist auch ein ganz natirlicher Vorgang
und das ist nichts Schlechtes, nichts Gutes, das ist einfach Politik, wie man sie fur die Burger
auch macht. Und wie gesagt, ich mochte es noch einmal feststellen zu Beginn: Die
Leerstandsabgabe und die Zweitwohnsitzabgabe sind zwei vollig unterschiedliche
Instrumente und genauso werden sie auch im Regierungsprogramm behandelt. Die
Leerstandsabgabe soll aus unserer Sicht abgeschafft werden und die Zweitwohnsitzabgabe
soll evaluiert bzw. angepasst werden. Und wenn man sich die Zahlen ein bisschen anschaut,
jetzt im ersten Jahr, glaube ich, sind 50 % aller Gemeinden bei den Einnahmen der
Leerstandsabgabe unter 20.000 Euro. Und wenn ich jetzt hernehme, was mir das jetzt als
Burgermeister unter Anfuhrungszeichen kostet oder der Gemeinde kostet und damit dem
Burger wieder kostet, das festzustellen, wer da jetzt die Leerstandsabgabe zahlen muss oder
nicht, dann ist die Halfte dieser Einnahmen ja schon wieder weggefressen. Und da gibt es
wahrscheinlich bessere MaRnahmen um die Gemeinden zu unterstiitzen. Und wir werden zu
einem spéateren Tagesordnungspunkt noch sehen und horen, was die Landesregierung bereits
macht und unternimmt, um die Gemeinden zu unterstiitzen. So, jetzt ist es tatséchlich so, dass
man naturlich die Zweitwohnsitzabgabe in Gemeinden mit Tourismus, da kann sie wirklich
Sinn machen und kann wirklich auch Einnahmen lukrieren und die kann auch
Steuerungseffekte erzielen und das, was du auch gemeint hast, richtigerweise gerade die
Zweitwohnsitze, sind ja jene Wohnsitze, die den Gemeinden am meisten Geld kosten. Es ist
oft gar nicht so sehr der Leerstand. Der Leerstand ist oft ein anderes Problem, siehe Eisenerz,
damit hast du aber Spezialfélle, das betrifft auch meine Heimatgemeinde Mirzzuschlag
mittlerweile, also die Abwanderungsgemeinden haben unter dem sehr zu leiden. Aber die

Zweitwohnsitzabgabe kann sinnvoll sein, aber sie muss auf jeden Fall treffsicher, praktikabel
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und sie muss auch verhaltnismaRig sein. Und genau deswegen und nicht aus Ideologie heraus
haben wir uns, beziehungsweise die Regierungsmannschaft sich dazu entschieden, diese
MaRnahme zu evaluieren. Und wenn die SPO argumentiert, dass die Leerstandsabgabe ein
wohnpolitisches Instrument sei und spekulativen Leerstand bekampfen soll, ja, dann ist der
Leerstand, der bewusst erzeugt wird oder in Kauf genommen wird. Solche Félle mag es
vereinzelt geben, aber die Realitét ist eine andere. Und wenn man jetzt Graz z.B. hernimmt,
Graz hat Probleme, das zu erfassen, da gibt es tatsachlich Probleme und Graz ist einfach eine
Riesengemeinde, wo das einfach jetzt nicht so mir nichts, dir nichts und ohne Aufwand zu
erfassen ist, welche Wohnungen jetzt da wirklich leer stehen und welche als Zweitwohnsitze
genutzt werden oder zu anderen Zwecken genutzt werden, da hat man ein Problem. Und der
Leerstand entsteht auch durch Erbfélle, das betrifft jetzt den landlichen Raum noch viel
stérker vielleicht, wie es jetzt den stadtischen Raum, wie Graz betrifft, es kann auch durch
Sanierungen zu Leerstdnden kommen oder einfach weil Wohnungen vermietbar sind. (LTAbg.
Mag. Dr. Dolesch: ,,Das sind Wohnungen mit Ausnahmetatbestand!*) Und da bin ich jetzt
wieder beim Beispiel in Eisenerz. In Eisenerz wirst du wirklich massive Probleme haben,
Wohnungen zu vermieten und ich sage das jetzt aus Erfahrung heraus, das Murztal, selbst das
Mdrztal wird Probleme kriegen. Wir haben jetzt schon Schwierigkeiten in den Seitentélern
Wohnungen zu vermieten und da bestrafst du dann mit der Leerstandsabgabe die Falschen.
(LTAbg. Mag. Dr. Dolesch.: ,, Mieteinnahmen sind dadurch nicht betroffen. ) Und eines darf
man auch nicht vergessen, Leerstandswohnungen sind auch oft Vorsorgewohnungen und
manche Gemeinden sind wahrscheinlich nicht so affin, wie es du bist in der gesetzlichen Lage
und die kassieren dann aber bei den Falschen ein und kassieren fur VVorsorgewohnungen ein.
Die Abgabe trifft also in der Praxis oft genau die, die nichts dafiir kennen, dass ihr Eigentum
leer steht. In der Regel wollen die Eigentlimer ja nicht nur das Wohnobjekt als reine
Wertanlage halten, die dann vielleicht verféllt, sondern sie wollen auch Mieteinnahmen
haben. Und das ist ja logisch, wenn ich Wohnungen habe, dann mdchte ich gerne Mieten
haben. Und die grofRe Mehrheit der Eigentlimer hélt Wohnraum jetzt nicht absichtlich leer,
sondern mdchte sich klarerweise damit eine verniinftige Rendite verdienen. Und damit sind
wir bei einem entscheidenden Punkt. Die Abgabe sollte einen steuernden Effekt haben. Der
Effekt bleibt aber in der Praxis bei der Leerstandsabgabe weitgehend aus, aus unserer Sicht.
Das zeigen auch die Rickmeldungen aus den Gemeinden, aber auch die Rickmeldungen der
von der Leerstandsabgabe betroffenen Eigentiimer, die da sonderbare Geschichten erzahlen.
Spannend ist auch eure Argumentation, dass die Abgabe Leerstand verhindern soll und dass
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sie eine wichtige Einnahme fir die Gemeinden ist. Jetzt frage ich mich, was gilt jetzt, weil
eines ist auch klar, wenn die Wohnungen vermietet sind, dann hat die Gemeinde da jetzt keine
Einnahmen mehr aus dieser Abgabe. (Unverstéandliche Zwischenrufe von Abgeordneten der
SPO) Und das ist ein grundlegender Widerspruch in eurer Argumentation. Ja, hinzu kommt,
die Leerstandsabgabe bedeutet eben massive Bilrokratie fir die Gemeinde und die
Eigentlimer. Es gibt wahrscheinlich bessere Mdoglichkeiten, die Gemeinden zukunftsfit zu
machen. Die Gemeinden missen, genauso wie das Land, den Sparstift ansetzen. Da werden
wir in den Gemeinden und im Land nicht herumkommen. Ich wirde jetzt nicht so vor mich
hinlacheln, denn ein Mitgrund fur die hohe Verschuldung hat euer Finanzreferent Lang auch
mitzutragen. Und der Kollege Schwarz, der ist im Moment nicht da, da ist er schon da
gesessen, auch wenn die Max GmbH jetzt einen neuen Weg geht, aber die Verantwortung
liegt schon auch bei euch, dass es den Gemeinden nicht so gut geht. (LTAbg. Lercher: ,, Aber
das letzte Budget und den Rechnungsabschluss habt ihr zu verantworten. Das ist ldcherlich. )
Jawohl. Ich freue mich Uber jeden Zwischenruf und ich freue mich, dich dann da herauf3en zu
sehen. Schwierig ist es auch fiir Betroffene. (Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Sehr
geehrte Damen und Herren, tun wir uns wieder beruhigen und, lassen wir den Abgeordneten
ausreden, sonst kommen wir nicht zum Ziel. Danke.) Danke, Herr Président. Die
Leerstandsabgabe bedeutet massive Burokratie fiir die Gemeinde und die Eigentimer und ist
auch aus unserer Sicht ein Eingriff in das Eigentumsrecht. Betroffene missen aufwendig
nachweisen, warum ein Objekt leer steht. (LTAbg. Lercher: ,, Unglaublich.*) Ja, das ist
wirklich unglaublich, das ist fiir dich nicht leicht. Gerade fir dltere Menschen oder kleinere
Eigentlmer ist das namlich tatsdchlich eine erhebliche Belastung. Geringer finanzieller
Nutzen, hoher Aufwand. Schauen wir uns die Zahlen an, rund zwei Millionen Euro
steiermarkweit sind die Einnahmen gewesen. Das ist bei allem Respekt kein wesentlicher
Beitrag zur Gemeindefinanzierung, sondern eine symbolische Mallnahme mit einem
unverhaltnisméBigen Aufwand. Der Verwaltungsaufwand steht in vielen Gemeinden in
keinem Verhdltnis zu den Einnahmen und das ist bei den meisten tatsachlich so, wie wir
vorher gehort haben. Ein besonderes anschauliches Beispiel, das haben wir auch
medienwirksam  verfolgen diirfen, die SPO-gefiihrte Stadt Knittelfeld hat die
Leerstandsabgabe wieder abgeschafft und der Birgermeister hat es richtig gemacht. Ja, ein
gescheiter Blrgermeister, die meisten anderen sind es nicht so. Meiner ist z.B. auch rot, der
ist aber nicht so gescheit. (LTAbg. Mag. Dr. Dolesch: Das ist ja sein Recht. Er kann das

selber entscheiden.*) Und er refundiert die Landesabgabe wieder, wenn ich das richtig
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verstehe. Inwiefern das Instrument der Leerstandsabgabe jetzt in diesem Fall irgendwem
geholfen hat, lasse ich mir dann von euch gerne erklaren, ich werde das auch sicher machen.
Investitionshemmnis ist es auch eines, die Abgabe bewirkt ndmlich, wer sanieren will, wer
sich entwickeln will, wird durch die zusétzlichen Belastungen moglicherweise abgeschreckt.
Auch das trifft vor allem wieder auf die Kleinanleger zu, die sich ein eigenes Vermdgen oder
eine Pensionsabsicherung aufbauen wollen. Und gerade im landlichen Bereich ist der
Leerstand oft strukturell bedingt, siehe Eisenherz, und nicht Kkurzfristig l6sbar. Eine
Strafabgabe 16st dieses Problem nicht, sie verscharft das Problem. Die SPO unterstellt uns
ideologische Motive. Dazu muss man klar feststellen, wir waren von Anfang an gegen diese
Abgabe und haben das auch in diesem Landtag hier kommuniziert. Die Entwicklungen der
letzten Jahre, die Rickmeldungen aus den Gemeinden und Beispiele, wie Knittelfeld zeigen,
unsere Argumente haben sich bestétigt. Das hat jetzt mit der Ideologie nichts zu tun, sondern
das hat mit Rickmeldungen und neutralen Meldungen aus der Bevodlkerung zu tun. Unser
Zugang ist klar, wir wollen die Menschen nicht zusatzlich belasten, aber das ist anscheinend
das Einzige, was die SPO und man hort es ja auf Bundes- und Landesebene immer wieder
und auf Gemeindeebene, Ihr kdnnt Gebiihren erhéhen, Gebihren erhéhen, Gebuhren erhéhen
und das ist das Einzige, was ihr kdnnt und schaut lieber, dass wir wirklich einmal ins Sparen
kommen auf allen Ebenen, damit wir unsere Budgets auf Landes- und auf Gemeindeebenen
wieder in den Griff kriegen. Danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der FPO und OVP —
16.34 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke. Am Wort ist der Abgeordnete Melinz.

LTAbg. Melinz, Bakk. phil. - KPO (16.34 Uhr): Vielen Dank, Herr Président, sehr geehrte
Landesregierung, werte Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete!

Dass die finanzielle Lage vieler Gemeinden mehr als problematisch ist, haben wir hier eh zu
Recht schon mehrfach diskutiert. Das ist im Ubrigen ja nicht nur ein steirisches Phanomen,
das l&sst sich osterreichweit verorten und fuhrt nattirlich auch zu der Situation - das vielleicht
nur kurz angerissen - dass viele Gemeinden tatsdchlich immense Schwierigkeiten haben, ihre
Rolle im Bereich, ich nenne es jetzt mal so allgemein, der Daseinsversorgung auch
auszutiben. Da geht es natiirlich um ganz viele Dinge. Das fangt bei der Kinderbetreuung an,
geht Uber die Frage, die wir auch schon diskutiert haben, ob beispielsweise Eislaufplatze oder
Freibdder noch offengelassen werden konnen, (ber GemeindestraBen, Kanal,
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Wasserversorgung bis hin natirlich auch zur Frage des kommunalen Wohnbaus. Sie kennen
alle auch die Prognosen des Zentrums fir Verwaltungsforschung und diese Frage der
Gemeindefinanz ist natlrlich in letzter Instanz doch breiter und weitergehender als nur die
Frage, nur unter Anfiihrungszeichen, der Leerstandsabgabe. Ich darf vielleicht auf das dann
ein bisschen spater noch einmal kurz zuriickkommen. In diesem Kontext gibt es jetzt natirlich
MaRnahmen, die das Land setzen kann, um den Gemeinden zusétzliche Einnahmequellen in
einem bestimmten Ausmall zu ermdglichen. Und gleichzeitig ist es oft so, dass diese
MaRBnahmen im Idealfall auch einen gewissen Steuerungseffekt haben, gewisse
Steuerungsmechanismen haben, an die sie vielleicht in der Konzeption auch gekoppelt sind.
Und das ist ja bei der Leerstandsabgabe der Fall. Die Leerstandsabgabe ist eine
ausschlieBliche Gemeindeabgabe und vor allem auch freiwillig. Das ist ja eh schon mehrfach
angesprochen worden. Das heildt, Eisenerz, weil das vorgekommen ist, muss ja keine
Leerstandsabgabe einflihren, wenn man sagt, fir die dortigen Gegebenheiten macht das
keinen Sinn. Aber Gemeinden, die eine Problematik in dem Feld haben, kénnen es. Und das
ist, finde ich, ein ganz wichtiger Punkt, der von lhnen, von der FPO, jetzt ein bisschen
durcheinandergeworfen worden ist. (LTAbg. Meif3l: ,, Eisenerz braucht aber mehr Geld. ) Ich
habe eh gesagt, die finanzielle Frage der Gemeinden wird man mit der Leerstandsabgabe
nicht I6sen, aber eine andere Frage kdnnte man l6sen und das ist die Frage oder das Problem,
dass Wohnraum mittlerweile oft bewusst leer stehen gelassen wird und durch diese
Verknappung dann natirlich die Wohnkosten steigen kdnnen und andererseits ein Aspekt ist,
dass teilweise Wohnraum sogar schon zu dem Zweck errichtet wird, um sozusagen ihn leer
stehen zu lassen, weil man weil3, dass Wohnen ein Spekulationsobjekt ist, dass der Wert
dieser Wohnungen oder von mir aus Hauser steigt, und dass damit dann teils héhere Profite
erzielt werden konnen, als wenn man diese Wohnungen zu fairen Preisen an Menschen mit
Wohnbedarf weiterbringt. Es kommt ja nicht von ungeféhr auch, dass man von Betongold
spricht. Wenn man sich da die Tendenzen der letzten zehn, 15 Jahre anschaut, da gibt es ganz
spannende Studien, dann sieht man, dass die Investition in eine Wohnung mehr bringt, als
wenn man Geld auf ein Sparbuch legt oder sogar in Gold investiert hatte. Und insofern kann,
glaube ich, niemand behaupten, dass wir in der Hinsicht kein Problem hatten. Das mag sich
bei verschiedenen Gemeinden unterschiedlich gestalten, aber es ist ein Problem, dass Wohnen
O0konomisch betrachtet zunehmend ein Objekt der Rendite ist und dass es da in vielen Féallen
darum geht, wie man eben damit Profite machen kann und dass das Leerstehen einer

Wohnung fir den Besitzer oder fir den Immobilienkonzern lukrativer sein kann, als eben mit
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leistbaren Mieten den Wohnraum zur Verfugung zu stellen. Und da finde ich schon spannend,
welche Verrenkungen Sie, Kollege Meifl, jetzt ist er gerade weg, gemacht haben, um die
Immobilienbesitzer sozusagen zu entschulden und zu sagen, naja, aber dort kann es
kompliziert werden und das ist ja ein hoher Aufwand und dieses und jenes muss man sehen.
Da frage ich mich schon, warum machen Sie denn nicht ahnliche Bemihungen, wenn es
darum geht, das Problem der Menschen zu skizzieren, die Wohnraum brauchen, leistbaren
Wohnraum, die sich die Mieten nicht mehr leisten kdnnen, die in ihrer Heimatgemeinde
vielleicht keinen Grund und Boden mehr erwerben konnen, weil die Preise so in den Himmel
geschossen sind, dass ein normaler Mensch, das in einem ganzen Leben nicht bezahlen kann.
Das sind die Probleme, tber die wir vorrangig diskutieren sollten und nicht der vermeintliche
blrokratische Aufwand fir einen Immobilienbesitzer oder vielleicht sogar einen
Immobilienkonzern. (Beifall bei der KPO) Es brauchte dementsprechend bei der
Leerstandsabgabe alles andere als eine Abschaffung, ndmlich eine Verbesserung. Das heilt,
natlrlich eine Spezifikation gewisser Kriterien, das muss man sich genau anschauen. Mitunter
brauchte es aber auch eine deutliche Erhohung. Und das ist ja nicht unspannend, weil ja
mittlerweile der Gesetzgeber den Weg dafiir freigemacht hat. Der Kollege Dolesch hat das
Wiener Beispiel vorhin angefiihrt. Wien hat ja in den 80er Jahren eine Leerstandsabgabe
gehabt und die ist damals meines Wissens nach aus zwei Griinden abgelehnt worden. Einmal
ist es um die Abgabenhoheit gegangen und andererseits auch, weil damals die Einschatzung
war, dass sozusagen die Abgabe nicht dazu verwendet werden darf, um Menschen dazu zu
bringen, Wohnraum zu mobilisieren. Und genau in dem Punkt gibt es jetzt eine Anderung.
Jetzt ist es mit der Leerstandsabgabe mdglich, genau diesen Zweck auch zu erfiillen, der
eigentlich hinter dieser Abgabe steht, ndmlich Wohnraum zu mobilisieren, damit er nicht
Spekulationsobjekt ist, sondern eben den Menschen auch zugutekommt. Es gibt im Ubrigen
zur Leerstandsabgabe ganz spannende Studien und wenn man sich das anschaut, sieht man,
welches Potenzial eigentlich in dieser Abgabe doch stecken wirde. Es gibt da z.B. eine Studie
von Greenpeace, die sich historisch verschiedene Varianten der Leerstandsabgabe
international und in Osterreich angeschaut haben und daraus dann drei Modelle gemacht
haben, die man auf Osterreich umlegen kénnte. Und dabei fallt natiirlich Folgendes auf: Der
Lenkungseffekt ist umso hoher, je héher eben auch die Abgabe ist. Das ist natlrlich vollig
logisch. Wenn man jetzt dieses Beispiel hernimmt und Sie kénnen die Zahlen nachlesen, da
gibt es viele spannende Artikel, wie der Wertzuwachs einer leerstehenden Wohnung in den

letzten Jahren, Jahrzehnten von Jahr zu Jahr war, dann merkt man, dass natlrlich kein
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Immobilienbesitzer, der eine Spekulationsintention hat, wegen 1.000 Euro im Jahr diese
Wohnung vermieten wiirde. Das heifst umgekehrt, man misste diese Abgabe erhéhen, damit
die Wohnungen auch auf den Wohnungsmarkt kommen. Es gibt ein Beispiel aus Vancouver,
die haben das 2017 eingefuhrt, damals mit einer Hohe von ungefdhr 40 Euro pro
Quadratmeter umgelegt, also deutlich hoher als jetzt in der Steiermark. Und mit dieser H6he
haben sie es immerhin geschafft, den Leerstand in flnf Jahren um 26 % zu reduzieren. Also
das ist eine relativ, wiirde ich sagen, relativ erfolgreiche Malknahme gewesen. Und Vancouver
hat dann aber Folgendes gemacht, im Jahr 2023 diese Abgabe noch einmal deutlich erhoht.
Die sind hergegangen, ist natirlich ein anderes Beispiel, das muss man nicht eins zu eins
ubernehmen, aber Vancouver, grofle Stadt, hat die Abgabe umgerechnet auf 200 Euro pro
Quadratmeter erhéht und damit wirklich einen groRen Erfolg in der Frage gehabt, wie man
knappen Wohnraum den Menschen verfligbar machen kann. Und auch die Wiener Abgabe,
wenn man das umrechnen wiirde, die Wiener Abgabe aus den 80er Jahren, wére heute bei 130
Euro pro Quadratmeter. Also auch das hat es schon einmal gegeben. Man sieht da also schon,
es ist jetzt kein Unikum, dass man in der Steiermark oder in Osterreich in verschiedenen
Gemeinden diese Abgaben Uberlegt, sondern das sind Problemlagen, die sich Osterreichweit,
die sich weltweit zeigen und wo die Politik naturlich im Idealfall auf der Seite der Mehrheit
der Menschen ist, ndmlich der Menschen, die einen Wohnbedarf haben und nicht auf der Seite
der Immobilienlobby, der Immobilienkonzerne, die natdrlich ein Interesse haben, Wohnungen
als Spekulationsobjekt verwenden zu kdnnen. Und naturlich werden diese Einnahmen, das ist
ja vorher auch schon vorgekommen, wenn sie sich nicht sozusagen durch Bewohner_innen in
Ertragsanteile umschlagen lassen, eine wichtige Einnahmequelle fur die Gemeinden, um
damit auch im Rahmen der Daseinsvorsorge zumindest gewisse Posten abdecken zu kénnen.
Das Greenpeace-Modell, ich sage es lhnen nur schnell, rechnet mit Einnahmen in den
steirischen Gemeinden je nach Ausgestaltung von 54 bis 270 Millionen Euro, die dadurch
lukrierbar waren. Also das sind keine Peanuts und das muss man sich, glaube ich, angesichts
der Finanzlage der Gemeinden dann auch schon einmal Uberlegen. Das Wesentliche ware
naturlich, dass man den Gemeinden einerseits unter die Arme greift, was die Einhebung
anbelangt, das ist zu umsténdlich, das ist zu kompliziert, da bréauchte es Erleichterungen. Es
gibt ja heute auch EntschlieBungsantrége in diese Richtung, und andererseits nattrlich auch,
dass man sich schon genau anschaut, wie die Ausnahmen definiert sind. Das heif3t, dass die
Ausnahmen wirklich Ausnahmen fiir Leute sind, wo es fair ist und nicht eventuell

Schlupflécher. Weil wir wissen natirlich auch, dass vor allem die Immobilieninvestoren da
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gleich mit einer Reihe an Rechtsberatern zur Stelle sind, wenn es vielleicht darum geht, dann
diesen Lenkungseffekt auch auszuhebeln. Wir sprechen uns als KPO natiirlich deutlich gegen
die Abschaffung der Leerstandsabgabe aus. Die Leistbarkeit von Wohnraum ist nun einmal
eine der ganz zentralen Fragen unserer Zeit, auch fiir die grofe Mehrheit der steirischen
Bevolkerung und man muss diese Frage im Sinne der Menschen beantworten und nicht in
Form von Zuckerl, die man dann als Regierungspartei in letzter Instanz der Immobilienlobby
hinwirft. Vielen Dank. (Beifall bei der KPO — 16.44 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Ing.

Bruno Aschenbrenner.

LTAbg. Ing. Aschenbrenner — OVP (16.44 Uhr): Geschatzter Herr Président, werte
Mitglieder der Landesregierung, meine sehr geschatzten Kolleginnen und Kollegen im
Landtag Steiermark, sehr geehrte Zuhérerinnen und Zuhérer!

Ein wahrlich aufregender Diskussionsstoff, den wir hier behandeln missen, ohne dass wir
jetzt einmal von vornherein gesagt haben, wir schaffen etwas ab, sondern unter der Pramisse
hier antworten zu missen, versuche ich ein paar Dinge schon in das richtige Licht zu riicken
und ich darf es mit meiner Gemeinde ein bisschen vergleichen, nachdem ich auch
Burgermeister bin, einer Gemeinde mit rund 2.000 Einwohnern, 630 Haushalten und auch
darlegen, welche Kosten wir dabei hatten in der Umsetzung und in weiterer Folge auch die
Einnahmen beleuchten. Aber zuvor sei mir gestattet, lieber Kollege Dolesch, ja, ich bin
damals im Landtag gesessen, sitze auch heute noch im Landtag, du hast mich, glaube ich,
angesprochen und es gilt jetzt die Erfahrungen der Gemeinden, die diese Mdoglichkeit der
finanziellen Einnahmen auf Zweitwohnsitze und Wohnungsleerstandsabgabe genutzt haben,
jetzt einzubringen, zu evaluieren. Und eins ist uns auch Kklar, wenn man mit dem
Gemeindebund spricht, es gibt hier die unterschiedlichsten Aussagen der Birgermeisterinnen
und Burgermeister. Und ganz kurz darauf eben replizierend, was meine Gemeinde hier an
Aufgaben gehabt hat, so wie jeder Blrgermeister oder jede Gemeindeverwaltung in seiner
Gemeinde. Zuerst einmal war es ein Prozess im Gemeinderat, die Kolleginnen und Kollegen
davon zu Uberzeugen, dass diese Einnahme fir die Gemeinden, ja, eine Mdoglichkeit ist, das
Budget ein bisschen zu unterstitzen. Weil mehr ist es in meiner Gemeinde, die wirklich keine
Tourismusgemeinde ist, flaichenmalig, aber sehr groR ist und auch Haushalte hat,

beziehungsweise Gebdude mit Hausnummern hat, die irgendwo im landlichen Bereich fir die
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Land- und Forstwirtschaft zur Verfligung stehen, nicht ganzjahrig bewohnt sind, aber fur die
Bewirtschaftung dieser Betriebe in den Sommermonaten oder fir die forstliche
Bewirtschaftung notwendig sind. (LTAbg. Mag. Dr. Dolesch. ,, Die sind eh ausgenommen. *)
Nein, aber die gilt es alle aufzunehmen. Das wollte ich sagen. Die gilt es allerdings alle
aufzunehmen und auch alle anzuschreiben. Und dann hat man hereinbekommen, in welchen
Fallen man einer Ausnahme eben stattgeben kann und wo nicht. Den Aufwand hatten wir
dafir, das Ganze zu evaluieren. Und so kann ich sagen, dass bei der
Wohnungsleerstandsabgabe z.B. 69 Eigentiimer verstandigt wurden. In sieben Fallen wurde
die Abgabe eingehoben. Alle tbrigen sind durch Ausnahmeregelungen nicht zum Handkuss
gekommen. Und das Gleiche habe ich in etwa bei der Zweitwohnsitzabgabe, hier wurden 13
Personen verstandigt und von ihnen hatten vier im Jahr 2023 dann eine Abgabe zu leisten.
Das Ganze wird evaluiert mit den Herausforderungen der ganzen Ermittlungen Uber das
AGWR, die Eigentumerdaten mit den LMR-Daten abzugleichen und so weiter, hat dann
schon dazu gefiihrt, dass auch ein Verwaltungsaufwand da ist. Und wenn man die Kosten, die
auch entstanden sind durch die datenbasierende Unterstiitzung dazurechnet, waren die
Einnahmen gegenubergestellt den Ausgaben im ersten Jahr bei 263 Euro. Das muss man mal
feststellen. Im zweiten Jahr war es schon ein bisschen besser, da hatten wir dann 2.574 Euro
Einnahmen. Es ist nicht alles, aber es ist etwas. Und man muss dazu sagen, das Ganze muss
man sich jetzt anschauen und wie richtig gesagt wurde, evaluieren, mit den Erfahrungen der
Burgermeisterinnen und Burgermeister. Und Kollege Melinz, ein ganz kurzer Hinweis,
Betongold kann ich in meiner Gemeinde wahrlich keines finden, wie die Zahlen schon
ergeben. Aber eines muss ich feststellen, dass hier herinnen statt einer
Gemeindefinanzierungsdiskussion eher eine sozialpolitische Diskussion ein bisschen
hervorgerufen werden soll, weil man immer wieder spricht Uber das leistbare Wohnen. In der
Diskussion sage ich jetzt aber auch ganz klar dazu, die Frau Bilirgermeisterin Kahr hat dieses
Instrument aufgrund der Aufwendungen anscheinend nicht genutzt (KO LTAbg. Klimt-
Weithaler: ,, Noch nicht! ) und hier aber durchaus die Méglichkeit, sehr wohl zu schauen, wo
wir am Ende des Tages fir leistbaren Wohnraum in der groRten Stadt, in der Steiermark, auch
sorgen konnten. Frau Kollegin Klimt-Weithaler, ich glaube, da geben Sie mir recht. Da ist
noch einiges an Luft nach oben, was die Aufgaben in der Stadt Graz bedeuten. Und wenn man
dann auf Vancouver mit 200 Euro am Quadratmeter oder Wien, wenn nicht ausgesetzt
worden wére, mit 130 Euro am Quadratmeter in den Vergleich zieht, dann muss ich mich

fragen, wo wir in der Steiermark dann Gberhaupt noch liegen, weil das glaube ich kann sich
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dann wahrscheinlich keiner mehr leisten, selbst dann, wenn er irgendwo vermeintlich
Betongold vergraben hatte. In diesem Sinne, ja, wir haben im Jahr 2022 das sogenannte
Zweitwohnsitz- und Wohnungsleerstandsabgabengesetz beschlossen, ja, es haben die
Gemeinden die unterschiedlichsten Erfahrungen damit gemacht und es ist notwendig, diese
Erfahrungen jetzt zu evaluieren, zu schauen, welche Mdoglichkeiten haben wir fiir die
Gemeinden hier in der Autonomie, die ihnen obliegt, auch das mégliche Instrument fur die
Zukunft zu geben und fir unsere Gemeinden die bestmdgliche Unterstiitzung zu bieten.
Danke. (Beifall bei der OVP und FPO — 16.50 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke. Zu Wort gemeldet ist der Herr

Abgeordnete Mag. Stefan Hofer.

LTAbg. Mag. (FH) Hofer — SPO (16.50 Uhr): Geschatzter Herr Président, geschétzte Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin, geschatzte Mitglieder ~ der  Steiermarkischen
Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten Damen und Herren!

Ich darf noch einen Entschliefungsantrag zu dieser Dringlichen Anfrage einbringen. Bevor
ich das aber tue, mochte ich auch zu diesem Tagesordnungspunkt ein paar Gedanken auch zu
dem bisher Gesagten darlegen. Was sicherlich stimmt und das wurde, glaube ich, in jeder
vorangegangenen Wortmeldung betont, ist, dass die Finanzsituation vieler Stadte und
Gemeinden zunehmend prekérer wird. Ich glaube, es ist noch gar nicht so lange her, wie der
Gemeindebundprasident Erwin Dirnberger, uns bestens bekannt in diesem Haus, gemeint hat,
so schlimm wie jetzt war die Situation tUberhaupt noch nie. Und es ist auch so, dass laut einer
aktuellen KDZ-Studie die 6sterreichischen Gemeinden im EU-Vergleich, und Europa war ja
heute schon massiv Thema bei dieser Landtagssitzung, im EU-Vergleich besonders schlecht
dastehen. Und liebe Kolleginnen und Kollegen, wir sprechen da, und ich glaube, das hat der
Kollege Dolesch gesagt, schon lange nicht mehr, was die Umsetzung und Finanzierung von
etwaigen Projekten anlangt. Es geht langst schon um die blanke Aufrechterhaltung
kommunaler Basisangelegenheiten. Und das ist nicht nur ein Thema fiir Stadte und
Gemeinden, das ist auch ein Thema flr hohere politische Ebenen. Denn wenn es in der
Kommune nicht mehr klappt, wird auch der Frust auf das Land und auf den Bund immer
groRer. Jungstes Beispiel, der Gnadenort Mariazell, wir haben es, glaube ich, gestern in den
Zeitungen lesen konnen, ist in argen Finanzntten. Manche meinen gar, Mariazell stinde kurz

vor der Haushaltssperre. Dieser Wallfahrtsort, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist aber auch
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ein gutes Beispiel fur eine Stadt, die mit starker Abwanderung kdmpft. Parallel dazu steigen
in Mariazell Leerstand und auch Zweitwohnsitze. Als aus meiner Sicht sinnvolle
Gegenmalinahme zu dieser Entwicklung wurden vom Land Steiermark, wir haben es heute
schon gehort, die Leerstands- und die Zweitwohnsitzabgabe konzipiert. Und Abgeordneter
MeiBl, es ist richtig, das sind zwei gesonderte Abgaben, machen aber in der Kombination aus
meiner Sicht am meisten Sinn. Kommunen konnen diese Gemeindeabgaben freiwillig
einfihren. Besitzerinnen und Besitzer von Zweitwohnsitzen bzw. ungenutztem Wohnraum
leisten dadurch einen wertvollen finanziellen Beitrag zu kommunalen Leistungen. Und diese
Mafnahmen dienen auch zur Wohnraummobilisierung. Und wenn du, lieber Arnd, gemeint
hast, wenn der Leerstand vermieden wird, dann haben die Gemeinden ja keine
Mehreinnahmen, muss ich dich leider korrigieren, natlrlich haben die Gemeinden dann
Einnahmen. Das nennt sich Ertragsanteile aus dem Finanzausgleich. Und auch in meiner
Heimatgemeinde haben wir diese Option der Leerstand- und Zweitwohnsitzabgabe genutzt
und diese Abgaben neu eingefuhrt. Und ich freue mich fir alle Gemeinden, wo heute Graz
und Knittelfeld schon erwahnt wurden, die es sich leisten kénnen, diese Abgaben nicht
einzufuhren, beziehungsweise nicht auf diese Abgaben zuruckgreifen missen. Wir kdnnen es
uns in meiner Gemeinde definitiv nicht leisten. Und insgesamt, liebe Kolleginnen und
Kollegen, setze ich mich als Birgermeister berhaupt daflr ein, dass wir unseren
Gebuhrenhaushalt rucklagend bildend fihren, alle Einnahmenmdglichkeiten nutzen und
gleichzeitig sparsam bei den Ausgaben sind. Und nattrlich gab es anfanglich auch in meiner
Gemeinde Diskussionen tiber die neuen Gebuhren. Nattrlich musste die Handhabung mit den
neuen Abgaben in der Verwaltung erst etabliert werden. Und ein Dank, und
Landeshauptmann-Stellvertreterin Manuela Khom hat es schon gesagt, ein Dank gebihrt in
diesem Zusammenhang der A7 im Amt der Steiermérkischen Landesregierung fur die
kompetente Unterstiitzung. Aber nun hat es sich bei uns wie bei vielen anderen Gemeinden
auch gut eingespielt und wir haben definitiv bessere Erfahrungen gemacht wie du, Bruno,
Kollege Aschenbrenner. Und auch die zahlreichen Ausnahmemdglichkeiten, die es gibt, die
vermeiden eben diese ungerechtfertigten Harten, die der Abgeordnete MeiBl als Argument pro
Abschaffung erwéhnt hat. Liebe Kolleginnen und Kollegen, einer Adaptierung der
Malinahmen basierend auf bisherigen Erfahrungswerten stehe ich offen gegeniber.
Wahrscheinlich ist so eine Adaptierung auch notwendig. Aber vor einer blofRen Abschaffung
ohne Gegenfinanzierung warne ich massiv, denn dies konnen wir uns schlicht und weg derzeit

absolut nicht leisten. Und ich darf jetzt hier noch einen EntschlieBungsantrag, wie gesagt,
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einbringen, EZ 1225/4, Betreff: Gemeinden stdrken statt schwachen;, Leerstands- und

Zweitwohnsitzabgabe sichern, evaluieren und weiterentwickeln.

Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert,

1. von einer Abschaffung der Leerstandsabgabe abzusehen und sicherzustellen, dass sowohl
die Leerstands- als auch die Zweitwohnsitzabgabe weiterhin als Einnahmequellen der
Gemeinden erhalten bleiben;

2. sicherzustellen, dass es sich bei diesen Abgaben weiterhin um freiwillige Instrumente
handelt, Uber deren Einfihrung und Ausgestaltung die Gemeinden im Rahmen ihrer
autonomen Selbstverwaltung selbst entscheiden kénnen;

3. eine umfassende Evaluierung der Leerstands- und Zweitwohnsitzabgabe durchzufiihren,
insbesondere im Hinblick auf ihre steuernde Wirkung auf die Mobilisierung von
Wohnraum, ihre Treffsicherheit, ihren administrativen Vollzug sowie ihre finanzielle
Bedeutung flr die Gemeinden;

4. auf Grundlage dieser Evaluierung allféallige gesetzliche Anpassungen vorzubereiten, mit
dem Ziel, die Wirksamkeit der Abgaben zu erhéhen, bestehende Vollzugsprobleme zu
beseitigen und die Instrumente weiterzuentwickeln.

Ich bitte um Zustimmung zu diesem Antrag. Herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO — 16.57

Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke. Am Wort ist der Abgeordnete Lambert

Schonleitner.

LTADbg. Schonleitner — Grine (16.58 Uhr): Danke, Herr Président, werte Mitglieder der
Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Viel wurde gesagt, die Gemeinden stehen nattirlich mit dem Ricken zur Wand, unbestritten,
Situation schwierig, kann ich alles nur unterstreichen. Kurz nur zur Leerstandsabgabe. Ich
mochte mich nicht nur dort aufhalten. Ich finde es schon ein bisschen komisch. Jetzt haben
wir gehort, 184 Gemeinden machen das. Und gleichzeitig erklart uns ihr, das ist alles so
negativ oder so hinterfragenswert, dass man das evaluieren muss. Da spreche ich ja den
Gemeinden auch - und das méchte ich euch schon sagen und den Birgermeisterinnen und
Burgermeistern - jegliche Kompetenz ab. Weil die werden das schon entscheiden kdnnen, ob
das jetzt gut ist oder schlecht ist flir ihre Gemeinde. Und so ist das Gesetz auch sinnvoll, weil
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es ist natdrlich richtig, vielleicht brauche ich es in Eisenerz nicht, aber in Schladming sicher,
wie man vom Burgermeister gehért hat, nur ein Beispiel, in anderen Gemeinden auch. Und
das finde ich schon ein bisschen absurd. Und dann noch so zu tun, Bruno Aschenbrenner, ich
glaube, du warst das, du hast gesagt, jetzt wird alles evaluiert. (LTAbg. Forstner, MPA:
., Zweitwohnsitz! ©) Ja, Zweitwohnsitze. Wird alles evaluiert, ja, und dann schauen wir uns das
einmal an. Ja, ich habe das Regierungsprogramm schon so verstanden. Und so sind auch die
Medienmeldungen nicht misszuinterpretieren gewesen, dass man grundsatzlich eigentlich
wieder weg will von dem Ganzen. So habe ich das verstanden, so habt ihr das ja auch
kommuniziert. (Landesrat Mag. Hermann, MBL: ,, Stimmt ja nicht, sinnerfassend lesen. ) Ja,
das stimmt jetzt nicht mehr, jetzt dreht ihr vielleicht wieder ein bisschen zuriick, weil ihr seht,
es gibt Widerstand von den Birgermeisterinnen und Biirgermeistern. Aber ich sage euch jetzt
etwas: Diese Geschichte, ja, und die zieht sich durch dieses Haus, dieser Regierung, von
frihmorgens bis spatabends, durch die ganze Woche und durch das ganze Jahr, das ist nicht in
Ordnung, das bringt nichts flir die Gemeinden, das wollen wir auch nicht. Ich komme dann
noch kurz auf die Grundsteuer zu sprechen, aber ihr sagt den Gemeinden nie und den
Menschen, ja, wie finanzieren wir das dann? Ja, Kollege Hofer hat es jetzt eh gesagt, das sind
keine Kleinigkeiten. Es geht schon um die Grundversorgung der Daseinsbereiche, die man
finanzieren muss. Von/bis, das brauchen die Bulrgerinnen und Burger jeden Tag, das kann
man ja erklaren. Aber dann sagt uns doch bitte einmal, Manuela, weil du jetzt da von hinten
zwischenrufst, ja, wie machen wir das dann? Und das missen wir ja tun. Der eigene
Gemeindebundprésident auf Bundesebene setzt sich ein und sagt zu Recht, und ich
unterstitze ihn dabei, wir missen die Grundsteuer endlich auf die Reihe bringen. Ja, wir
haben ja jahrelang nicht an die Verkehrswerte angepasst, jetzt gibt es da Uberlegungen, ja tun
wir vielleicht was, aber am Ende scheitert es. Und ich sage es, woran es scheitert. Es scheitert
immer an der Aussage, keine neuen Steuern und Abgaben, das bringt alles nichts. Ja, aber
dann muss man irgendwann sagen, wenn man zu dem nein sagt, wir sind daftr, wie wollt ihr
die Kommunen dann finanzieren? lhr wollt keine Reform der Kommunalsteuer, ihr wollt
keine Grundsteuerdebatte haben, bei der Leerstandsabgabe sagt ihr den Gemeinden, die es
offenbar wollen, nein, das ist auch nichts. Ja, das ist ja kein wirtschaftlich ékonomisch
vernlnftiger Weg. Ich schaue zum Herrn Wirtschaftslandesrat zurtick. Weil, wenn ich
grundsétzlich die Einnahmen brauche, um einen Service zu leisten, dann muss ich auch sagen,
wo kommt das Geld her? Weil, wer zahlt es dann sonst? Wir wissen es ja, die Birgerinnen

und die Birger. Das Gleiche bei den Gemeindestralen. Die missen saniert werden, die
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mussen hergerichtet werden, das sind hohe Kostenfaktoren, wir kennen das alle. Aber da
frage ich schon einmal die Landesregierung heute zum wiederholten Mal, ja wie wollt denn
ihr das Land flr die Zukunft aufstellen? Es sagt ja keiner, dass die Situation momentan
einfach ist. Aber zu hoffen und zu beten und zu warten, bis die Ertragsanteile wieder steigen
aufgrund der Wirtschaftssituation, das wiinsche ich mir auch im Ubrigen, ja, aber Leute, das
ist doch derzeit nicht sichtbar und da missen wir uns Uberlegen, was tun wir? Und der
Unterschied ist ja der, das andere sind vielleicht immer Einmalpakete, die wird es auch
brauchen und die Investitionspakete, aber da geht es ja um die Finanzierungsstruktur, ja. Und
wenn wir bei der Grundsteuer nichts tun, européischer Vergleich unléngst, wir sind einfach
hinten geblieben, alle anderen, die meisten haben das gemacht, dass sie mit dem
hinaufgegangen sind, dann geht das nicht mehr, wenn die finanzielle Struktur der
Absicherung der Gemeinden nicht gegeben ist, ja, dann musst ihr uns wenigstens sagen, wie
ihr das machen wollt. Ist es der Finanzausgleich, der in Zukunft anders verhandelt wird? Aber
das Geld wird ja nicht mehr. Und was mich auch immer so stort bei der Debatte, darum
werden wir heute, und das mochte ich nur kurz erklaren, auch dem Entschlieer nicht
zustimmen, obwohl wir viele Punkte genauso sehen, aber immer zu debattieren, ja zahlt das
der Bund, zahlt das das Land, oder muss man die Umlage so verandern im Schliissel oder so?
Ja, das 16st ja das Problem nicht. Wir wissen, dass alle Gebietskorperschaften, alle Haushalte
angespannt sind. Und darum muss man ja das tun, was ich eigentlich tun wirde, zu sagen, wie
machen wir es, damit wir die Leistungen fir die Gemeindebirgerinnen und Gemeindebirger
absichern kdnnen? Wie machen wir es? Ja, das hat keinen Sinn zu sagen, da soll das Land
zahlen und da sollen die Gemeinden das Gbernehmen und da soll der Bund einspringen. Das
geht in diesen Zeiten nicht mehr. Wir sind in einer groben Krise. Da sind wir uns, glaube ich,
alle einig. Und darum miissen wir das ganze Finanzierungssystem neu aufstellen. Und das ist
auch ,,Sand in die Augen streuen” Herr Landesrat. Weil, wenn man immer noch sagt, in
solchen Situationen kann man niemanden mehr belasten - keinen Immobilienbesitzer, keinen
LKW, der die StraBe benutzt. Wir wissen ja, die Burgerinnen und Birger zahlen es ja, die
Allgemeinen. Wir verschulden uns immer starker und es geht nichts mehr. Und das ist auch
keine verantwortungsvolle Haltung. Die Ausgaben reduzieren dort, wo es wichtig ist und
solche Bereiche gibt es sicher. Das sollen wir tun, da bin ich bei Ihnen. Aber dauernd zu
sagen: Bei den Einnahmen brauchen wir nichts tun, mit Verlaub, das ist auch nicht
wirtschaftspolitisch ~ verantwortungsvoll. In  diesem Sinne modchte ich  unseren

Entschlielungsantrag einbringen.
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Leerstandsabgabe ist ja der Ansatz, ist zu verbessern. Die letzte Bundesregierung, ihr wisst es,

ist eh gesagt worden, hat ja hier Mdglichkeiten geschaffen, um das ganze System der

Leerstandsabgabe quasi auf ein anderes Niveau zu stellen, sodass sie wirklich auch wirkt.

Und ich glaube, das sollte man nutzen und nicht sagen, wir schaffen das Ganze ab, wie in

anderen Bereichen, wird es irgendwann sowas brauchen, wie Kostenwahrheit, einen klaren

Blick auf die Finanzierungssituation, den sehe ich leider auch bei der Steiermérkischen

Landesregierung in keiner Weise gegeben.

Die Landesregierung wird aufgefordert,

1. dem Landtag  eine  Uberarbeitung des  Stmk.  Zweitwohnsitz-  und
Wohnungsleerstandsabgabegesetzes vorzulegen, um die neue Zustandigkeit nach Art 11
Abs 1 Z 3 B-VG fir eine deutliche Erhéhung der Abgabe zu nutzen und den Vollzug zu
erleichtern sowie

2. andie Bundesregierung heranzutreten und einzufordern,

a. eine Regierungsvorlage tber eine Reform der Grundsteuer mit deutlich hdheren
Ertragen fur die Gemeinden sowie
b. die Kommunalsteuer im Hinblick auf negative Effekte zwischen konkurrierenden
Standortgemeinden, Stichwort: Kanibalisierung, zu evaluieren.
Ich ersuche um Annahme des Antrages. Danke, fur die Aufmerksamkeit. (Beifall bei den
Griinen — 17.04 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke. Am Wort ist der Abgeordnete Melinz.

LTAbg. Melinz, Bakk. phil. - KPO (17.05 Uhr): Vielen Dank, Herr Prasident!

Sehr geehrte Damen und Herren, ein paar Punkte moéchte ich vielleicht noch erganzen. Das
Erste ist, es ist richtig, dass in Graz die Leerstandsabgabe noch nicht eingehoben wird. Das
hat natlrlich auch Grlinde darin, dass die Erhebung nicht so einfach ist. Aber wenn Sie das
bewegt, wiirde ich Sie einladen, gemeinsam mit uns dem EntschlieBungsantrag der Griinen
zuzustimmen, die ja auch genau dieses Problem darin thematisieren. Der zweite Punkt ist,
naturlich, Kollege Aschenbrenner, glaube ich, dass das in Ihrer Gemeinde anders ist. Aber es
ist ja nicht nur eine Gemeinde, sozusagen, beispielgebend flr die Steiermark. Es gibt in
unterschiedlichen Gemeinden unterschiedliche Problemlagen. Deswegen ist es ja auch so,
dass die Gemeinden frei entscheiden kdnnen, ob sie diese Abgabe einheben oder nicht. Und

da verstehe ich eben nicht ganz, warum Sie sagen, anstatt dass die Gemeinden das
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entscheiden kdnnen, nehmen wir allen das Recht weg, die Abgabe einzuheben. Dann ware es
ja besser, wenn Sie sagen wirden, gut, dort, wo es keinen Sinn macht, kénnen die Gemeinden
das ja ohnehin autonom entscheiden, aber Sie machen diese Mdglichkeit, ja, wenn Sie das
umsetzen, was Sie in lhrem Regierungsprogramm stehen haben, das fir alle zunichte. Und
das hat mir jetzt niemand erklaren konnen, warum man das braucht, um quasi die
Gegebenheiten der Gemeindeebene zu berticksichtigen. Ich mdchte aber jetzt Threm Wunsch
entgegenkommen und eine Gemeindefinanzierungsdiskussion noch anhéngen, weil natirlich,
ich muss mal sagen, selbst wenn, ich habe ja vorhin die Zahlen genannt, die Leerstandsabgabe
in der maximalen Hohe, die quasi studienmé&Big erhoben wurde, einfihren wirde, was
wahrscheinlich nicht passieren wird, wird das die finanzielle Situation der Gemeinden nicht
endgultig 16sen konnen. Wir haben vorher schon gehort, was das KDZ fiir Prognosen hat.
Tatséchlich ist es ja auch so, dass die Schulden der Gemeinden schneller und hoher steigen als
beispielsweise die Schulden auf Landerebene oder im Bund. Und deswegen wird ja auch hier
immer wieder betont, dass es Anderungen braucht, die sehr viel weitgehender sind. Und da
wird vor allem der Finanzausgleich ins Treffen gefiihrt. Und wir glauben natirlich auch, dass
das ein Hebel ware, wo man friiher oder spater tatsdchlich einmal ansetzen muss. Sie wissen
alle, auf der vertikalen Ebene gibt es ja einen Verteilungsschlissel, dass 68 % beim Bund
bleiben, 20 % bei den Landern und 12 % an die Gemeinden gehen. Man musste sich eben
anhand der unterschiedlichen Schuldenentwicklungen tberlegen, ob nicht dieser Schlissel
auch einmal angegriffen werden miisste und sozusagen mehr Geld fiir die Gemeinden und die
Lander aus den gemeinschaftlichen Bundesabgaben freigegeben wird. Und natlrlich haben
wir die alte Geschichte der, unter Anflihrungszeichen, wobei eigentlich ist es eh de facto so,
der ,,Benachteiligung der Steiermark* im Hinblick auf andere Bundeslidnder. Sie wissen auch,
dass zwei Drittel der Gemeindeeinnahmen aus diesen Ertragsanteilen kommen. Das heil3t, das
ware natdrlich ein ganz wichtiger Hebel, um die finanzielle Situation der Gemeinden
abzufedern. Und ich glaube, das missen wir auch immer wieder betonen, wenn es um diese
Frage geht. Jetzt ist es natlrrlich so, man muss sich auch anschauen, woher die Gelder
kommen, die tber den Finanzausgleich dann verteilt werden. Und ich, vielleicht mag es
manche von lhnen schon &rgern, aber ich sage es noch einmal, das Problem ist natirlich,
solange wir nicht auch am Steueraufkommen etwas andert, das heiflt, dass man auch die
groBen Vermogen angreift, groRe Erbschaften angreift, Dinge, wie die Kdrperschaftssteuer
wieder anhebt, solange wird man auch nicht genug Geld haben, um das Uber den

Finanzausgleich den L&ndern und Gemeinden zukommen zu lassen. Ohne in die Tiefe zu
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gehen, schnell durchgerechnet, machen wir momentan den Superreichen und den

GroRkonzernen Steuergeschenke in Hohe von 12 Milliarden Euro jéhrlich und da kénnen Sie

sich alle durchrechnen, was das flr lhre Gemeinde bedeuten wiirde, wenn das Geld wirklich

den Menschen zur Verfligung stehen wirde. De facto werden wir uns friher oder spater die

Frage stellen mussen und das mag vielleicht ein bisschen polemisch klingen, aber es lasst sich

darauf herunterbrechen: Wollen wir als Gesellschaft haben, dass unsere Kinder auch

zukinftig in ein Freibad in der Gemeinde gehen kénnen oder wollen wir, dass die Reichen
immer reicher werden? Das ist die Frage und ich wirde sagen, ersteres ware mir wichtiger,

Sie setzen Handlungen, die eher in die zweite Richtung gehen. (Beifall bei der KPO)

Natdrlich ist die Finanzausgleichsdebatte ein, ich sage einmal, fernes Ziel, da hat es schon

viele Bestrebungen gegeben, es ist selten irgendwas wirklich zugunsten der Gemeinden

verandert worden. Deswegen haben wir auch noch einen Entschliefungsantrag mit einem

Bundel an MaRnahmen, die relativ konkret den Gemeinden jetzt weiterhelfen kénnen und ich

darf den EntschlieRungsantrag einbringen:

Die Landesregierung wird aufgefordert,

1. an den Bund mit der Forderung heranzutreten, die gesetzlichen Rahmenbedingungen zu
schaffen, damit auch Gemeinden und Stadte sich tiber die OBFA finanzieren kénnen und
die Auszahlung durch die OBFA direkt an die betreffenden Gemeinden und Stadte
erfolgen kann,

2. in der Zwischenzeit dafiir Sorge zu tragen, dass die Beantragung von Mitteln fiir Stadte
und Gemeinden gebiindelt und zentral Gber das Land Steiermark an die OBFA erfolgen
kann,

3. Bedarfszuweisungen an die Gemeinden flr Investitionen entweder zur Génze
auszubezahlen oder die Darlehenszinsbelastung fir die geforderten Investitionskosten mit
der Bedarfszuweisung abzudecken und

4. eine Gesetzesnovelle auszuarbeiten, mit der zumindest Abgangsgemeinden von der
Entrichtung der Landesumlage befreit werden, und diese dem Landtag zur
Beschlussfassung vorzulegen und

5. eine Regierungsvorlage tber die Novellierung des Steiermérkischen Sozial- und
Pflegeleistungsfinanzierungsgesetzes (StSPLFG) auszuarbeiten, die eine Anderung der
Kostenteilung im Verhaltnis 70:30 Land/Gemeinden zum Inhalt hat und diese dem

Landtag zur Beschlussfassung vorzulegen.
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Vielen Dank und ich bitte um Annahme. (Beifall bei der KPO — 17.10 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Ndchster am Wort ist der Klubobmann Swatek.

KO LTADbg. Swatek, BSc — NEOS (17.11 Uhr): Vielen Dank, Herr Prasident, werte
Mitglieder der steirischen Landesregierung, werte Steirerinnen und Steirer!

Es ist kein Geheimnis, dass wir NEOS der Leerstandsabgabe immer sehr Kkritisch
gegenubergestanden sind. Und wir haben ja schliellich auch damals in diesem Landtag gegen
das Stuck gestimmt, gegen die Einfuhrung der Leerstandsabgabe fiir die Steiermark. Ich muss
allerdings gestehen, dass ich die Debatte heute sehr spannend finde, weil ich aus irgendeinem
Grund gelernt habe, dass die Leerstandsabgabe scheinbar so etwas wie die eierlegende
Wollmilchsau sei. Wir horen ja von den unterschiedlichen Themenkomplexen, mit denen
unsere Gemeinden konfrontiert sind, und die Losung auf alles ist die Leerstandsabgabe. Die
Gemeinden haben starke finanzielle Probleme, konnen sich den laufenden Betrieb kaum
leisten. Die Losung ist die Leerstandsabgabe. Auf der anderen Seite sehen wir, dass sich in
sehr vielen Gemeinden junge Menschen kein Eigenheim mehr leisten kénnen, sich Grund und
Boden nicht mehr leisten kdnnen. Die Losung ist die Leerstandsabgabe. Wenn man sich dann
allerdings die Fakten ansieht, sowohl die Summe, wie viel durch diese Leerstandsabgabe
derzeit (berhaupt eingenommen wird, und wenn man sich dann auch einmal die Frage nach
dem tatsachlichen Lenkungseffekt stellt, dann scheint das Ganze ein wenig zu brdckeln und
doch sehr wenig wirklicher positiver Mehrwert fir die Birgerinnen und Biirger da zu bleiben.
Ich mdéchte als erstes wirklich auf die finanzielle Situation der Gemeinden eingehen. Denn
natdrlich ist die fiir unsere Gemeinden bedrohlich. Und wir wissen ja auch, und das sagt uns
selbst das KDZ, dass den Gemeinden immer weniger finanzielle Mittel fir die
Daseinsvorsorge bleibt, und eigentlich das Wasser langst schon bis ber dem Hals steht. 2,2
Millionen Euro werden jetzt durch die Leerstandsabgabe scheinbar eingenommen und in den
Gesprachen, die ich in den letzten eineinhalb Jahren mit den Blrgermeistern gefiihrt habe,
kam interessanterweise das Wort Leerstandsabgabe im Zuge von finanziellen Problemen kein
einziges Mal vor. (KO LTAbg. Schwarz: ,, Mit wem hast du geredet? *) Da wurde gesprochen
Uber die Landesumlage, die, wenn man sich die reichste Gemeinde in der Steiermark z.B.
anschaut, alleine schon in einer einzigen Gemeinde 2,2 Millionen Euro ausmacht. In der
zweitfinanzstarksten Gemeinde in der Steiermark sind es immer noch 1,3 Millionen Euro.

Oder, und das ist viel spannender, die Sozialumlage, die in der reichsten Gemeinde in der
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Steiermark alleine 3,9 Millionen Euro ausmacht und in der zweitreichsten Gemeinde drei
Millionen Euro ausmacht, die hier von den Gemeinden wegflielen. Diese zwei Themen
wurden eigentlich laufend von den Bilrgermeisterinnen und Birgermeistern aufs Tapet
gebracht und auch wenn man sich das KDZ anschaut, auch das KDZ spricht ja sehr deutlich
davon, dass die Umlagen in den Bundeslandern und vor allem auch in der Steiermark, denn
wir haben ja auch bei der Sozialumlage geschraubt und haben dort den Gemeinden auch mehr
abverlangt, den Gemeinden immer mehr an finanziellen Spielraum nimmt. Deswegen haben
hier fast alle Parteien schon, ich glaube, auRer die OVP, muss man an der Stelle gestehen, die
Aussetzung der Landesumlage gefordert. FPO, SPO, wir, das ist ein sehr breites Thema, aber
es ist eingeschlafen, hier bei den Umlagen nochmal draufzuschauen und wenn man den
Gemeinden wirklich unter die Arme greifen mdchte, dann musste man sich ganz genau
anschauen, was kann das Land Steiermark bei den Umlagen machen, denn jede dieser
Umlagen macht am Schluss mehr aus als eine Leerstandsabgabe. Und die Leerstandsabgabe
ist fur die Gemeinden nichts mehr als ein Tropfen auf den heil3en Stein. Dann natdrlich, und
das kommt noch dazu, ein Thema, das sehr wichtig ist, die Zweitwohnsitze. Die Gemeinde
bekommt ja nichts fur die Zweitwohnsitze von den Ertragsanteilen. Und deswegen waére die
sinnvollste Losung, wenn man den Gemeinden finanziell unter die Arme greifen mochte, bei
den Ertragsanteilen auch endlich nachzuarbeiten und auch dafiir zu sorgen, dass Gemeinden
flr Zweitwohnsitze auch Ertragsanteile bekommen, denn natlrlich erzeugen auch Menschen
mit einem Zweitwohnsitz in einer Gemeinde Kosten, vor allem auch bei der Infrastruktur.
Dann mochte ich noch kurz eingehen auf das Thema, dass sich junge Menschen oder generell
Menschen Grund und Boden in ihrer Gemeinde nicht mehr leisten kdnnen. Das ist ein
Problem, das wissen wir in sehr vielen Regionen. Losung ist aber sicher nicht die
Leerstandsabgabe, weil die Leerstandsabgabe keiner Burgerin und keinem Burger es
uberhaupt ermdglicht, dass sie sich irgendwie ein Grundstiick leisten kann. Dadurch hat keine
Burgerin und kein Birger mehr Geld. Stattdessen sollte man schauen, dass Leistung sich
wieder flr die Menschen lohnt, dass am Schluss wieder mehr im Geldbérsel bleibt, dass man
vielleicht runterkommt von einer hohen Steuern-Abgabenquote, dass man sich, wenn man
Uberstunden leistet, vielleicht mal Geld ansparen kann, um sich spater auch wieder ein
Grundstuck zu leisten, beziehungsweise ein Haus zu bauen. Und wo man auch hinschauen
kann, ist dort, wo andere Lander nachgeschéarft haben, um es jungen Menschen vor Ort
leichter zu machen, Grundstiicke zu erwerben, ware theoretisch auch eine Anderung des

Grundverkehrsgesetzes. Dann zuriick zur Leerstandsabgabe, weil ich das Thema an sich
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wirklich spannend finde. Denn auf der einen Seite héren wir ja, dass es mit sehr viel
administrativen Aufwand verbunden ist. Und das Feedback, das wir in den letzten
dreieinhalb Jahren als Landtagsklub bekommen haben, ist ja, dass das in vielen Gemeinden
auch nicht ganz so flissig funktioniert hat, muss man an der Stelle auch sagen. Also sehr viele
Burgerinnen und Burger, die sehr viel intensiven Kontakt mit ihren Gemeinden auch hatten,
weil die Berechnung der Leerstandsabgabe teilweise nicht nachvollziehbar oder schlicht und
einfach oft auch falsch war. Und das hat natirlich sowohl fiir den Birger als auch fur die
Gemeinde einen erheblichen Verwaltungsaufwand mit sich gebracht. Stichwort
Verwaltungsaufwand, und das ist flr mich ein sehr spannendes Themenfeld. Natdrlich wissen
wir, dass dort, wo Menschen wegziehen, die Leerstandsabgabe an sich schon nichts bringt.
Der grofRe Ballungsraum, wo Menschen hinziehen, ist Graz. Aber Graz hat keine
Leerstandsabgabe, obwohl wir dort eine eindeutig links ausgerichtete Regierung haben.
Warum? Weil man seit dreieinhalb Jahren mit dem Verwaltungsaufwand nicht zurechtkommt
(KO LTAbg. Schwarz: ,, Was soll das mit dem Verwaltungsaufwand? “) und weil man seit
dreieinhalb Jahren versucht, irgendwie eine Datenbank auf VVordermann zu bringen. Ein sehr
deutliches Signal dafir, welchen Verwaltungsaufwand diese Abgabe erzeugt. Und auch ein
sehr deutliches Zeichen dafur, was es wirklich heilt, in Regierungsverantwortung zu sein.
Denn zur Erinnerung, bei der letzten Grazwahl haben all diese Fraktionen, die jetzt regieren,
sehr lautstark eine Leerstandsabgabe gefordert. Theoretisch moglich ware es, gekommen ist
sie nach wie vor allerdings nicht. Und man hatte dreieinhalb Jahre Zeit. Ubrigens, gestern war
ich bei einer Schuldiskussion mit dem Robert Krotzer, Stadtrat, der KPO. Und wir haben da
auch tber das Leerstandsabgabenthema diskutiert. Und da kam was fir mich erschreckend
Neues, namlich der Satz: Graz hat kein Leerstandsproblem. Auch hochspannend. (LTAbg.
Lercher: ,,Was? Wirklich?“) Graz hat kein Leerstandsproblem. Ich habe dreimal hingehort,
ob das wirklich stimmt, aber der Herr Stadtrat Krotzer hat es explizit so erwahnt, Graz hat
kein Leerstandsproblem. Das ist natiirlich hochinteressant, weil in der Erzahlung, wie man es
auf Social Media und Co. liest, wird das oft anderwertig erzahlt, aber offensichtlich gibt es
dieses Leerstandsproblem nicht. Vielleicht liegt es also nicht nur am administrativen
Aufwand, sondern schlicht und einfach am politischen Willen der Grazer Stadtregierung, hier
Uberhaupt eine Leerstandsabgabe einzufuhren. (Beifall bei den NEOS) Dann der ndchste
Punkt ist, warum wir NEOS grundsétzlich gegen eine Leerstandsabgabe sind, ist naturlich
immer wieder, dass das verfassungsrechtlich geschiitzte Grundrecht auf Eigentum hier auch

eingeschnitten wird. Und fur mich der letzte und relevanteste Punkt ist, der heute viel zu
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wenig diskutiert wird, man fuhrt Steuern und Abgaben nicht zum SpaR ein, denn die
Biirgerinnen und Biirger zahlen bereits genug fiir alles extra sogar in Osterreich. Wenn man
etwas einfuhrt, dann muss es einen Lenkungseffekt haben. Und diesen Nachweis des
Lenkungseffekts, den konnte hier keiner der Beflirworter heute erbringen. Das heif3t also,
wenn es eine Evaluierung der Leerstandsabgabe gibt, dann bitte auf Grundlage dessen, ob es
einen Lenkungseffekt gibt. Gibt es mehr Wohnraum am Markt durch eine Leerstandsabgabe
oder nicht? Ist es nicht gegeben, dann schaffen wir sie bitte schnurstracks ab. (Beifall bei den
NEOS — 17.19 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke. Bevor ich den nachsten Redner aufrufe,
begrile ich sehr herzlich in unserer Runde Frau Stadtratin Sandra Wassermann mit einer
Abordnung des Gemeinderatsklubs der FPO Klagenfurt in unserem Landhaus. Herzlich
Willkommen. (Allgemeiner Beifall) Als Né&chster am Wort ist der Abgeordnete Armin

Forstner. Bitte.

LTAbg. Forstner, MPA — OVP (17.19 Uhr): Geschatzter Herr Prasident, geschatzte
Mitglieder der Landesregierung, sehr geehrte Damen und Herren, liebe Kollegen!

Ja, vielleicht eingangs erwahnt, ich verstehe jetzt die ganze Aufregung nicht. Es gibt leider so
ein steirisches Sprichwort, das ich jetzt leider darin nicht nennen kann, weil es nicht
jugendfrei ist, aber de facto, muss ich jetzt ganz ehrlich sagen, ich bin ganz klar fir
Evaluierung. Weil wenn ich das gegenuberstelle, was mir das bis jetzt gekostet hat und was
der Wert ist in der Gemeinde, den ich rausgekriegt habe, dann tue ich mir echt schwer mit der
Leerstandsabgabe. Ich rede jetzt nicht von der Zweitwohnsitzabgabe, da ist der Bezirk Liezen
sowieso extra, weil da reden wir ndmlich von einigen hunderttausend Euro, was da manche
Gemeinden kriegen. Aber wenn ich jetzt die Sozialhilfeumlage und lauter solche Sachen oder
die Musikschulen rechne, was die Gemeinde eigentlich da leistet und was dann die
Leerstandsabgabe in weiterer Folge ergibt, tue ich mir schwer, dass ich das jetzt richtig
einordne. Deswegen bin ich auch fiir eine, ganz klar, fir eine Evaluierung. Unter Einbindung
aller: den Gemeindebund, Stadtebund, wie es schon vereinbart worden ist. Jeder von uns kann
Grunde nennen oder Griinde sind heute schon gentigend genannt worden, wo man sagt, okay,
wir sind dafiir oder dagegen, mehr Wohnraum wird verfiigbar, Bekdampfung wvon
Spekulationen, leistbares Wohnen wird gefdrdert, Einnahmen fur Gemeinden, Vermeidung

von Geisterwohnungen, Eingriff dann, warum kann man dagegen sein, Eingriff in
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Eigentumsrechte, fragliche Wirkung, Burokratie und Verwaltungsaufwand. Wenn ich jetzt
das ungefahr gegenlberstelle und wenn ich mir die Aussagen von manchen Kollegen
anhorche .... (KO LTAbg. Schwarz: ,,OVP Biirgermeister oder?“) nein. Schau Hannes, das
ist das, was dich so auszeichnet. Du kannst erstens nie den Mund halten, zweitens kommt viel
warme Luft raus. Und das ist halt das Problem. (Beifall bei der OVP und FPQO) Es wire halt
schoén, wenn du ab und zu ein wenig zuhdrst. Ich bemihe mich auch immer, dass ich dir
zuhdre und ich bemihe mich auch, dass ich deinen Argumenten etwas abgewinne. Aber
vielleicht, Lambert, weil du vorher gesagt hast, Leerstand, Zweitwohnsitzabgabe. Wenn man
bei uns schaut, im Bezirk, ich habe mir die Zahlen angeschaut, Also das ist ja da, wenn du
schaust, was der Zweitwohnsitz ausmacht bei vielen, weil du gesagt hast, Zweitwohnsitz und
Leerstand. Der Leerstand ist ja sehr minimal gegen das, was in Wirklichkeit, schau dir einmal
an, was in der oberen Region bei uns die Zweitwohnsitzabgabe ausmacht. Das ist ja
spannender. (LTAbg. Schénleitner: ,, Weil der Bezirk touristisch gefiihrt wird. ) Deswegen
bin ich ja daflr, deswegen bin ich klar dafir, dass man einfach den Leerstand
dementsprechend evaluiert, wie die Frau Landeshauptmann-Stellvertreter heute schon ganz
klar gesagt hat. Und es redet ja keiner von Abschaffung, es redet doch jeder von dem, dass
man einmal evaluiert. Und wir haben schon sehr viele Gesetze im Leben und im Landtag in
der Steiermark evaluiert. Und ich denke, dass man da auch flr viele Blirgermeister und auch
diese, die was da herinnen sitzen, eine verninftige Losung findet, wie man das vielleicht bei
der Leerstandsabgabe neu regelt, dass das auch einen dementsprechenden Sinn hat in den
Gemeinden. Und sehr viele Gemeinden, und die Frau Landeshauptmann-Stellvertreter hat das
schon ausgefuhrt, da wo es wirklich um einen Haufen Geld geht, die haben sie nicht einmal
eingefiihrt. Also das ist ja fir mich das Spannende. Und wenn ich hére, Graz hat kein
Leerstandproblem, wie der Niko gesagt hat, auch richtig, wenn man ins Internet reinschaut
und auf Willhaben schaut z.B. und du suchst Wohnung mieten, kannst du dir ungefahr 3.000
Wohnungen anschauen. Und wenn ich da eine Leerstandsabgabe einhebe, dann tue ich mir
vielleicht ein bisschen leichter in dem Fall als Gemeinde, da ich doch ganz schéne Einnahmen
habe auf der einen Seite. Und lieber Wolfgang Dolesch, ich tue mir ein wenig schwer, wenn
du sagst, sie wollen es nicht oder sie kdnnen es nicht. Es ist viel Urteil und null Substanz
hinter dieser Aussage. Weil ich denke schon, ein Bemiihen darf man der Landesregierung
nicht absprechen. Ein Bemilhen war auch damals die Einfihrung dieser Leerstand- und
Zweitwohnsitzabgabe. Aber man kann ja was evaluieren. Man kann ja schauen, am Ende des

Tages, was rauskommt. Und dass wir dementsprechend, dass wir dementsprechend,
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(unverstandliche Zwischenrufe von Abgeordneten der SPO) Burschen, wir haben ein super
arztliches System in der Steiermark, regt euch nicht so auf, bitte. Darf man gar nichts mehr
sagen. Ja, das ist ein Wahnsinn, Maxi. Aber ich denke schon, dass wir das vielleicht in der
Zukunft ..... Tun wir einmal evaluieren, schauen wir uns das in Ruhe an, da wird das auch
dementsprechend gut passen, und ich denke, am Ende des Tages wird das auch fir alle nicht
so wild, als wie wir es eigentlich prasentiert haben. Geben wir uns ein paar Monate Zeit,
schauen wir uns das gemeinsam an und dann finden wir eine gemeinsame Ldsung, mit der
auch alle einverstanden sind. Ich danke fur die Aufmerksamkeit und speziell dir, lieber
Hannes. (Beifall bei der OVP und FPO — 17.24 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Néachster am Wort ist der Abgeordnete Dolesch.

LTAbg. Mag. Dr. Dolesch — SPO (17.24 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, meine
geschatzten Regierungsmitglieder, liebe Abgeordneten-Kolleginnen und -Kollegen, liebe
Zuseherinnen und Zuseher, Zuhorerinnen und Zuhorer!

Ich habe jetzt sehr aufmerksam zugehort und ich gebe zu, bei manchen geht mir der
sprichwortliche Hut hoch, weil ich habe selten so manche Behauptung gehort, die
gewissermalien ohne echte Grundlage geduRert wurde. Aber ich beginne so: Wer wirklich in
den Gemeinden Verantwortung trégt, und ich schaue bewusst wieder in die Runde, es gibt
hier sehr viele und das sind gute Biirgermeisterinnen und gute Birgermeister. Ich sage das
durchaus uber alle Parteigrenzen hinweg. Auch in den Gemeindevorstanden, Gemeinderéaten.
Wir wissen, in den Gemeinden, wo sich das echte Leben abspielt, wo der sprichwortliche
Schuh driickt, was brauchen die Menschen wirklich, was brauchen aber auch die Gemeinden
wirklich, damit wir mehr als nur die sogenannte Kernkompetenz, wo man halt Straflen
asphaltiert, die auch wichtig sind, unstrittig, aber das ist es nicht alleinig, auch nicht ein
Gemeindeamt alleine macht eine Gemeinde aus oder auch nicht nur eine, nur unter
Anflhrungszeichen, eine Volksschule oder ein Kindergarten. Das ist deutlich mehr, also wer
wirklich echte Verantwortung in den Gemeinden trégt und das meine ich mit Respekt und mit
Wertschatzung, der weil3, wie gesagt, auch um die echten Sorgen in den Gemeinden
Bescheid, und die sind grolR geworden in den letzten Jahren. Ich kann mich immer nur
wiederholen, ich spreche ja aus eigener Erfahrung und jede Bilrgermeisterin, jeder
Burgermeister mit dem jeweiligen Gemeinderat dazu, wird sich zu Recht die Frage stellen,

wie finanzieren wir das denn alles? Glaubt ihr umsonst, dass die Birgermeisterinnen und
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Burgermeister einfach nur aus normalen Alterungsgrinden graue Haare bekommen? Ich
behaupte nein, oder sie gehen vielleicht sogar aus, wenn man Pech hat. Die Sorgen sind groR,
das sind sichtbare Zeichen nach auRen, behaupte ich jetzt einmal von uns gemeinsam in dieser
vielleicht saloppen Beurteilung oder Behauptung. Und jedenfalls, wenn es ums Geld geht,
also die allermeisten zumindest, da behaupte ich, in den Gemeinden wird, wer sorgsam mit
dem Geld umgeht, wirklich jeder Euro doppelt und dreifach umgedreht, bevor er zur Halfte
ausgegeben wird, und das nehmen die Bilrgermeisterinnen und Burgermeister meiner
Meinung nach ber alle Parteigrenzen hinweg sehr, sehr ernst. So. (Beifall bei der SPO) Und
damit komme ich, wie gesagt, noch einmal zu dieser Leerstandsabgabe zurlick oder zu dieser
eventuellen Abschaffung. Und wie gesagt, Evaluierung, ich mdchte es noch einmal betonen,
heute schon zum zweiten oder dritten Mal, fiir das sind wir ja immer gewesen. Ich frage mich
aber nur, warum wir dann alleine oder in der Minderheit geblieben sind. Also, ich beginne so.
Wohnen z&hlt grundsétzlich, wenn man das als priméres Bedirfnis heranzieht bei den
Gebduden, bei der Gebaudenutzung zu den Grundbedurfnissen eines jeden Menschen. Und
die Zurverfugungstellung von leistbarem Wohnraum in der entsprechenden Qualitét, das ist
flr jeden Menschen aus meiner Sicht unabdingbar. Und Wohnen sollte auch keinesfalls ein
Spekulationsobjekt sein, meine sehr geehrten Damen und Herren. Und in den letzten Jahren,
und das kann man wirklich so sagen, ich kann mich nur wiederholen, ich habe es 2022 gesagt,
ich habe es heute gesagt, ich wiederhole mich: Seit dem Jahr 2008, seit der damaligen
unsaglichen Finanzkrise, ist in manchen Gebieten, insbesondere im Ballungsraum Graz, der ja
regelrecht explodiert ist, einwohnerméRig, insbesondere seit 2001, da war ich schon langere
Jahre mit dem Studium fertig, aber dann ist es erst mit der Bevolkerungsrallye sozusagen
losgegangen. Ich habe in den 1990er-Jahren gewissermafRen studiert, wo es noch
beschaulicher war. Und jedenfalls, nach dieser Finanzkrise ist im Ballungsraum Graz, aber
auch in vielen anderen Regionen, gebaut worden, als gdbe es kein Ende. Ferien- und
Zweitwohnsitzwohnungen wurden gebaut, Anlegerwohnungen etc. Es ist zumindest teilweise
mit Sicherheit spekuliert worden, bis heute. Und da konnt ihr sagen, was ihr wollt. Und
Wohnen ist damit teuer geworden, allgemein, und Wohnen ist insbesondere fir die
einheimische Bevolkerung in manchen Gebieten immer weniger leistbarer geworden. Sie
wurden, weil man es sich nicht mehr leisten konnte, geradezu in andere Gebiete, wenn ich es
so sagen darf, verdrangt. Zusétzlich sind die immer teurer werdenden Infrastrukturkosten
durch die Gemeinden gekommen und es sind ja einfach keine adaquaten Einnahmen dem
gegenuber gestanden. Und das zunehmende Missverhaltnis, meine sehr geehrten Damen und
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Herren, wenn ich nur beim Wohnen bleibe, und dann komme ich zum Leerstand noch einmal
zurlick, dieses zunehmende Missverhéltnis, damals wie heute, zwischen den Hauptwohnsitzen
und den Zweitwohnsitzen bzw. Leerstdnden auf der anderen Seite, das hat sich natdrlich auch,
und da gibt es Beispiele, ich glaube in Pirgg-Trautenfels war es am krassesten, soweit ich
mich zurtickerinnern kann, das Jahr 2022 in der Steiermark, wo naturlich die Gesellschaft sich
damit mit verandert. Denn das wirkt sich auch auf die Vereine, auf die Einsatzorganisationen
etc. aus, wenn niemand mehr zur Verflgung steht, der mitmacht, weil man einfach leere
Gebdude hat, die vielleicht spekulativ gewissermafen zuriickbehalten werden, oder nur mehr
dann Zweitwohnsitz da ist, wo Ortskerne verweisen. Wir brauchen uns nur manche
Bezirkshauptstadt anschauen, wo manchen wenigen Familien viele Immobilien gehdéren. Was
das bedeutet, wie gesagt, und das sage ich auch Uber alle Parteigrenzen weg, das ist keine
Nur-so-Behauptung. Da gibt es genug Beispiele. Und auf der anderen Seite, auch das habe ich
heute schon einmal gesagt, wenn Wohnraum oder generell Raum fiir Wohnen oder auch fur
gewerbliche und andere Zwecke nicht mobilisiert werden kann und leer steht, dann muss man
woanders immer wieder auf das Neue auch Flachen versiegeln, die wiederum die Gemeinden
vor diese Investitionskosten stellen. Und das ist gewissermaRen ein Teufelskreis daher. Und
da bin ich jetzt beim nachsten Punkt, damit ich da nichts hinten lasse. Die Hohe der Abgabe,
meine sehr geehrten Damen und Herren, die haben wir damals mit zehn Euro pro
Quadratmeter und Jahr, auf die 100 Quadratmeter mit 1.000 Euro sozusagen limitiert
hochgerechnet. Und ich darf nur in Erinnerung rufen, es ist nicht so, dass wir es nicht
ermoglichen wollten in der letzten Konstellation in der damaligen Landesregierung, dass man
hohere Beitrdge gerne in Schladming und anderen Gemeinden, die laut gerufen haben,
ermdoglichen wollten. Aber, auch fir den Herrn Niko Swatek, der es scheinbar bis heute nicht
wahrhaben will, wir haben damals aus verfassungsrechtlichen Griinden keine andere
Madglichkeit gehabt. Und wenn uns der Bundesverfassungsgesetzgeber andere Moglichkeiten
einraumt oder den Gemeinden andere Mdglichkeiten einrdumt, die in einer Kannbestimmung
und nicht in einer Mussbestimmung das freiwillig einflihren kdnnen, ja bitte, was kann denn
den Gemeinden Besseres passieren? Und bitte, insbesondere flr die Frau Gemeindereferentin
und fur den Herrn Gemeindereferenten, als unsere Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin
und unseren Herrn Landesrat, und ich sage bewusst ,,uns“, weil bei den Gemeinden soll es
eigentlich um alle gehen und sollte eigentlich eine Parteifarbe keine Rolle spielen. (Beifall bei
der SPO und KPO) Ich sage das hier wirklich, dass man dafiir dann eben nicht

Bedarfszuweisungsmittel oder anderes in die Hand nehmen muss, wenn die Gemeinden selbst
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Einnahmemaoglichkeiten haben. Gerade in Zeiten wie diesen. Und Leerstand ist kein Klacks,
ist auch keine Kleinigkeit. Und ich verstehe das nicht, warum man eigentlich eine
Einnahmemaoglichkeit, und selbst wenn es nur ein paar tausend Euro pro Gemeinde sind, das
der Gemeinde nehmen will. Wenn der Gemeinde der Aufwand zu grof’ erscheint, ja bitte,
dann soll sie es halt nicht durchfiihren. Es zwingt ja niemand die Gemeinde dazu. Aber es gibt
Gemeinden, heute ist er eh unter uns, der Herr Abgeordnete und Bilrgermeister Andreas
Thirschweller, bitte Andi, sage fur Eibiswald, das ist kein Klacks, was die Gemeinde hier
einnimmt. Es gibt auch andere Gemeinden, da geht es um sechsstellige Betrédge im Jahr. Und
diese haben oder nicht haben, das ist ordentlich, das ist nicht nur so eine Kleinigkeit. Und da
konnt ihr sagen, was ihr wollt. Und zu Graz, auch hier fiir den Herrn Klubobmann Niko
Swatek, der es bis heute auch noch nicht wahrhaben will, ich kann mich auch da nur
wiederholen, wer sich nur ein wenig auskennt, ein wenig auskennt, dass man hier, wenn man,
obwohl man es muss als Gemeinde, die ganzen Register aktuell halten sollte, also das
Adressregister, das Wohnungsregister und so weiter, der hat hier scheinbar einiges verpasst in
all den Jahren. Und da kann man nicht, egal wie sie jetzt regiert, wird die Landeshauptstadt,
die Landeshauptstadt dafur verantwortlich machen, dass sie eigentlich in einem ziigigen
Tempo, ich glaube es sind 10,6 Planstellen, die derzeit eingesetzt werden in Graz, dass man
hier versucht, diese Aktualisierung herzunehmen. Und ich verweise auf einen Artikel, und
dann lasse ich es mit Graz, der Kleinen Zeitung vom 5. Méarz des Jahres 2025. In einem
Versuchsgebiet ist hier sehr wohl abgesteckt worden, welcher Leerstand hier ist. Und die
Echtzahlen von damals: bei 1.312 Wohnungen sind 177 leer gestanden oder 13,2 %. Und wir
haben damals, wenn Sie sich zurlickerinnern, im Jahr 2022 auch hochgerechnet, konservativ
geschatzt, nur in der Landeshauptstadt Graz, wenn man 60 Quadratmeter pro Wohnung
rechnet, mit 6.000 Wohnungen war die Untergrenze, wahrscheinlich ist es eh mehr, 360.000
Quadratmeter Wohnfl&che, die leer stehen, die nicht genutzt werden, was man nicht neu
versiegeln muss, wenn man die auch nur anteilig mobilisieren kann, was man hier an
Bevolkerung gewissermalien unterbringen kann. Und dann zu sagen, dass Graz ein schlechtes
Beispiel ist, also das entbehrt jeder Grundlage von den Argumentationen her (Beifall bei der
SPO). Und was jede Gemeinde, und da komme ich langsam zum Schluss, einheben kann fiir
die Leerstandsabgabe, hier gab es eine Empfehlung der Abteilung 7, also alle, die sich damit
beschaftigt haben, meine sehr geehrten Damen und Herren, und nicht weggeschaut haben, die
wissen, dass Gemeinde nicht gleich Gemeinde ist, je nach Betroffenheit. Also je nach
Verhéltnis des Verkehrswertes einer Liegenschaft, der finanziellen Belastung der Gemeinde
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durch die Zweitwohnsitze und durch die Leerstande, die Uhr blinkt schon, bin gleich fertig,
hat es hier Kategorisierungen gegeben. Das heif3t, bis zehn Euro sind moglich gewesen. Es
waren aber auch weniger. Und das kann jede Gemeinde fur sich frei entscheiden. Also, lange
Rede, kurzer Sinn, zum Schluss kommend: Ich halte es fur wichtig, ich kann mich nur
wiederholen, dass diese Abgabe evaluiert wird. Die Sozialdemokratie hat das in diesem Hause
mehrfach eingefordert, angeregt, im Janner 2025 sogar eingebracht, aber es wurde abgelehnt.
Ich hore es mit groRer Zufriedenheit, wenn gesagt wird, dass man das evaluieren sollte. Uns
habt ihr als Kooperationspartner, ich will nicht sagen Koalitionspartner, aber
Kooperationspartner, wenn es um die Evaluierung geht und dann hoffentlich etwas Gutes
herauskommt, jedenfalls an eurer Seite. Ich danke flr die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der
SPO - 17.35 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: N&chste am Wort ist die Frau Abgeordnete Mag.

Doris Kampus.

LTAbg. Mag. Kampus - SPO (17.35 Uhr): Geschétzter Herr Président, werte Mitglieder der
Landesregierung, liebe Abgeordnete, werte Zuhdrerinnen und Zuhorer!

Ich muss jetzt und mochte jetzt als Grazerin und Grazer Abgeordnete auch ein paar Worte zur
Situation sagen, weil da ja sehr viele Dinge im Raum stehen. Und wie ist die Situation in
Graz? Ich mdchte anschlieen beim Wolfi Dolesch. Wir haben eine lange Diskussion in Graz
hinter uns, wie wir die Leerstandsabgabe einsetzen und umsetzen kénnen. Das stimmt. Aber
es hat nie einen Zweifel daran gegeben, dass es notwendig ist. Und auch da ein paar Zahlen
von mir: 180.000 Haushalte in Graz und wenn wir dieses Pilotgebiet hernehmen, das in
Leonhard war, wo 13,5 % der Wohnungen leer stehen. Jetzt mag das sein, dass das nicht in
ganz Graz 13,5 sind. Sollen es nur 8 bis 10 % sein, dann heil3t das, dass Tausende von
Wohnungen in Graz leer stehen, geschatzte Damen und Herren. Und wenn der Kollege
Krotzer gesagt hat, Graz hat kein Leerstandsproblem, dann hat er einfach einen schlechten
Tag gehabt. Bei aller Wertschitzung, geschétzte Damen und Herren. (Beifall bei der SPO)
Weil das stimmt einfach nicht. Graz hat ein groRes Leerstandsproblem und darum wird das
Problem auch angegangen. Und ja, es haben die Mitarbeiter gefehlt und die Mitarbeiterinnen,
weil das Wohnungsregister nicht vollstandig ausgefullt war. Ich mag Sie jetzt nicht mit
technischen Details da langweilen, aber es sind die Mitarbeiter da wirklich aufgestockt
worden und ja, Graz hat ein Leerstandsproblem und das ist bei Gott keine technische Frage.
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Das heil3t, dass Wohnungen, die da sind, nicht zum Wohnen genutzt werden und das treibt
natdrlich den Preis in die Hohe und deswegen wird Graz ganz sicher mit der Sozialdemokratie
weiter an diesem Thema dranbleiben, geschdtzte Damen und Herren. Dankeschon. (Beifall bei
der SPO — 17.37 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke. Es liegt mir keine weitere Wortmeldung

vor und ich komme zur Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der KPO, mit der Einl.Zahl
1225/2, betreffend MalRnahmen zur Unterstiitzung der steirischen Gemeinden ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag fand mit Stimmen der KPO, SPO und NEOS nicht die erforderliche Mehrheit.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der Grinen, mit der
Einl.Zahl 1225/3, betreffend Stadte und Gemeinden starken: Wege aus der finanziellen Krise
der kommunalen Ebene ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag hat mit Stimmen von Griin, KPO nicht die erforderliche Mehrheit.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der SPO, Einl.Zahl 1225/4,
betreffend Gemeinden stérken statt schwéchen: Leerstands- und Zweitwohnsitzabgabe
sichern, evaluieren und weiterentwickeln ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der
Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen von Griin, KPO, SPO nicht die erforderliche Mehrheit.

D2:

Ebenfalls am Donnerstag, dem 19. Marz 2026 wurde um 18 Uhr 43 von Abgeordneten der
NEOS eine Dringliche Anfrage, mit der Einl.Zahl 1230/1, an Herrn Landesrat Mag. Stefan
Hermann, MBL betreffend Wieso kirzt das Land bei der Deutschférderung steirischer

Schulkinder? eingebracht.

Ich erteile Herrn Klubobmann LTAbg. Nikolaus Swatek, BSc das Wort zur Begrindung
dieser Dringlichen Anfrage und verweise darauf, dass fir die Begrindung eine

Redezeitbegrenzung von 20 Minuten gilt. Bitte Herr Klubobmann.
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KO LTAbg. Swatek, BSc — NEOS (17.39 Uhr): Vielen Dank, Herr Landtagsprasident, sehr
geehrte Damen der Landesregierung, sehr geehrter Herr Bildungslandesrat, werte Steirerinnen
und Steirer!

Ich mochte diese Aktuelle Stunde mit einem Zitat beginnen, und zwar: ,,Die aktuellen Zahlen
aus dem Steiermark zeigen ein alarmierendes Bild. Mehr als jedes vierte Volksschulkind hat
mittlerweile eine andere Muttersprache als Deutsch. In Graz sind es Uber 57 %. Diese
Entwicklung ist kein Zufall, sondern das Ergebnis jahrelang verfehlter Zuwanderungs- und
Integrationspolitik. Wer Integration ernst meint, muss bei der Sprache beginnen, denn ohne
ausreichende Deutschkenntnisse ist ein erfolgreicher Unterricht schlicht nicht moglich.* Sehr
geehrte Damen und Herren, dieses Zitat stammt von, richtig erkannt, Bildungslandesrat Stefan
Hermann vor zwei Monaten auf Social Media geteilt. Und ja, die Lage, die ist alarmierend.
Der Anteil an Schulkindern, die nicht von ihrer Muttersprache her Deutsch sprechen, steigt
stetig an. Damit steigt auch der Forderbedarf. Deutsch zu verstehen, Deutsch zu sprechen, das
legt den Grundstein fir den weiteren Erfolg in der Schule und im ganzen restlichen Leben.
Wer Kindern diese Forderung verwehrt, der legt ihnen Steine in den Weg, Uber die sie ihr
ganzes Leben lang stolpern werden. Wie dringend die Sprachférderung, und das Erlernen der
deutschen Sprache in der Steiermark wirklich notig ist, das zeigt uns auch die aktuelle
Kompetenzerhebung des Bundes im iKMPLUS. Da kommt namlich heraus, dass 55 %, also
uber jedes zweite steirische Schulkind in der vierten Schulstufe, kann keine angemessenen
Texte verfassen. Nur in Wien und Vorarlberg haben die Schilerinnen und Schiiler noch
schlechtere Werte erzielt. Dasselbe Beispiel auf anderer Front. 40 % unserer
Viertklassler_innen hinken beim Lesen hinterher und erreichen die Bildungsziele ihrer Stufe
nicht. Unsere steirischen Schulkinder liegen bei den Lesezielen beinahe ein halbes Schuljahr
hinter den Burgenlédndern. Ein halbes Schuljahr. Das ist gewaltig. Diese Ergebnisse sollten
jedem Einzelnen von uns Klar zeigen, da ist dringend Feuer am Dach und die Politik hat die
Aufgabe, die Deutschférderung zu priorisieren und Kindern soziale Teilhabe, die Teilhabe in
den Schulen durch Deutschférderung zu erméglichen. Wenn man das nicht macht, raubt man
unseren Kindern ihre Chancen und damit auch der Steiermark die Zukunft. Schauen wir uns
an, was in den letzten Monaten passiert ist, um diesen Entwicklungen, die wir hier im Bereich
der deutschen Sprache haben, auch entgegenzuwirken. Und zwar hat die Bundesregierung
richtig erkannt, die Bundesregierung, dass dringend mehr Unterstiitzung auch in den Schulen
ankommen muss, um Kindern auch wirklich die deutsche Sprache néher zu bringen. Der
Bund hat daher die Mittel fir Deutschftrderstellen fur dieses Schuljahr deutlich erhoht. Wenn
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man die Deutschférderung fiir die Ukraine z.B. herausrechnet, ndmlich von 54 auf 136
Stellen, das waren zweieinhalomal so viele Stellen wie noch im Vorjahr, nur fir die
Steiermark. Der Grundgedanke dieser Erhohung, der ist natirlich Klar, zusatzliche Stellen
sollen geschaffen werden, um die Deutschforderung zu starken und mehr Férderung auch fir
steirische Schilerinnen und Schiiler zu ermdglichen, um allen Schilerinnen und Schiilern
auch dieselben Bildungschancen zukommen zu lassen. Aber die Steirische Landesregierung
hat nach dieser Erhéhung des Bundes ganz anders reagiert. Anstatt unsere Kinder zu fordern,
hat man scheinbar seitens der Landesregierung die Gelegenheit gewittert, um Geld zu sparen
und bei unseren Kindern bei der Zukunft zu sparen. Anstatt den Kurs der Bundesregierung fiir
eine starke Deutschférderung mitzugehen, hat man sich dazu entschieden, in der
Deutschférderung in der Steiermark zu kirzen. Von 206 Dienstposten, die das Land
Steiermark im letzten Schuljahr finanziert hat, wurde auf 129 Dienstposten in diesem
Schuljahr seitens der Landesregierung gekurzt. Das ist eine Kirzung von 37 %. Und das sind,
um genau zu sein, 77 Deutschforderkréfte weniger, die sich in unseren Schulen den
Schilerinnen und Schilern nicht mehr annehmen kénnen. Und dadurch ergibt sich, dass es
trotz der Aufstockung des Bundes aktuell weniger Deutschforderung gibt als im vergangenen
Jahr. Und zwar, um genau zu sein, um 15 % weniger, weil der Bund ja ein wenig
entgegengewirkt hat durch seine Erhohung. Und was ich auch betonen will, dass man an sich
sieht, dass die Zahlen der Steiermark hier rucklaufig sind. Im Jahr 2022, 2023 hat man
beispielsweise noch doppelt so viel Deutschforderkrafte gestellt. Die Argumentation der
Landesregierung, wie man sie aus den Medien entnehmen kann, die war bislang eigentlich
sehr klar. Die sinkende Zahl der auBerordentlichen Schilerinnen und Schiler ist unter
anderem auch daftr verantwortlich, dass man scheinbar weniger Deutschférderung braucht.
Interessant nur, die Anzahl der Kinder mit dem Status auflerordentliche Schilerin oder
Schiiler, die liegt bei 3,8 %, ist um 3,8 % gesunken. Aber wir sehen, das Land Steiermark
kirzt gleichzeitig um 37 %. Also vierprozentig weniger auf3erordentliche Schiilerinnen und
Schiiler erklaren nicht, warum Dienstposten um 37 % gekiirzt werden. Und ich sage es noch
einmal, dass der Bedarf da ist, das weill man und das sieht man ja. Unter anderem auch, weil
der Status des auRerordentlichen Schiilers, der auRerordentlichen Schiilerin ja nur maximal
zwei Jahre gegeben werden kann. Das heil3t, wenn ein Kind zwei Jahre lang auBerordentlicher
Schiiler ist und nach wie vor Defizite hat, dann ware es im dritten Jahr kein auBerordentlicher
Schiiler mehr, obwohl sich vielleicht an der Lese- und Deutschkompetenz nichts verbessert
hat. Und dass wir den Bedarf fur Deutschférderung haben, das zeigen uns die Zahlen ja sehr
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deutlich, wenn jedes zweite Schulkind nicht angemessen schreiben oder Texte verfassen kann
oder wenn 40 % der Schiilerinnen und Schuler beim Lesen schlicht und einfach
hinterherhdngen und Probleme beim Lesen haben. Auch aus den Schulen selbst hort man sehr
stark, dass es immer mehr Bedarf an Deutschforderung gibt. Das wird niemanden
verwundern. Zuletzt gab es ja auch den Fall aus Knittelfeld, bei dem der Herr Landesrat vor
Ort war, und wo auch ganz klar seitens der Gemeinde festgehalten wurde, dass immer mehr
Kinder, die auch in Osterreich geboren wurden, Probleme haben, Deutsch zu sprechen,
Deutsch zu verstehen. Es ist also kein reines Problem von jenen Kindern, die nicht hier
geboren sind und die vielleicht auch nicht Deutsch als Muttersprache haben. Wenn Kinder
dem Unterricht nicht folgen kodnnen, dann leidet ja die ganze Klasse. Weniger
Deutschférderung bedeutet mehr Frust im Klassenzimmer fir alle. Flr das betroffene Kind,
weil es dem Unterricht nicht folgen kann, fir die Kolleginnen und Kollegen, die
Schulkamerad_innen, weil die Lehrerin sich dem Kind, das vielleicht nicht mitkommt, mehr
widmen muss und dadurch weniger Zeit fiir die anderen Kinder hat. Aber nattrlich auch fir
die Lehrerinnen und Lehrer steigt der Frust, denn, und das hat mir eine Lehrerin erst vor
kurzem geschildert, es ist ab und zu schon sehr deprimierend, wenn die Kinder einen gar nicht
mehr verstehen und wenn man sich nur noch mit Hand und FuB verstdndigen kann. Da
brauchte es dringend mehr Deutschforderkréfte und sie selbst versteht auch nicht, warum man
hier den Sparstift ansetzt. Im eingangs erwahnten Zitat sprechen Sie, Herr Landesrat
Hermann, von jahrelanger Verfehlung in der Integrationspolitik. Die Wahrheit ist allerdings,
mit lhren Kirzungen, Herr Landesrat, sind Sie auch die Ursache fur eine verfehlte Integration
und Bildungspolitik. Wer Deutschférderung kurzt, wahrend jedes zweite Grazer Schulkind
eine andere Muttersprache spricht, wéahrend die Halfte unserer Schulkinder die Lernziele nicht
erreicht, sabotiert vorsatzlich die Chancen unserer Kinder. Und zur Erinnerung, als der
Bundesminister Wiederkehr die Deutschforderkrafte fur die Steiermark erhoht hat, waren sie
selbst, der gesagt hat, das ist nur ein erster richtiger, wichtiger Schritt. Man brauchte in der
Steiermark noch viel, viel mehr Deutschférderkréfte. Aber dass sie dann im zweiten
Atemzug, nachdem sie offensichtlich von den Interviewkameras und Mikrofonen weggetreten
sind, hier in der Steiermark die Deutschférderkrafte kiirzen, das ist eine absolute Sabotage an
all unseren Kindern und Jugendlichen und auch an den Zukunftschancen der Steiermark.

(Beifall bei den NEOS) Daher meine Fragen an Sie in dieser Dringlichen Anfrage:
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10.

11.

12.
13.

14.
15.

16.

Wie viele auBerordentliche Schiler:innen gibt esim laufenden Schuljahr 2025/26 in
der Steiermark?

Wie viele davon entfallen jeweils auf VVolksschulen, Mittelschulen und Polytechnische
Schulen?

Wie viele auBerordentliche Schiiler:innen gab es im vergangenen Schuljahr 2024/25 in
der Steiermark?

Wie viele davon entfielen jeweils auf Volksschulen, Mittelschulen und Polytechnische
Schulen?

Wie stark ist der prozentuale Rickgang der aktuellen auferordentlichen Schiler im
Vergleich zum Vorjahr?

Rechnen  Sie im  kommenden  Schuljahr ~ mit  mehr  oder  weniger
auBerordentlichen Schiler:innen als aktuell?

Wie viele Dienstposten fir Deutschforderkrafte gibt es in der Steiermark insgesamt?

Wie viele Dienstposten flur Deutschférderkréfte werden davon aktuell vom Land
Steiermark gestellt?

Wie viele Dienstposten wurden im vergangenen Schuljahr vom Land Steiermark gestellt?
Als zustdndiger Landesrat haben Sie die zusétzlichen Planstellen des Bundes als “bei
weitem nicht ausreichend” befunden. Wieso haben Sie nach dieser Aussage die von lhnen
gestellten Dienstposten reduziert? Sehr gute Frage.

Wie viel Geld wurde im Schuljahr 2024/25 fir die vom Land
gestellten Deutschforderkrafte budgetiert?

Wie hoch waren die tatsachlichen Ausgaben?

Wieviel Geld wurde im aktuellen Schuljahr fir die vom Land gestellten
Deutschforderkrafte budgetiert?

Ist bereits absehbar, wie hoch die tatsdchlichen Ausgaben sein werden?

Wie viele Deutschforderklassen gibt es in der Steiermark und wie grof3 ist die
durchschnittliche Schiilerzahl pro Deutschférderklasse?

Wie viele Deutschforderklassen gab es im vorigen Schuljahr in der Steiermark und wie

groR war die durchschnittliche Schiilerzahl pro Deutschférderklasse?
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17. Wieso ist der Riuckgang der Deutschforderklassen prozentual starker als der Riickgang
an auBerordentlichen Schiler:innen?

18. Wieso sind die vom Land gestellten Dienstposten fiir Deutschforderung prozentual um
ein Vielfaches starker gesunken als die Zahl der aul3erordentlichen Schiiler:innen?

19. Sehen Sie die Ergebnisse der ,,iKMPLUS*, wonach 39 Prozent der
steirischen Schiler:innen die Leseziele nicht vollstandig erreichen, als Anlassfall, um die
vom Land gestellten Deutschforderkréfte wieder zu erhéhen?

20. Wieso kurzt das Land Dienstposten, obwohl 39 Prozent der Schiler:innen die Leseziele
nicht (vollstandig) erreichen?

21. Welche weiteren Malknahmen wollen Sie setzen, damit die Deutschkompetenzen
unserer Schiler:innen trotz der Kirzung der steiermarkweiten Dienstposten gestarkt
werden?

Zusammengefasst kann man also sagen, mehr als jedes zweite Kind in der Steiermark kann

keine Texte verfassen, 40 % der Schiler_innen hangen nach, wenn es um Lesen geht. Wir

sind im Bereich des Lesens ein halbes Schuljahr, ein halbes Jahr hinter dem Burgenland. Die

Probleme sind grof3e, wer hier kurzt, der nimmt den Kindern die Chancen und ich lasse eine

Ausrede auch nicht gelten, falls sie jetzt von lhnen kommt, wenn Sie uns heute wieder

erzahlen, dass das Land Steiermark viel, viel, viel mehr macht als andere Bundeslander, weil

das habe ich mir angeschaut und wenn Sie heute wieder das Argument bringen, dann bin ich
gerne bereit dazu, Ihnen heute auch mal hier die Zahlen ganz genau zu présentieren. Denn

Fakt ist, die Steiermark kirzt, obwohl die steirischen Kinder und Jugendlichen Probleme bei

der deutschen Sprache haben. Und das bedeutet, dass wir die Bildungschancen nehmen. Das

bedeutet, dass diese FPO-OVP-Regierung bewusst unseren Schiilerinnen und Schiilern

Bildungschancen nimmt. Und ganz ehrlich, wir brauchen jeden einzelnen klugen Kopf in der

Steiermark, um unseren Wohlstand nicht nur zu halten, sondern auch wieder einmal

auszubauen. (Beifall bei den NEOS — 17.51 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Ich erteile Herrn Landesrat Mag. Stefan
Hermann das Wort zur Beantwortung dieser Dringlichen Anfrage und verweise darauf, dass

flr die Beantwortung eine Redezeitbegrenzung von 30 Minuten gilt. Bitte, Herr Landesrat.
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Landesrat Mag. Hermann, MBL — FPO (17.51 Uhr): Vielen herzlichen Dank, geschatzter
Herr Président, werte Kolleginnen und Kollegen der Landesregierung, meine sehr geehrten
Damen und Herren Abgeordnete, werte Zuseher, lieber Kollege Swatek!

Also schon ein starkes Stick, ein starkes Stiick, was du hier zum Besten gibst mit dieser
Oberlehrerhaftigkeit, die du da vom Pult aus zur Schau stellst und Dinge behauptest und die
NEOS immer fir sich selbst in Anspruch nehmen, Bildungsexperten zu sein, du dann aber
wesentliche Dinge, wie das System funktioniert, wie Dienstposten zugeteilt werden, wann die
zugeteilt werden, einfach nicht verstehen willst oder nicht verstehen kannst. Und in beiden
Féllen sind dann Aussagen, die du hier tatigst: Die Landesregierung wurde den Kindern
Zukunftschancen rauben; die Landesregierung betreibt einen Sabotageakt an den Kindern am
11.3., sind schon starke Stiicke. Und du hast dieses Thema jetzt auf dem Oppositionsklavier
einige Wochen gespielt. Es gab eine Schriftliche Anfrage dazu, wo bereits ausfuhrlich erklart
wurde, warum die Situation so ist, wie sie ist. Es gab auch eine Stellungnahme zu einem
Ausschussantrag und du wurdest nicht muide, medial immer die gleiche Geschichte zu
erzéhlen: Das Land hat gekirzt und die Landesregierung wirde, und ich sage es noch einmal,
weil es ein hartes Zitat ist, das man nur auf Scharfste zurlickweisen kann, einen Sabotageakt
an den Kindern betreiben. Ich fasse es noch einmal gerne zusammen und es ist, glaube ich,
eine gute Mdoglichkeit, hier auch fir Aufklarung zu sorgen. Es ist keinesfalls zu Kiirzungen
der Deutschférderung seitens des Landes gekommen. Diese Behauptung ist schlichtweg
falsch. Und da muss man sich damit auseinandersetzen, auch wenn man es nicht will und
wenn du jetzt schon aufgeregt herumzappelst am Sessel, wie die Deutschforderung
funktioniert und was ein auferordentlicher Schuler ist und was nicht. Und was eine
Deutschforderklasse ist und was ein Deutschforderkurs ist. Ja, da muss man sich mit der
Materie auseinandersetzen. Aber ich versuche es dir und Ihnen, meine sehr geehrten Damen
und Herren, jetzt naher zu bringen. Ja, der Bund hat die Deutschfordermittel endlich
aufgestockt. Und ich stehe zu dem, was ich gesagt habe. Das war ein wichtiger Schritt seitens
des Bundes. Aber es ist bei Weitem nicht genug. Es ist bei Weitem nicht genug. Vom Bund
werden insgesamt 135,4 Dienstposten vergeben. Aber die Bildungsdirektion Steiermark
schiittet 264,43 Dienstposten fur die Deutschforderung aus. Das ist doppelt so viel. Und was
ist da Sabotageakt, Herr Kollege Swatek? Jetzt frage ich Sie schon, wére es nicht ein gréieres
Sabotageakt, wenn die Steiermark sagt, eigentlich fir die Bildung ist da schon der Bund
zustandig und wir ziehen uns auf das Kontingent zurlick, was der Bund zur Verfligung stellt.

Denn das ist zu wenig, Herr Kollege Swatek. Und da helfen auch zig Pressekonferenzen lhres
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Bundesministers nicht. Ich halte fest, das Land Steiermark investiert fast doppelt so viele
Dienstposten, als der Bund zur Verfiigung gestellt hat. (Beifall bei der FPO und OVP) Und
das nicht erst jetzt, sondern schon seit vielen Jahren. Und das zeigt, dass Deutschforderung
der Steiermérkischen Landesregierung in der VVergangenheit keine Nebensache war und auch
jetzt keine Nebensache ist. Und ja, es gibt einen Riickgang an Dienstposten zum Vorjahr.
(KO LTAbg. Swatek, BSc: ,, Also eine Kiirzung. ) Horen Sie zu, lassen Sie mich ausreden.
Und jetzt erklare ich lhnen, wieso das so ist. Die Klassenbildungen, wie Klassen
zusammengesetzt werden, Deutschférderklassen, Sie missen nicht den Kopf schutteln, das
wird schulautonom entschieden. Das wird schulautonom entschieden. Weniger
Deutschforderklassen bedeuten logischerweise weniger notwendige Padagogen. Es ist also
eine Verteilungsfrage. Und wenn sich die auBerordentlichen Schiler auf weniger Standorte
oder auf wenige Klassen konzentrieren, bedeutet das logischerweise, dass ich weniger
Dienstposten brauche, was nichts iber ein Weniger an Qualitat der Deutschférderung aussagt.
Der Status auBerordentlicher Schiiler, der mit dieser MIKA-D Testung erhoben wird, weist
zwei Kategorien aus, namlich ungenligende und mangelhafte Deutschkenntnisse. Nur die
Kinder mit ungenugenden sind in den Deutschforderklassen aufzunehmen und die
Behauptung, dass Dienstposten um ein Vielfaches starker gesunken seien als die Zahl der
aullerordentlichen Schiiler, begriindet sich dadurch, dass es, wie ich schon gesagt habe, in der
Ressourcenzuteilung nicht nur auf die Schilerzahl ankommt, sondern auch ganz wesentlich
auf die Klassenzahl. Und die Klassenzahl unterliegt wieder autonom der Schulleitung.
AuRerordentlich sagt eben noch nichts aus, ob ein Kind in eine Deutschforderklasse oder in
einen Deutschférderkurs kommt. Und das bedingt, dass es wieder einen unterschiedlichen
Ressourceneinsatz auch zur Folge hat, denn Kinder, die in einer Deutschférderklasse sind,
also ungentigend, haben 15 Wochenstunden Deutschforderung und Kinder, die mangelhaft
sind, sechs Wochenstunden Deutschforderkurs. Es ist ihnen also wieder einmal gelungen,
entweder durch Unwissenheit oder durch bewusstes Auslassen von Fakten ein vollig falsches
Bild zu erzeugen. Und diese falsche Darstellung jetzt auch noch, also in Zusammenhang mit
den IKM-Testungen zu bringen, die erst vor zwei Wochen veroffentlicht wurden, ist auch
fragwirdig. Das Land hat keine Dienstposten gekiirzt. Die Stellenplane, und das sollte man
auch wissen, wenn man sich da als Bildungsexperte generiert, die werden nicht
fortgeschrieben, sondern die Verteilung der zur Verfiigung stehenden Mittel erfolgt jedes Jahr
aufs Neue anhand der Anmeldezahlen, den Vorgaben des Bundes und der von der
Bildungsdirektion entwickelten Parameter. Wie vorhin erklart, hat das Land weder Einfluss
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darauf, wie viele auBerordentliche Schiiler es gibt, noch in welchen Schulen Eltern ihre nicht
oder schlecht deutsch sprechenden Kinder einschreiben lassen, noch welche Testergebnisse
diese Kinder jeweils erzielen. Starkere Deutschkompetenzen der Kinder, das ist etwas, das
wiinschen wir uns alle. Aber ich bin der festen Uberzeugung, und das wird, glaube ich, jeder
hier herinnen so sehen, fir die Qualitdt des Unterrichts, ist aber in jedem Fall der Bund
zustandig, meine sehr geehrten Damen und Herren. Das Land Steiermark hat auf jeden Fall
eine gelebte Praxis, was die Deutschférderung auch angeht. Es stehen stets die Bedirfnisse
der Kinder und der Schulen im Zentrum. Und das wird sich auch in den kommenden Jahren
nicht &ndern. Und ich finde es immer spannend, und das haben wir ja 6fters von den NEOS,
Sie haben es im ORF gesagt, Sie haben diese Anfrage gestellt, weil sich ganz viele
Lehrerinnen und Lehrer gemeldet haben und gefragt haben, was ist los, wieso wird die
Deutschforderung gekirzt? Sie haben das auch hier wieder behauptet. Weder in der
Bildungsdirektion noch bei einem Schulqualitdtsmanager oder Abteilungsleiter noch in
meinem Biro hat sich ein einziger Schulleiter oder ein einziger Lehrer gemeldet, Herr
Kollege Swatek. Und wenn Sie mir Schulstandorte nennen, wo man die Deutschférderung
noch nachbessern kdnnte, kénnte, wenn es gewdnscht ist, dann bitte tun Sie das. Das ware ein
serioser Zugang um die Situation, wenn es Probleme gibt zu verbessern. Das tun Sie aber
nicht, weil die Schlagzeile Ihnen wichtiger ist, als die tatsachliche Verbesserung an unseren
Schulen, Herr Kollege Swatek. (Beifall bei der FPO und OVP) Und ein bloRes Mehr an
Stunden hast du nicht automatisch bessere Ergebnisse. Wie zuvor gesagt, da kommt es auf die
Klassengrofie, auf die Struktur vor Ort auch an. Das Land Vorarlberg liberzieht beispielsweise
den Stellenplan regelméfRig und belastet damit auch das Landesbudget viel massiver, als wir
es in der Steiermark tun. Schneidet das Land Vorarlberg deshalb besser ab in diesem IKM-
Test? Nein, das tut es nicht. Und im Osterreich-Vergleich ist die Steiermark auch nicht so
schlecht unterwegs. Verbesserung nach oben gibt es naturlich immer. Wie gesagt, dass die
Steiermark gute Ergebnisse erzielt, ist auch dem Einsatz unseres Lehrpersonals geschuldet,
wo man hier wirklich ein groRes, groRes Dankeschon von dieser Stelle auch sagen kann. Und
Herr Kollege Swatek, Sie haben von dem Treffen berichtet, von dem Bildungsgipfel in
Knittelfeld, initiiert vom Herrn Vizebirgermeister Modre. Es waren Vertreter aller Fraktionen
dabei, es waren die Abteilungsleiterin dabei, es war der Schulqualitdtsmanager dabei, es
waren die Direktoren der zwei VVolksschulen dabei und der Direktor der Mittelschule. Und ich
habe mehrfach die Frage gestellt, habt ihr an der Schule ein Problem, was die Ressourcen
angeht? Braucht ihr mehr? Und die Antwort war Nein. Die Antwort war auch, dass der
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Chancenbonus, eine dieser VVolksschulen erhalt ja Gber den Chancenbonus noch Lehrer, nicht
einmal benotigt wird, weil die Deutschférderung und das ist diese jahrzehntelange Praxis, die
in der Steiermark gelebt wurde, dort hervorragend funktioniert. Denn wie funktioniert sie an
einem Standort wie Knittelfeld? Das ist eine herausfordernde Schule, die
Deutschforderklasse. 20 Kinder in der Volksschulklasse, in der ersten Klasse, 12 davon in
einer Deutschforderklasse. Die haben von 20 Stunden Unterricht in der Woche 15 Stunden
Deutsch. 15 Stunden Deutsch, getrennt von den anderen Schilern. Gemeinsam dann
Leibestibungen, Zeichnen, Werken und gesellige Aktivitaten. Das heif3t, es bleiben nach
Adam Riese acht Schiler uber, die mit einem Klassenlehrer ganz normal ihren
Regelunterricht auch machen. Das heif8t, die Behauptung, dass die Unterrichtsqualitat
insgesamt leidet an solchen Standorten, ist falsch. Weil die Kinder, die der deutschen Sprache
bereits méachtig sind, in einem viel kleineren Setting mit einem Lehrer ihren Unterricht ganz
normal durchfihren. Und das beweisen auch die Erhebungen seitens des
Schulqualitdatsmanagements an dieser Schule. Die grofRen Herausforderungen, wenn man, was
die Sprachentwicklung angeht, und Sie haben auch zu Recht gesagt, und das ist ein
Riesenproblem, dass auch viele Kinder, die Deutsch als Muttersprache haben, teilweise nicht
Deutsch sprechen kdnnen und keinen klaren S&tzen folgen kdnnen im Unterricht. Das ist ein
Problem. Das hért man oft. Das hért man von Elementarpadagogen im Kindergarten genauso
oft wie Volksschullehrern. Das stimmt. Aber das ist kein bildungspolitisches Problem in
erster Linie. Das ist ein gesellschafts- und familienpolitisches Problem. Und das muss man
auch ganz offen ansprechen. Wenn mir Elementarpadagogen und Assistenten in den
Kindergarten berichten, dass sie Erlebnisse haben mit fiinfjahrigen Kindern, wo sie sagen, das
Kind hat jetzt das erste Mal eine Ansprache, dem Kind hort das erste Mal jemand zu und
reflektiert, dann ist das ein Problem, das man neben den bildungspolitischen
Herausforderungen auch angehen muss, indem man bei der Familie und gesellschaftspolitisch
ansetzt und die Eltern bei den herausfordernden Aufgaben auch entsprechend unterstitzt.
Bevor ich nun zur Beantwortung der Fragen komme, kann ich nur nochmals einen Appell an
dich richten, lieber Klubobmann Swatek: Die Forderung, ausreichend Mittel fur die
Deutschférderung zur Verfugung zu stellen, mussen Sie wohl an lhren eigenen Minister
richten, denn die Steiermark leistet Ihren Beitrag bereits. Und ich sage es dir noch einmal,
lieber Niko Swatek, ein Budgetjahr ist nicht gleich ein Bildungsjahr. Das mdisste dir bewusst
sein aufgrund der drei Monate Unterschied. Es wurde nicht eingespart. Die

Stundenkontingente werden anhand des Bedarfs vergeben. Und wenn es weniger

3700



16. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 24. Marz 2026

Deutschforderklassen gibt, weil weniger Bedarf da ist, weil es einerseits weniger
aullerordentliche Schiiler gibt und sich die auBerordentlichen Schiler jetzt auch besser
verteilen oder Schulen, die eine besonders hohe Anzahl haben, die Klassen anders
zusammensetzen, brauche ich weniger Deutschforderklassen. Deshalb auch weniger Personal.
Das Land Steiermark konnte Deutschforderlehrer beschaftigen und sie auf der Stralle
spazieren schicken, weil in den Klassenrdumen, die bendtigt werden, bereits eine
Deutschforderkraft steht. Ich hoffe, Kollege Swatek, Sie haben es jetzt so verstanden. Ich
komme nun zur Beantwortung der Fragen:

Frage 1.

Mit Stichtag 1.10.2025 waren 4753 aulRerordentliche Schilerinnen und Schiler in steirischen
Pflichtschulen angemeldet.

Frage 2.

Volksschulen: 4083

Mittelschulen: 588

Polytechnische Schulen: 82.

Frage 3.

Mit Stichtag 1.10.2024 waren 4939 aullerordentliche Schulerinnen und Schiler in steirischen
Pflichtschulen angemeldet.

Frage 4.

Volksschulen: 4183

Mittelschulen: 665

Polytechnische Schulen: 91.

Frage 5.

Der Rickgang betragt 3,8 %. Der relative Anteil der aufRerordentlichen Schiler an der
Gesamtschulerzahl ist von 6,2 % auf 5,9 % gesunken.

Frage 6.

Diese Frage kann zum heutigen Tage nicht serios beantwortet werden, da die Schulen ihre
Anmeldezahlen und die daraus abgeleitete geplante Schulorganisation erst im April an die
Bildungsdirektion melden missen. Es gibt aber keine Anzeichen einer Trendumkehr, sodass

sich die sinkende Tendenz vermutlich fortsetzen wird.
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Frage 7.

Im definitiven Stellenplan flr das aktuelle Schuljahr 2025/26 sind 264,43 Dienstposten fir
Deutschforderung vorgesehen.

Frage 8.

Alle 264,43. Das Land Steiermark ist Dienstgeber aller Lehrkrafte und besoldet sie. Der Bund
refundiert dem Land die dadurch entstehenden Kosten lediglich nach von ihm festgelegten
Kriterien bis zu einem HochstausmalR.

Frage 9.

Alle, also 309,98.

Frage 10.

Der Bund hat das speziell fir Deutschférderung errechnete Kontingent von 104,3
Dienstposten fiir das vergangene Schuljahr auf 135,4 Dienstposten fir das laufende Schuljahr
erhoht. Die Zahl der tatsachlich an die Schulen fur diesen Zweck ausgegebenen Dienstposten
ist aber nahezu doppelt so hoch. Wenn die Schulen 265 Posten brauchen und nur 135
bekommen, dann ist das bei Weitem nicht ausreichend.

Frage 11. bis 14.

Diese Fragen kdnnen nicht beantwortet werden. Im Landeshaushalt wird nur der erwartete
Gesamtaufwand fir das Landeslehrpersonal ausgewiesen und beschlossen, nicht einzelne
Zweckwidmungen fur diese Personalkosten.

Frage 15.

146 separat gefiihrte Deutschférderklassen mit einer durchschnittlichen Schilerzahl von 11,7.
Fur die 273 integrativ gefuhrten Deutschforderklassen betragt der durchschnittliche Anteil der
betroffenen Schuler 2,77.

Frage 16.

Es waren 181 separat gefuhrte Deutschforderklassen mit einer durchschnittlichen Schulerzahl
von 11,2. Fir die 296 integrativ gefiihrten Deutschférderklassen betrug der durchschnittliche
Anteil der betroffenen Schiiler 2,73.

Frage 17.

Dieser Unterschied ist in erster Linie dadurch zu erkléren, dass die Klassenbildung autonom
am Schulstandort nach MaRgabe der dort gemeldeten Schiler erfolgt. Hier muss auch wie
bereits erwahnt zwischen ungeniigend und mangelhaft getesteten Schilern unterschieden

werden.
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Frage 18.

Ich verweise auf Frage 17. Zusétzlich ist dies in erster Linie dadurch erklarbar, dass es in der
Ressourcenzuteilung nicht nur auf die Schileranzahl, sondern ganz wesentlich auch auf die
Klassenanzahl ankommt. Die Klassenbildung ist wiederum schulautonom von der
Schulleitung vorzunehmen.

Frage 19. bis 21.

Die von Ihnen zitierten Ergebnisse sind auf den Tag genau seit zwei Wochen bekannt. Diese
jetzt mit einer Ressourcenverteilung, die im Herbst des vergangenen Jahres stattgefunden hat,
zu verkniipfen, ist nicht serids. Starkere Deutschkompetenzen der Kinder wiinschen wir uns
alle. Fir die Inhalte und die Qualitat des Unterrichts ist aber jedenfalls der Bund zusténdig.
Ich hoffe, Ihre Fragen beantwortet zu haben und danke fur die Aufmerksamkeit. (Beifall bei
der FPO und OVP - 18.08 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Zu Wort gemeldet hat sich nunmehr der Herr Abgeordnete

Luca André Geistler und ich erteile es ihm. Bitte, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Geistler — FPO (18.08 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Frau
Landesrétin, Herr Landesrat, meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordnete, meine
sehr geehrten Damen und Herren Zuseher hier im Auditorium und zu Hause vor den
Bildschirmen!

Wenn man sich diese Anfrage anschaut, dann stelle ich mir schon die Frage, ist das noch
ernsthafte Politik oder ein politisches Satireprojekt? Denn anders kann ich mir diese
Dringliche der NEOS hier nicht erklaren. Hier wird ein Problem konstruiert und das
Entscheidende vollig ausgeblendet: die eigene Verantwortung im Bund. Statt hier grofe
Reden zu schwingen, wéren Sie besser angehalten, einmal zum Handy zu greifen, nach Wien
Ihren NEOS-Bildungsminister anzurufen (KO LTAbg. Swatek, BSc: ,, Aber haben wir die
Ressourcen nicht erhoht? Das ist ja peinlich.”) und dann hier nach mehr Mittel auch zu
bieten. Sorgen Sie dafir, dass der Bund das liefert, was notwendig ist. Denn die Realitat ist,
der Bund stellt nur rund die Hélfte der Kosten, die zweite Halfte tragt das Land. Das heif3t,
wir finanzieren, wir organisieren und wir tragen die Verantwortung. Wenn den NEOS die
Deutschforderung so am Herzen liegt, dann packen wir das Problem an der Wurzel, schauen
wir, dass die Steiermark vom Bund jene Dienstpostenzahl bekommt, die wir bendtigen, ohne

dass die Steiermark wieder fast die Halfte hier selbst tragen muss. Das ware
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verantwortungsvolle Politik. Sie versuchen es lieber mit Schlagzeilenpolitik, mit Inszenierung
und mit dem Versuch, von eigenen Versaumnissen abzulenken. (Beifall bei der FPO und
OVP) Statt hier im Landtag eine kiinstliche Aufregung zu erzeugen, machen Sie Druck auf
Ihren Minister, damit die Steiermark endlich die Mittel auch bekommt, die ihr zusteht. Fakt
ist, wir leisten unseren Beitrag und zwar Uberproportional. Aber Herr Klubobmann Swatek,
was mich am meisten stort an lhrer Dringlichen ist die Anschuldigung, man wirde hier
sparen. (KO LTAbg. Swatek, BSc: ,, Hat der Landesrat bestitigt. Die Zahlen gehen runter. Um
37 % weniger.*) Herr Kollege Swatek, ich habe noch einen Satz von lhnen, von einem
Mitmischen im Kopf, so Sie gesagt haben: ,Der vollig falsche Ansatz an Probleme
heranzugehen ist, Probleme zu erkennen, sie mit Geld zu bewerfen und zu hoffen, es wird
besser.“ Das war lhre Aussage beim Mitmischen und die Erkldrung dafiir fiir den
Bundeshaushalt, fir diesen negativen Bundeshaushalt. Diese Landesregierung handelt aber
mit Hausvorstand und es darf doch bitte nur logisch sein, wenn der Bedarf an
aullerordentlichen Schilern zuriickgeht, dass auch die Dienstposten und die erganzenden
Dienstposten zurtickgehen missen. (KO LTAbg. Swatek, BSc: ,,Um 37 %", Landesrat Mag.
Hermann, MBL: ,, Die Klassenstruktur ist ausschlaggebend. ) Na bitte schon, das ist doch an
Absurditdten da schon nicht mehr zu Uberbieten. Ich darf mich bei der Landesregierung
bedanken fir dieses verantwortungsvolle Handeln im Sinne des Budgets, weil man hier nicht
uberfordert, das heil3t, hier wieder, ja, wie es der Herr Landesrat schon richtig gesagt hat, wir
konnten noch und ndcher am Personal anstellen und die dann spazieren schicken, wenn es
nicht bedarfsgerecht eingesetzt wird, hat das alles keinen Sinn, Herr Kollege Swatek. Danke
an die Landesregierung fur dieses klare Signal und auch flr den sparsamen Einsatz der
Landesmittel. Und Herr Kollege Swatek, Sie waren wirklich besser angehalten, einmal beim
Bund anzurufen und mit lhrem Bildungsminister zu telefonieren und vielleicht fiir die
Steiermark etwas Lukratives zu tun und hier auch den Restbetrag vielleicht durch den Bund
hereinzuholen. Vielen Dank. (Beifall bei der FPO und OVP — 18.12 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete
Detlev Eisel-Eiselsberg. Bitte, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Eisel-Eiselsberg — OVP (18.12 Uhr): Vielen Dank, Herr Président, sehr geehrte
Frau Landesrétin, sehr geehrter Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine

Damen und Herren!
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Wenn es um Bildungschancen, wenn es um Zukunftschancen fir unsere Kinder geht, hat es
natlrlich ganz wesentlich damit zu tun, dass die Kinder unsere Landessprache sprechen und
diese auch verstehen. Und ich sehe das nattrlich als bildungspolitischen Auftrag, ich sehe das
als gesellschaftspolitische Notwendigkeit und ich sehe das im Interesse jedes einzelnen
Kindes. Und ich glaube, das mussen wir gemeinsam auch forcieren, auf welchen Ebenen auch
immer. Und ich habe den Eindruck, dass diese Landesregierung diese Verantwortung sehr,
sehr ernst nimmt. Und ich denke, wir alle hier im Raum nehmen diese Verantwortung auch
ernst. Und die Deutschférderung in den steirischen Schulen, und der Herr Landesrat hat es
ausgefuhrt, wird seit langer Zeit und bedeutend vom Land mitfinanziert. Jetzt hat der Bund
die Mittel erhoht, das ist gut so, aber trotz dieser Erhdhung wird natirlich auch weiterhin
Landesgeld investiert, in etwa in gleicher Hohe. Vom Ansetzen des Rotstifts, wie in der
Begrundung der Dringlichen zu lesen ist, kann also Uberhaupt keine Rede sein. Der Herr
Landesrat hat fur mich schlussig und nachvollziehbar das alles sehr detailliert dargelegt. Und
wenn der Herr Kollege Swatek jetzt bei der Wortmeldung vom Kollegen Geistler wieder
herausruft: ,,das ist ja gekiirzt und erkldr mir das*. Also ich habe verstanden, was der Herr
Landesrat erklart hat, wie die Methodik ist. Ich habe zusehends auch den Eindruck, dass du,
Kollege Swatek, es auch nicht verstehen willst. Erwdhnenswert ist schon, und auch das hat
der Herr Landesrat schon erwahnt, dass wir hier ein Thema dringlich behandeln, das bereits in
einer Schriftlichen Anfrage und in einer Stellungnahme zu einem Ausschussantrag erst vor
kurzem ausfihrlich beantwortet wurde. Und aus meiner Sicht gibt es zu diesem Thema
eigentlich keinen neuen Sachverhalt zu diskutieren, aufler man wahlt eine politische
Vorgangsweise, wie sie, die NEOS, hier im Hause leider immer wieder einmal wéhlen. Was
meine ich damit? Ich habe so den Eindruck, wann immer irgendwo eine neue Statistik
erscheint, irgendwo eine Studie verdffentlicht wird oder eine Umfrage publik wird, schon
ziehen sich die Schlagzeilenmechaniker der NEOS in ihre Antragswerkstétten zurtick und
basteln herum, was kdnnte man politisch daraus machen. Mir kommt es zumindest so vor.
Und dann werden dann Zahlen, Daten und Fakten so lange gerittelt und geschdttelt, bis sie
fir die eigene Argumentationslinie passen, bis alles hergerichtet ist fir das politische
Kleingeld und alles angerichtet ist fur die mediale Aufmerksamkeit. Ob dafiir Sachverhalte
aus dem Zusammenhang gerissen werden oder auch zeitliche Ablaufe vollig anders
dargestellt werden missen, scheint keine Rolle zu spielen. Was zéhlt, ist anscheinend nur die
schnelle, im besten Fall moglichst skandaltréchtige Schlagzeile. Zwei Beispiele habe ich noch

sehr gut in Erinnerung. Eines aus der letzten Gesetzgebungsperiode, da ging es um
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Abfertigungsriicklagen bei den Landeslehrern, was hier von den NEOS fabriziert wurde, was
hier in den Raum gestellt wurde und gemutmalt wurde, war atemberaubend. Letztendlich ist
dabei nichts rausgekommen und erst vor circa einem Jahr haben wir auch eine umfangreiche
Debatte im Haus gefuhrt, wo es darum ging, wie schauen die Anmeldezahlen in den
Kinderbildungs- und Betreuungseinrichtungen aus, wie schaut es mit den Wartelisten aus?
Das haben wir da im Rahmen einer Dringlichen Anfrage heftig miteinander diskutiert. Da
ging es um Geheimlisten, um hunderte, wenn nicht tausend Kinder, die auf der Stralle stehen
werden. All das, lieber Kollege Swatek, ist dann Gott sei Dank auch nicht eingetreten. Und
nichts anderes erleben wir auch heute. In der Begriindung der Dringlichen Anfrage wird die
Argumentation unter anderem auf dem Bundesergebnisbericht des ersten Zyklus der
individuellen Kompetenzmessung, Plus, iKMPLUS, aufgebaut. Und die Ergebnisse dieser
Testungen, die vor zwei Wochen veroffentlicht wurden, vor zwei Wochen, bringen die NEOS
nun in Verbindung mit der von lhnen im Ubrigen véllig falsch dargestellten Kiirzung der
Deutschforderung. (KO LTAbg. Swatek, BSc: , Aber braucht es jetzt mehr Krifte oder
nicht? ) Das ist fir mich, lieber Kollege Swatek, keine seriose Konstruktion. Nur zur
Klarstellung: Die Ressourcenverteilung fur Deutschforderungen an den einzelnen
Schulstandorten erfolgte im Herbst des Vorjahres auf Basis der zu diesem Zeitpunkt
vorliegenden Daten. Und die NEOS, ihr geht es jetzt nun her, nehmt die Ergebnisse einer
Untersuchung, die vor 14 Tagen verdffentlicht wurden, bringt es in Verbindung mit einer
Ressourcenverteilung, die vor mehr als einem halben Jahr stattgefunden hat und schon glaubt
man, jetzt haben wir wieder den nachsten Skandal. (KO LTAbg. Swatek, BSc: ,, Wiirdest du
Jjetzt nichts machen als Politiker? ) Haltet ihr das, liebe Kollegen von den NEOS, fir redlich
und serios? Ich personlich halte das nicht flr redlich und seriés und ich denke, viele
Kolleginnen und Kollegen hier im Hause auch nicht. Inhaltlich brauche ich den Ausfiihrungen
von Herrn Landesrat Hermann nichts hinzufiigen. Ich danke fur die, wie immer, sehr
detailreiche und aufschlussreiche Beantwortung der Dringlichen Anfrage. Herzlichen Dank.
(Beifall bei der OVP und FPO — 18.18 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Als Néchste zu Wort gemeldet hat sich die Frau
Abgeordnete Chiara-Sophia Glawogger. Bitte, Frau Abgeordnete. Sie sind am Wort.
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LTAbg. Glawogger - SPO (18.18 Uhr): Danke, sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte
Mitglieder der Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhdrerinnen und
Zuhorer!

Ja, Chancengleichheit in der Bildung ist die Grundlage dafur, dass unsere Gesellschaft
uberhaupt funktioniert. Und dafiir muss die o6ffentliche Hand die Bedingungen schaffen.
Gerade weil unsere Gesellschaft immer alter wird, kdnnen wir es uns nicht leisten, dass eine
ganze Generation beim Bildungserfolg zurtickbleibt. Ich sehe téglich, was passiert, wenn
diese Voraussetzungen nicht erfillt werden. In Klassen mit vielen Kindern ohne
ausreichenden Deutschkenntnissen, da stofen selbst die engagiertesten Lehrerinnen und
Lehrer an ihre Grenzen. Sprachdefizite lassen sich nur mihsam aufholen. Sie férdern
Abschottung und binden enorme Ressourcen im Schulsystem. Dabei ist langst klar, wer friih
fordert, hat spater weniger Probleme. Kinder lernen Sprachen am besten in ihren ersten
Lebensjahren. Fruhzeitige Sprachforderung verbessert nachweislich die schulischen Chancen
und die Integration und entlastet dann auch langfristig das gesamte System. Trotzdem wird da
jetzt gerade gebremst anstatt gehandelt. Die Landesregierung verweist auf
Zustandigkeitsfragen und stellt in Frage, ob jetzt eine Sprachstandserhebung ab drei Jahren
sinnvoll ist. Aus meiner praktischen Erfahrung kann ich sagen, dass das ein bisschen wie so
eine Ausrede Kklingt, weil ich schon der Meinung bin, dass das einen Sinn hat. Friihe
Sprachférderung funktioniert, wenn man es ernsthaft umsetzt. Was noch problematischer ist,
in der Steiermark erreicht man die Kinder gar nicht frih genug. Nur rund 77,6 % der
Dreijahrigen besuchen eine elementare Bildungseinrichtung und es ist der letzte Platz im
Bundeslandervergleich. Und wenn man jetzt fast ein Viertel der dreijahrigen Kinder in der
Steiermark, also wenn die da keine elementare Bildungseinrichtung besuchen, dann kénnen
aber auch die besten Sprachstandsfeststellungen und Férdermalnahmen in den Einrichtungen
auch nicht greifen. Und jetzt, als ob das Gesamte noch nicht reichen tét, gibt es jetzt auch
Verklrzungen bei den DeutschférdermalRnahmen. Das verscharft die Situation natirlich
zusétzlich und zwar genau dort, wo der Bedarf eben am groBten ist. Und das sieht man jetzt
da oder erkennt man ein klares Muster unterm Strich, ndmlich statt man die Probleme frih
I6st, diese dann nach hinten verschiebt. Und aus einer Sicht einer Lehrerin, die ja selber noch
in der Klasse steht, ist es schon besonders frustrierend, wenn dann die Folgen bei uns im
Klassenzimmer landen. Das ist jetzt nicht nur kurzsichtig, sondern auch wirklich ein Risiko
fiir die Zukunft in der Steiermark. (Beifall bei der SPO) Und was ich jetzt noch abschlieRend

anbringen mochte, meine eigenen Erfahrungen, gerade weil es heute immer wieder erwéhnt
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worden ist mit den ao-Schilern. Ich glaube, jeder Cent, der investiert wird in das

Bildungssystem, der bringt etwas, der kommt doppelt, dreifach zurlick. Die Kinder wollen

Deutsch lernen und das ist die Aufgabe der 6ffentlichen Hand von uns allen, dass man die

Kinder dabei unterstitzt. Mir hat jetzt auch vorher die Aussage vom Kollegen Geistler,

ehrlich gesagt, ein bisschen geérgert, ndmlich wie er gesagt hat, dass es zu einer

Uberforderung kommt. Ich meine, ganz ehrlich, eine Uberférderung im Bildungssystem, das

kann es nicht geben, das ist Geld, das in die Kinder investiert wird. (Beifall bei der SPO und

KPO) Also ich glaube, jeder Cent kommt dort an und ist sinnvoll investiert in die Zukunft von

Kindern. (LTAbg. Geistler: ,,Was nutzt mir das, wenn ich nur zehn Kinder in einer Klasse

habe? ) Es wird daher der Antrag gestellt:

Die Landesregierung wird aufgefordert,

1. Losungsmodelle zu erarbeiten, um Kindern ab drei Jahren verpflichtend eine
Sprachstandfeststellung und wenn notwendig Deutschférdermalinahmen zukommen zu
lassen,

2. die Deutschforderstunden im Schulsystem im ausreichenden Ausmal® zur Verfugung zu
stellen und

3. Schwerpunktschulen mit einem hohen Anteil an Kindern mit mangelnden
Deutschkenntnissen durch zusatzliche personelle Ressourcen und strukturellen
Madglichkeiten wie die Reduktion von Hochstschiiler_innenzahlen zu entlasten.

Dankeschon. (Beifall bei der SPO — 18.22 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Als Nachstes zu Wort gemeldet hat sich die Frau
Klubobfrau Claudia Klimt-Weithaler. Bitte, Frau Klubobfrau, Sie sind am Wort.

KO LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (18.22 Uhr): Danke, Herr Prasident, geschatzte
Mitglieder der Landesregierung, werte Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhdrende hier im
Saal und via Livestream!

Dass das Erlernen der deutschen Sprache fiir Kinder, die in Osterreich leben und eine andere
Erstsprache haben, zweifelsohne ein wichtiges Anliegen ist, ich glaube, da sind wir uns Uber
alle Parteigrenzen hinweg einig. Deswegen halte ich es auch flr wichtig, dass wir heute
einmal Uber diese Tatsache hier anhand dieser Dringlichen Anfrage der NEOS diskutieren, die
jain ihrer Anfrage sagen, es gibt Kiirzungen, jetzt haben wir gehort, es gibt keine Kiirzungen,
da steht jetzt Aussage gegen Aussage. (KO LTAbg. Swatek, BSc — NEOS: ,, Stimmt ja nicht. Er
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hat ja selber gesagt, dass die Zahlen herunter gehen.”) Aber wenn ich jetzt das
herunterbreche auf das, was uns auch ein Anliegen ist, dann kann ich jetzt Folgendes
zusammenfassen und ich frage jetzt da auch nochmal nach: Also die NEOS sagen, es gibt
Kirzungen, der Landesrat Hermann sagt, gibt es nicht, weil der Bund hat Deutschférdermittel
aufgestockt, 135,4 Dienstposten, wenn ich richtig mitgeschrieben habe. Und der Landesrat
sagt aber, die Steiermark hat aber fast doppelt so viele Dienstposten und das zahlt sie selber.
Also dann zahlt sie die Halfte selber, oder? (Landesrat Mag. Hermann, MBL: ,, Genau. ) Gut,
damit wir das einmal auf gleich kriegen. Passt. Jetzt habe ich noch mitgeschrieben, der
Vorwurf, dass die Dienstposten riicklaufig sind, die da kommen, wurde jetzt erklart mit, naja,
dann gibt es weniger Kinder, dann sind weniger Deutschforderklassen und das bestimmt ja
die Schule in Schulautonomie, wie viele Deutschforderklassen sie anbietet. Habe ich auch
richtig verstanden, oder? (Landesrat Mag. Hermann, MBL: ,,Ja.*) Gut, ich hore ja gut zu.
Gut, aber was mir jetzt nicht ganz klar ist in dieser Erklarung, Herr Landesrat, du hast davon
gesprochen, es gibt dann je nach Vorkenntnissen der Schiler und Schilerinnen entweder
sechs Deutschférderstunden pro Woche oder 15. Jetzt bilde ich mich aber ein, das hat sich
aber veréndert, oder? Das war doch friher mal mehr, oder liege ich da falsch? (Landesrat
Mag. Hermann, MBL: ,,Das glaube ich nicht. ) Ich glaube schon, aber ich behaupte das hier
jetzt nicht. Aber ich habe das Gefiihl, ich hatte eine andere Zahl im Kopf. Vielleicht wei3 das
ja der Abgeordnete Eisl-Eiselsberg. Aber das werden wir noch nachschauen, Niko, ob sich da
etwas verdndert hat. Weil das glaube ich ndmlich. Nichtsdestotrotz wurde jetzt mehrmals
darauf hingewiesen, sowohl vom Bildungslandesrat als auch von Detlev Eisl-Eiselsberg, dass
es unserids ware, dass die NEOS in der Begrindung der Dringlichen Anfrage festgestellt
haben, dass 39 % der steirischen Schilerinnen die Bildungsstandards ihrer Schulstufe nicht
oder nur teilweise erreicht haben und beim Zuhdren waren es nur 30 %. Ihr findet es beide
unserids, dass man diese Zahlen jetzt als Begrindung daftr verwendet und sagt,
Deutschférderung darf nicht gekiirzt werden. Ich finde das nicht unserios. Fakt ist, wir haben
ein Problem und das haben die NEOS aufgezeigt. Und das ist jetzt der springende Punkt, was
mir auch so wichtig ist, endlich einmal hier in diesem Rahmen (ber diese
Deutschforderklassen zu sprechen. Denn eines ist auch ganz, ganz sicher. Die Zahlen sind
erschreckend und das legitimiert nattrlich jede Forderung nach mehr Deutschfdrderstunden,
nach mehr Personal. Das ist klar. Aber wir sollten einmal generell dartiber sprechen, wie das
eigentlich mit den Deutschforderklassen so lauft. Zur Erinnerung, die Einfuhrung der
Deutschforderklassen wurde mit dem Schuljahr 2018/19 umgesetzt, damals gab es einen
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Bundeskanzler Kurz und einen Vizekanzler Strache. Die haben das umgesetzt, schon mit dem
Beginn, Schuljahr 18/19, ohne allerdings davor entsprechende Evaluierungsgrundlagen
einzubauen, geschweige denn mit jenen zu sprechen, die letztendlich das Ganze dann in der
Praxis auch umsetzen mussten. Das hat es nicht gegeben, das wurde eingegeben. (Landesrat
Mag. Hermann, MBL: ,, Ist das schlecht? ) Nein, das weil} ich ganz sicher, dass das so war,
weil damit beschaftige ich mich schon sehr lange. (Landesrat Mag. Hermann, MBL: ,, Nein,
ich habe gefragt, ob das schlecht ist? ‘) So, jetzt hat es damals aber schon Einwande gegeben
aus der Wissenschaft, von den Lehrenden, die sind aber nicht in dieses Modell dann
eingeflossen. Es hat 2019 eine erste Evaluierung gegeben dieses Modells
Deutschforderklasse. Da waren Verbesserungsvorschléage drinnen und da war auch ganz Klar
formuliert, dass das eigentlich so nicht funktionieren kann, dieses Ziel zu erreichen, dass die
Kinder schneller Deutsch lernen. Das wurde schon da festgestellt, wie gesagt, ist aber nicht
eingeflossen. Was aber ganz klar ist und wo sich alle Wissenschaftlerinnen und alle
Praktikerinnen einig sind, sind folgende Punkte, auf die kdnnen wir uns wahrscheinlich auch
einigen. Die Deutschforderung oder Sprachférderung im Generellen muss frihzeitig
anfangen, also am besten schon in der elementaren Bildung. Sie sollte mdglichst durchgéngig
sein, das hei3t zwei Jahre Deutsch lernen und dann kann man es - eher nicht. Und das heif3t,
man musste dieses Modell einmal grundsatzlich hinterfragen, denn es hat 2022 dann eine
Evaluation zu dem System gegeben. Das hat das Bildungsministerium selbst in Auftrag
gebracht. Da sind 80 Schulleiter_innen befragt worden, 613 Lehrende und das ist schon
interessant, was da rausgekommen ist. Da gab es eine Punktebewertung, also O, keine
Zustimmung, 5, Zustimmung. Und die Bewertung der Praktiker_innen, also der
Schuldirektoren und Schuldirektorinnen und der Lehrkrafte, die in diesen Klassen drinnen
stehen und sozusagen bewertet haben, wie gut das System funktioniert, ob die Kinder Deutsch
lernen oder nicht, haben folgende Angaben gemacht: Die Schulleiter_innen haben dem
ganzen System eine 2,2 gegeben, 5 ware das Hochste und die Lehrpersonen eine 2,7. So, was
hei3t das jetzt konkret? Konkret heilit es in Wahrheit und da bin ich jetzt wieder bei dieser in
der Begrindung zur Dringlichen Anfrage erwahnten Studie, dass das aktuelle Modell der
Deutschforderklassen dazu fuihrt, dass eine Vielzahl der Schilerinnen die sprachbezogenen
Ziele nicht erreichen. Rund 24 % der Schiler und Schilerinnen wiirden sich auch nach zwei
Jahren nicht getrauen, Deutsch zu sprechen. Das muss man sich auch einmal ernsthaft
hinterfragen, und 55 % trauen sich nicht, sprachbezogene Lernstrategien einzusetzen. Also
das sind alles keine Zahlen, die ich mir irgendwo herauszutzle. Das hat das
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Bildungsministerium damals in Auftrag gegeben. 28 %, denn das kommt ja auch noch dazu
und da weild wahrscheinlich die Chiara noch viel mehr als ich, aber da geht es ja auch um
flankierende padagogische Zahlen, Ziele, nicht Zahlen, Erlangung sozialer Kompetenz, wie
geht es den Kindern mit ihrem Selbstvertrauen, das gehort ja da auch alles dazu, um eine
Sprache zu erlernen. Und die Zahlen sind auch erschreckend. 25 % der Schiiler_innen haben
die soziale Kompetenz nicht erreicht, 28 % wirden kein Selbstvertrauen erlangen und das
Ziel der Mehrsprachigkeitskompetenz werde von 44 % nicht erreicht. Mehrsprachigkeit
bedeutet, die Kinder kommen mit einer Erstsprache in die Schule, lernen dort Deutsch,
verlernen die andere Sprache aber hoffentlich nicht. Auch da liegen wir vollig daneben. So,
und diese Ergebnisse haben jetzt zwar dazu gefiihrt, dass es kleine Anpassungen gegeben hat,
aber das System ist immer noch das gleiche. Und ich will wirklich Uber dieses System reden.
Kinder mit nicht deutscher Erstsprache kommen in eine Klasse, haben vollig unterschiedliche
Erstsprachen, sind ruménisch, italienisch, bosnisch, kroatisch, serbisch, turkisch, albanisch,
arabisch, russisch, ukrainisch, z.B. in einer Klasse. Drei von den Kindern, die ich jetzt
aufgezahlt habe, kdénnen vielleicht vier, finf Séatze auf Deutsch, die anderen kénnen nichts,
weil sie vielleicht direkt aus dem Krieg kommen, sind schwer traumatisiert. Die einzige
Person, die in so einer Deutschforderklasse Deutsch spricht, ist die Lehrerin. (Landesrat Mag.
Hermann, MBL: ,,Die von dir zitierte Klasse gibt es in der Praxis nicht.*) So, weil, nein,
nein, nein, weil diese Kinder ja getrennt, separat unterrichtet werden und nur in anderen
Gegenstdnden wie Turnen, Zeichnen und so weiter dann gemeinsam sind. So, die
hauptséchliche Zeit sind sie untereinander. Wie das eingeflihrt worden ist, habe ich mir einen
Hospitationstag in der Triesterschule gegeben. Ich war den ganzen Vormittag dort, eine von
mir befreundete Lehrerin hat mich hospitieren lassen und ich muss Ihnen sagen, bis zu dem
Zeitpunkt habe ich mich immer fur eine sehr belastbare Pddagogin gehalten, aber da wére ich
nach zwei Stunden wirklich sehr gerne gegangen, weil ich das nervlich fast nicht mehr
ausgehalten habe. Weil mir die Kinder leidgetan haben, die ndmlich kaum eine Mdglichkeit
haben, Deutsch zu lernen in diesem System, das ja offensichtlich nicht funktioniert. Und ich
glaube, all jene, die sich so sehr fur dieses separierte Deutschlernen einsetzen, mégen doch
auch einmal alle einen Tag in so eine Schule gehen und sich das anschauen. Was wir natirlich
brauchen, wer haben will, dass Kinder und Erwachsene Deutsch lernen, muss
dementsprechende Angebote machen. Letzter Satz. Denn eins muss ich schon sagen, bei den
Erwachsenen-Deutschkursen wurde sehr wohl von Seiten der Landesregierung gestrichen und

dann kann man nicht sagen, wasch mir den Pelz, aber mach mich nicht nass. Aber
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hinterfragen wir auch endlich dieses System der Deutschférderklassen, weil ich glaube nicht,
dass das dazu fuhrt, dass Kinder gut Deutsch lernen kénnen. Danke flr die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der KPO — 18.33 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Fir eine zweite Wortmeldung hat sich der Herr

Klubobmann Nikolaus Swatek gemeldet. Bitte, Herr Klubobmann.

KO LTADbg. Swatek, BSc — NEOS (18.33 Uhr): Vielen Dank, Herr Landtagsprasident, sehr
geehrter Herr Landeshauptmann, werte Mitglieder der Landesregierung!

Vielen Dank, Herr Bildungslandesrat, fir die Beantwortung der Fragen. Im Wesentlichen
haben Sie ja das bestétigt, was ich auch schon in meiner Wortmeldung gesagt habe. Man
sieht, dass der Bund die Mittel fiir die Deutschforderung erhoht hat und das Land Steiermark
im gleichen Atemzug Mittel in den Planstellen reduziert hat. Die Frage, die im Wesentlichen
im Raum steht, ist, und das ist ja die Argumentation, die die FPO hier gewahlt hat, vor allem
der Landtagsabgeordnete Geistler, musste das Land Steiermark Uberhaupt aus eigener Kraft
Deutschforderkréfte finanzieren? Der Argumentation folgend, wo auch seitens der FPO
gesagt wurde, ein sparsamer Mitteleinsatz ist erforderlich, es darf zu keiner Uberférderung
kommen. Wir zahlen als Land Steiermark ohnehin schon mehr als doppelt so viele Krifte,
Dann sieht man ja daran, dass hier offensichtlich schlicht und einfach der Unterschied
zwischen der Position der FPO und der NEOS ist, dass wir der Auffassung sind, dass Kinder,
egal von wem, jegliche Ressourcen zur Verfugung gestellt bekommen sollten, um ein
gelingendes Leben fuhren zu kénnen, um die besten Bildungschancen bekommen zu kdénnen.
Bei der FPO hingegen sieht man, dass man hier halt, ich sage mal aus einer budgetaren Sicht,
einen sehr angenehmen Weg gewahlt hat. Im Wesentlichen ist man hier ja eigentlich in einem
Spannungsfeld des Foéderalismus. Denn es ist nicht geregelt, ob der Bund die
Deutschforderkrafte finanziert oder die Lander. Und deswegen finanzieren das in typischer
Osterreichischer Manier beide. Die Frage ist, was macht der eine, wenn der andere erhoht,
weil er da einen Schwerpunkt setzt? Und die Bundesregierung aus OVP, SPO und NEOS hat
einen Schwerpunkt im Bildungsbereich gesetzt und hat die Deutschférderkrafte in Osterreich
verdoppelt. Und auch die Steiermark hat davon tberproportional profitiert. Es gibt durch den
Bund mehr als doppelt so viel geférderte Deutschforderkrafte. Und zwar stiegen die
Forderkrafte von 54 Personen, die die Bundesregierung gefdrdert hat, auf 135. Im gleichen
Atemzug sanken aber die Planstellen des Landes von 205 auf 129. Jetzt kann man natdrlich
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sagen, wir finanzieren ja schon so viel als Land Steiermark, wir wollen nicht mehr finanzieren
und deswegen haben wir es reduziert, dann ist das seitens der Regierung eine Mdglichkeit,
das zu argumentieren, ohne vielleicht mit Nebelgranaten zu werfen. Was auch noch sehr
interessant ist, ist ja, dass wenn man den Vergleich mit anderen Bundeslandern anstellt, dann
sehe ich ja z.B., dass das Land Tirol, weniger Einwohner als die Steiermark hat, circa
prozentuell betrachtet gleich viel auRerordentliche Schiiler, aber weniger Einwohner und
weniger Schiler_innen in den Schulen, 171 Dienstposten aus eigener Kraft finanziert. Also
doch aktuell deutlich mehr als das Land Steiermark. Zur Erinnerung, Land Steiermark 129,
Tirol 171. Dieses Bild zieht sich ubrigens durch alle Bundesléander. Es gibt kein einziges
Bundesland, das nicht aus eigener Kraft Deutschférderkrafte finanziert. Die Frage ist nur, wie
stark fordern wir das? Und hier trennen sich die Ansichtsweisen zwischen Regierung und
Opposition, zumindest hier im Landtag. Die OVP auf Bundesebene hat eine andere Position,
aber lassen wir das einfach mal beiseite. Da muss man sich halt drehen, wie der
Koalitionspartner in der Steiermark das vorgibt. Wir haben schon gehort, sparsamer
Mitteleinsatz steht bei der FPO im Vordergrund. Wir haben schon gehort, es darf zu keiner
Uberforderung kommen und deswegen sinken die Mittel, die das Land Steiermark finanziert,
von 205 auf 129. Aber das widerspricht doch sehr stark dem, was man im April 2025 auch in
Interviews wiedergegeben hat. Denn wenn man sich zurtickerinnert, im April 2025 hat der
Bundesminister Wiederkehr angekiindigt, dass die Deutschforderkréafte in der ganzen
Bundesrepublik verdoppelt werden. Und da hieR es seitens Bildungsdirektion Steiermark,
aber auch seitens des Bildungslandesrates, ein erster richtiger, wichtiger Schritt. Allerdings ist
der Bedarf an Deutschforderung ein viel, viel groferer. Also, noch einmal, ein viel, viel
groRerer Bedarf. Gleichzeitig geht das Land Steiermark jetzt her und senkt die Dienstposten.
Gut, wir wissen nicht erst seit zwei Wochen, dass Kinder und Jugendliche Probleme beim
sinnerfassend Lesen und Schreiben haben. Das sagen uns seit Uber einem Jahrzehnt alle
Studien, die bildungspolitisch in Auftrag gegeben wurden. Die Ergebnisse aus der iKMPLUS-
Studie vor zwei Wochen haben mich nur personlich etwas entsetzt, weil die Zahl da doch
wesentlich gestiegen ist, weil wir gerade bei 39 % der Kinder sind, die Probleme beim Lesen
haben und bei 55 % sind, die Probleme beim Schreiben haben. Jetzt kann man naturlich
hergehen und sagen, die Zahlen sind neu, Pech, oder man kann aus Politik hergehen, das
Problem erkennen und sagen, wir sehen in unseren Schulen haben Kinder Probleme mit dem
sinnerfassenden Lesen und Schreiben. Welche Schritte setzen wir als Politik, um dem

entgegenzuwirken? Und da stehen wir heute. Nichts anderes wollen wir als NEOS
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diskutieren, welche Schritte setzt diese Landesregierung, um sicherzustellen, dass alle Kinder
dieselben Bildungschancen haben, dass alle Kinder auch dem Unterricht folgen konnen,
indem sie die deutsche Sprache konnen. Die Antwort haben wir heute nicht bekommen. Unser
Vorschlag als NEOS ist es, den Kindern mehr Aufmerksamkeit zu schenken,
Deutschforderkrafte in den Schulen zu verstarken, den Kindern mehr Angebot zu
ermdoglichen, vor allem auch, weil wir ja sehen, dass wir im letzten Jahr in der Steiermark
ohnehin auch aus eigener Kraft mehr Deutschférderkréfte finanziert haben, namlich 77 mehr.
Fur uns heil3t das also, wenn man da weniger kiirzen wirde, ich nenne es Kirzung, Sie
nennen es ein Einsinken des Bedarfs, auch wenn er nur 3,8 % ist und interessanterweise die
Kirzung um 37 % ist, aber ich lasse das mal so hingestellt. Ergebnis meiner Meinung nach
misste trotzdem sein, dass man hergeht und da nicht weniger Dienststellen zur Verfligung
stellt. Ob man es jetzt Kirzung oder einen effizienten Ressourceneinsatz, einen sparsamen
Mitteleinsatz, wie der Herr Geistler das sagt, macht, ist mir eigentlich komplett egal. Ich will
einfach nur, dass Kinder die besten Bildungschancen bekommen. Auf das gab es keine
Antwort bis jetzt. Stattdessen hat man sich im Wesentlichen eigentlich in den einzelnen
Wortmeldungen der Regierung, die bis jetzt waren, widersprochen, vor allem bei der FPO.
Also der Herr Landesrat hat uns ja erzahlt, man braucht die Mittel nicht. Der Herr Geistler ist
dann rausgekommen und hat gesagt, man braucht eigentlich mehr Mittel und der Bund musste
noch mehr finanzieren. Aber wir wollen ja auch einen sparsamen Mitteleinsatz haben,
deswegen haben wir unsere Mittel geklrzt. (LTAbg. Geistler: , Das ist sinnerfassend
zuhoren. ) Also ein sehr starker Widerspruch in sich. Ja, das sinnerfassend Zuhdren ist genau
das Thema, woriiber wir im Wesentlichen bei der Deutschférderung reden, weil das ganz
viele Schilerinnen und Schiler nicht kénnen. Aber es ware gut, wenn wir im Landtag damit
sinnvolles, verstandnisvolles Zuhoren auch vorleben wiirden und auch jene Kinder fordern
wirden, die hierbei Probleme haben. Also, die Zahlen sind sehr eindeutig. Es gibt hier keinen
Interpretationsspielraum, denn man kann an Zahlen, die schwarz, auf weill auf dem Papier
stehen, nicht rutteln. Die Zahlen im Land Steiermark sind riicklaufig. Ob man das jetzt
Kirzung nennt oder nicht, sei eben selbst freigenommen. Wir sagen halt Kirzung dazu. Die
Zahlen sind ricklaufig fur die Deutschforderung in der Steiermark. Die Zahlen sind
dramatisch, wenn man sich anschaut, wie es mit den Bildungschancen unserer Kinder
aussieht. Was machen wir jetzt? Das ist der einzige Sinn hinter dieser Dringlichen Anfrage.
Keine groRe Diskussion dartiber jetzt im Wesentlichen, wer Schuld hat. Von mir aus kann der
Bund noch mehr Mittel finanzieren, werde ich dem Minister Wiederkehr gerne bei der
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nachsten Gelegenheit auch ausrichten. Aber Herr Landesrat, auch Sie missen mehr Mittel
finanzieren, weil man kann nicht immer nur in Osterreich im Foderalismus immer mit dem
Finger auf die anderen zeigen und dann auf eigener Stelle seiner Arbeit nicht nachkommen.
Denn Fakt ist ja, der Bildungsminister Wiederkehr hat die Deutschforderkréfte in der
Steiermark mehr als verdoppelt. Nur in der Steiermark sind sie leider ricklaufig. Und da ist ja
der Problemursprung. Und daher méchte ich im Wesentlichen auch zu unserer Forderung
zurickkommen und unseren EntschlieBungsantrag auch nochmal einbringen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, die Kirzungen der vom Land Steiermark finanzierten
Dienstposten fur Deutschforderkrafte unverzuglich zuriickzunehmen und zumindest wieder
gleich viele Deutschférderkrafte wie im Schuljahr 2024/25 bereitzustellen.

Wenn Sie sich hier auch an dem Wort Kirzung ein wenig beien, dann stellen Sie sich
einfach vor, hier wirde einfach der Begriff sparsamer Mitteleinsatz riickgédngig machen
stehen. Vielleicht kommen wir so auf einen grinen Zweig. Das Ergebnis ist allerdings
wahrscheinlich am Schluss dasselbe, ndmlich dass unsere Kinder und Jugendlichen mehr
Aufmerksamkeit bekommen. In diesem Sinne lassen wir das parteipolitische Geplankel,
schauen wir, dass wir unseren Schulen mehr Ressourcen geben und schauen wir vielleicht
auch, dass man sich in jeder Wortmeldung, die von der eigenen Fraktion kommt, nicht die
ganze Zeit selbst widerspricht. (Beifall bei den NEOS — 18.43 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Philipp Konighofer. Herr Abgeordneter, bitte.

LTAbg. Konighofer - FPO (18.43 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Mitglieder
auf der Regierungsbank, werte Abgeordnete, werte Zuseher!

Etwas ist mir in der Debatte abgegangen, weshalb ich mich jetzt auch zu Wort gemeldet habe,
namlich wir missen es schon ganz offen ansprechen, wieso wir dieses Problem haben. Es ist
namlich bedauerlich. Es liegt daran, dass wir Uber Jahrzehnte eine voéllig verfehlte
Migrationspolitik in dem Land erlebt haben und mit den Auswirkungen (Beifall bei der FPO)
letztlich nur sehr schwer zu Rande kommen. Das mdchte ich nur an die Spitze meiner
Ausfihrungen stellen. Letztlich wird es notwendig sein, hier einen Paradigmenwechsel
einzuleiten. Das ist unausweichlich. Nur so kann man die Problematik einddmmen. Und nun
zur Dringlichen Anfrage der NEOS. Der Herr Klubobmann hat ja da heute wirklich mit
Plattitiden um sich geschmissen, den Kindern mehr Aufmerksamkeit zu schenken, habe ich
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mir da notiert. Ich meine, das wuirde jeder unterschreiben, aber es ist letztlich eine
substanzlose Plattitlide. Faktum ist, die bestehenden Kapazitaten, und der Herr Mag. Hermann
hat es wirklich versucht, bestmdglich zu erkléaren, aus meiner Sicht sehr verstandlich, die
bestehenden Kapazitdten werden alle bespielt mit den jetzigen Ressourcen, die seitens des
Bundes auf der einen Seite und seitens des Landes auf der anderen Seite zur Verfligung
gestellt werden. So weit, so gut. Das heil3t, es war letztlich eine Kapazitatsanpassung, die das
Land vorgenommen hat, weil weniger aulRerordentliche Schuler sind. Sind wir uns da auch
noch einig? Ich glaube, so weit sind wir uns noch einig. Fir das nicht einheitliche System und
wieso die Landesregierung hier auch dazuzahlen muss, da ist schon der Herr Minister
Wiederkehr verantwortlich. Da wére es vielleicht einmal besser, eine Pressekonferenz
weniger zu geben und sich mit den zustindigen Referenten in den Landern
zusammenzusetzen und hier ein System zu vereinheitlichen. Das ist nicht Aufgabe der
Steiermark. Wir unterstiitzen letztlich mit 50 % hier die Mittel, die vom Bund kommen und
aus meiner Sicht wird man da mit dem entsprechenden Bedarf auch gerecht. Und zudem, und
das hat mich schon ein bisschen irritiert, der Herr Mag. Hermann hat es angesprochen, eine
konkrete Schule, einen konkreten Standort, den hatte ich schon gerne gehort, von jenen, die
diese Vorwirfe erheben. Aber da bleibt man immer bewusst abstrakt, weil man in
Wirklichkeit keinen konkreten Problemfall nennen kann. Das ist die Wahrheit. (Beifall bei der
FPO), weil in Wirklichkeit der Herr Landesrat sicherstellt, dass ausreichend Ressourcen zur
Verfugung stehen. So schaut es aus. Und deswegen haben Sie in Ihren Wortmeldungen auch
keinen Schulstandort benennen konnen. Das ist die Wahrheit. Und ich glaube, in Zukunft,
wenn man das Bildungsthema auf der Ebene diskutiert, dann sollte man schon konkrete
Beispiele nennen kénnen und nicht immer nur vage bleiben und hier mit Zahlentricksereien
versuchen, irgendwelche medialen Schlagzeilen zu produzieren. Ja, natlrlich besteht
insgesamt ein Problem, was die Erlangung der deutschen Sprache anbelangt. Aber das ist vor
allem eben auf die Massenmigration der letzten Jahre zuriickzufiihren. Und ein wesentliches
Argument, und das mochte ich auch noch einbringen, es ist wahrscheinlich auch nicht sehr
populér bei gewissen linken Kréften, aber ich glaube schon auch, dass auch die Eltern dieser
Schiiler eine gewisse Verantwortung haben. Und auf die sollte man schon auch hinweisen,
weil dieses Thema wurde auch génzlich ausgeblendet und genau deshalb war es uns, und jetzt
ein kurzer Schwenk zum Sozialbereich, genau deshalb war es uns so wichtig, im
Sozialbereich auch (berall Bemiihungspflichten, was die Spracherlangung anbelangt, zu
implementieren. Denn, wenn die Eltern schon nicht der deutschen Sprache méchtig sind, dann
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wird es ganz schwer, im heimischen Umfeld die Kinder auch entsprechend zu férdern. Ich
glaube, da braucht man kein grofRer Bildungswissenschaftler sein, um diese Feststellung
treffen zu kénnen. Dankeschén. (Beifall bei der FPO und OVP — 18.47 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Zu Wort gemeldet hat sich nunmehr der Herr Landesrat
Mag. Hermann. (Klingelzeichen des Herrn Prasidenten, da starke Unruhe bei den
Abgeordneten) Meine Damen und Herren, der Nachste am Wort ist der Herr Landesrat Mag.

Hermann. Bitte, Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Hermann, MBL — FPO (18.48 Uhr): Vielen Dank, geschatzter Herr
Président, geschétzte Frau Landesratin, geschatzter Herr Landesrat, meine sehr geehrten
Damen und Herren Abgeordnete, geschétzte Zuhorer und Zuseher!

Ich méchte mich bei einem GroRteil der Wortmeldungen fir die seriése und sinnvolle und
konstruktive Debatte bedanken. Ich méchte beginnen mit der Frau Abgeordneten Glawogger.
Du hast mit vielem, was du sagst, recht. Man muss moglichst frih ansetzen mit der
Sprachforderung. Allerdings sehe ich den Entschlielungsantrag, und deshalb werden auch die
OVP und die FPO diesem nicht naher treten in der Abstimmung, kritisch, weil ich kann ein
dreijahriges Kind nicht verpflichten, zu einer Sprachstandsfeststellung zu gehen. Das kann ich
nur im verpflichtenden Kindergarten ja auch machen, in elementarpddagogischen
Einrichtungen und das passiert. Dass es da insgesamt Nachbesserungsbedarf gibt, da sind wir
uns einig. Sehr positiv aufgefallen ist mir deine Wortmeldung, geschatzte Frau Klubobfrau.
Du hast gesagt, du hast an der VVolksschule hospitiert. Ich wiirde dich gerne einmal einen Tag
in den Nationalrat zum Hospitieren schicken, (KO LTAbg. Klimt-Weithaler: ,, Ich glaube, das
will ich nicht. ) weil das, was du dort vorgebracht hast, dass man das Deutschklassensystem
und dieses Fordersystem (berdenken muss, das wird stimmen. Das ist seit 2019 und die
Stundenkontingente waren gleich seit 2019 mit 15 und 6. Du hast mich nicht erwischt, da
habe ich nicht getrickst, das war ja wirklich so. Das sollte man auch insgesamt angehen und
diskutieren. Aber ich glaube, da sind wir uns auch einig, dass diese Kompetenz nicht beim
Land liegt. Und dann komme man noch einmal abschlieRend zum Kollegen Swatek. Ich habe
dich jetzt beobachtet, wie der Kollege Geistler geredet hat, wie der Kollege Eisel-Eiselsberg
geredet hat, wie der Kollege Konighofer am Schluss geredet hat, und du bist am Sessel
herumgerutscht und hast gelacht und Ubertrieben gelacht, weil du quasi gemeint hast, das

Stundenkontingent ist weniger geworden, das Stundenkontingent ist weniger geworden. Das
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stellt ja auch niemand in Abrede, dass das Stundenkontingent weniger geworden ist. ES ist
aber deshalb weniger geworden, weil es weniger Klassen gibt, weil die Einteilung der Klassen
besser und bedarfsorientierter funktioniert hat und deshalb schlichtweg weniger Bedarf auch
da ist. Das ist nicht aus budgetérer Sicht bequem, weil, sollte eine Schule einen Mehrbedarf
anmelden, dann kann man den decken. Und ich fordere dich jetzt wirklich auf, weil du hast es
mehrfach behauptet hier in der Wortmeldung und in den Medien, bitte nenne uns die
Schulstandorte von jenen Lehrern, die sich beschwert haben, du musst keinen Namen nennen,
nenne uns die Standorte entweder an mein Biro oder an die Bildungsdirektion. Denn wenn du
diese Liste nennen kannst, die ja lang sein muss nach deinen Ausfiihrungen, dann wissen wir
hier herinnen, ob du es ernst meinst oder nicht. (Beifall bei der FPO und OVP) Und Kollege
Swatek in deinen Wortmeldungen hast du gesprochen, ich wiirde mit Nebelgranaten um mich
werfen. Ich wirde Taschenspielertricks verwenden. Und dann hast du gesagt in deiner letzten
Wortmeldung, wahrend Minister Wiederkehr das Deutschstundenkontingent mehr als
verdoppelt, fahrt das Land Steiermark zuriick. Und jetzt kénnte man sagen, diese Behauptung,
das Deutschstundenkontingent wurde mehr als verdoppelt, ist nach deiner Terminologie ein
Taschenspielertrick, eine Nebelgranate, ein Mechanismus, um sich politisch zu inszenieren
seitens des Ministers. Denn was du weggelassen hast, ist, das Stundenkontingent in der
Steiermark im letzten Schuljahr fur die Deutschforderung seitens des BNP waren 46,7
Stunden. Dazu gekommen sind 49,9 Stunden Unterstiitzung fur die Ukrainer. Diese
Unterstutzung fir die Ukrainer ist jetzt weggefallen und man hat dann insgesamt 128
Stunden. Das heil3t, man ist von der tatsachlichen Deutschforderung her keine Verdoppelung,
sondern lediglich bei 19 Dienstposten mehr vom Bund. So viel zu politischen
Tassenspielertricks und Nebelgranaten. Danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der FPO
und OVP — 18.52 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Zu Wort ist niemand mehr gemeldet. Ich komme nun zu

den Abstimmungen:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieRungsantrag der SPO, mit der Einl.Zahl
1230/2, betreffend Frihe Deutschférderung zur Entlastung des Bildungssystems ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Das ist nicht die Mehrheit. Ich stelle fest, dass Abgeordneten der Griinen der
Sozialdemokratie, der KPO und der NEOS zugestimmt haben.
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Ich ersuche nunmehr jene Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der NEOS, mit
der Einl.Zahl 1230/3, betreffend Kirzungen bei der Deutschférderung sofort zuriicknehmen!
ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Das ist nicht die Mehrheit und abgelehnt. Ich stelle fest, dass Abgeordnete der Griinen, der
KPO, der SPO und der NEOS zugestimmt haben.

Damit sind die Behandlungen der Dringlichen Anfragen beendet.

Ich fahre nunmehr mit den Beratungen zum

Tagesordnungspunkt 10 fort. Dies ist ein

Bericht des Ausschusses fur Kultur und Wohnbau, Einl.Zahl 1120/3, betreffend
Landesregierung sorgt fur Planbarkeit und Verlasslichkeit im Kulturbudget 2026 zum
Antrag von Abgeordneten der SPO, Einl.Zahl 1120/1.

Ich ersuche um Wortmeldungen, solche liegen vor. Zunéchst hat sich zu Wort gemeldet die

Frau Klubobfrau Sandra Krautwaschl und ich darf es ihr erteilen. Bitte, Frau Klubobfrau.

KO LTAbg. Krautwaschl — Grine (18.54 Uhr): Ja, danke Herr Prasident, verehrte
Mitglieder der Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhérende!

Ja, es ist zwar schon fast drei Stunden her, aber ich kann eigentlich trotzdem nahtlos an der
Wortmeldung von der Claudia Klimt-Weithaler anschlieRen, die, ihr erinnert euch sicher gut
daran, schon sehr schén aufgegliedert hat und nahegebracht hat, wie die Situation im
Kulturbereich sich aktuell darstellt seit Beginn dieser Regierungsperiode und wo auch aktuell
jetzt die Problemlage liegt. Und ich mdchte es jetzt nochmal aus unserer Sicht verstarken. Wir
sind uns alle einig, dass wir einen sehr hohen Konsolidierungsbedarf im steirischen
Landesbudget haben und gleichzeitig jetzt mit der geplanten Abschaffung der Landesabgabe
die Forderung flr die Kultur, aber nicht nur flr die Kultur, sondern auch fur den Sport massiv
unter Druck kommen wird. Man verschérft also, oder man plant offensichtlich, die prekére
Lage sowohl des Budgets als auch der Kulturschaffenden zu verschérfen. Und das kann das
Kulturland Steiermark massiv gefahrden. Und dagegen wollen wir ganz klar unsere Stimme
erheben, weil es Gberhaupt nicht nachvollziehbar ist, dass gerade jetzt, wo wir schon gesehen
haben in den letzten Wochen und Monaten, dass geringe Ausfalle, es ging da um 430.000
Euro fur drei Jahre, also etwas Uber eine Million letztlich, 1,2 Millionen in drei Jahren, dass
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schon diese geringen Ausfalle, die das Land zu stemmen hatte, dazu gefiihrt haben, dass

Fordercalls ausgesetzt wurden, dass Forderzusagen sich verzogert haben oder in weitaus

geringerem Ausmal dann letztlich auch zugesagt wurden. Und wenn das Land schon diese

vergleichsweise geringe Summe so schwer stemmen kann, so lange braucht es dann, um

Forderzusagen zu erteilen oder die auch gar nicht mehr erteilen kann, dann haben wir

uberhaupt keine Hoffnung, dass ein, wie von der Claudia schon angekundigt, Ausfall von 30

Millionen Euro pro Jahr, wenn diese Abgabe abgeschafft wird, die ja bis jetzt zweckgewidmet

fur Kultur und fur Sport war, dass die in irgendeiner Weise kompensiert werden kénnte. Und

es ist eben auch der Herr Landesrat, aber auch sonstige Mitglieder der Landesregierung sind
bis jetzt absolut schuldig geblieben, die Antwort darauf, wie dann Kultur kiinftig finanziert
werden soll. Und nachdem wir das so nicht akzeptieren wollen, fordern wir ganz, ganz
dringend von der Landesregierung, die Abschaffung dieser Abgabe auszusetzen bzw. auf den

Tisch zu legen, wie die Kompensation in Zukunft ausschauen soll. Und genau so haben wir

auch unseren Antrag formuliert.

Der Landtag wolle beschlielen:

Die Landesregierung wird aufgefordert

1. die zweckgewidmete Kultur- und Sportforderungsabgabe beizubehalten,

2. widrigenfalls vor der Einbringung einer Gesetzesnovelle dem Landtag Bericht zu
erstatten, wie die Einnahmen aus der Abgabe dauerhaft und in voller HO6he im
Landesbudget ersetzt werden kdnnen.

uUnd ja, es tut mir leid, dass der Herr Finanzlandesrat jetzt aktuell nicht da ist, weil der hat

sich ja diesbezuglich durchaus auch kritisch geduert und hat, glaube ich, durchaus erkannt,

dass wir da in ein Problem reinlaufen kénnten. Und deswegen bitte ich Sie wirklich sehr,
unseren Antrag anzunehmen und die Sicherung des Kulturlandes Steiermark und auch des

Sportlandes Steiermark flr die Zukunft damit abzusichern. Ich bitte um Annahme. Danke

sehr. (Beifall bei den Griinen — 18.58 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Als Nachstes zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Klubobmann Johannes Schwarz. Herr Klubobmann, bitte sehr.
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KO LTAbg. Schwarz — SPO (18.58 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrter Herr
Landesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten Damen und Herren!

Ich mochte vielleicht, also ich kann ja meinen Vorrednerinnen in diesem Zusammenhang
recht geben, muss das ja auch nicht alles wiederholen. Ich glaube, der Punkt ist einfach der,
dass diese Landesregierung den Weg, der Steiermark, der im kulturpolitischen Bereich immer
fur Vielfalt, Innovation, Avantgarde, fur Breite gestanden ist, dass diese steirische
Landesregierung diesen Weg verandern will oder diesen Weg nicht mehr gehen will. Die
Freiheitlichen haben das ja in der letzten Legislaturperiode immer wieder angedeutet, wenn es
um Diskussionen der Kulturstrategie gegangen ist, wenn es etwa um steirische
Kulturschaffende wie Gunter Brus gegangen ist, war das ja schon Klar, dass sie hier
Veranderungen wollen. Und Sie haben es ehrlich gesagt, sogar immer zugegeben und auch
immer offen kommuniziert. Das Problem ist halt, dass wir einen Landesrat haben, der fir das
zustandig ist und sozusagen als Apologet dieser Veranderung durch das Land geht und
versucht mit viel Reden, mit vielen Gespréchen davon abzulenken, dass er in Wahrheit diesen
Weg nicht Einhalt gebietet. Und das merkt man einerseits schon bei der Zusammensetzung
des Kunst- und Kulturkuratoriums, das merkt man bei der Kulturstrategie, die in Wahrheit in
den Rundordnern entsorgt wurde. Ich habe erst vor kurzem wieder die Gelegenheit gehabt,
mit ein paar Proponentinnen zu sprechen, die da dabei waren. Das war alles eine super Sache
und da hat man sich gedacht, es gibt einen Aufbruch in der steirischen Kulturpolitik in der
letzten Legislaturperiode. Und in Wahrheit ist das alles abgesagt. Und es ist schon ein
bisschen ein Hohn, wenn die Frau Kollegin Holasek hier spricht, vom verlasslichen Arbeiten.
Also wie verlasslich arbeiten kénnen Kunstler_innen in der Steiermark, wenn sie im Laufe
des Jahres 2026 noch nicht einmal wissen, wie die Finanzierung im Jahr 2026 ausschaut. Was
ist da verlassliches Arbeiten dran? (Landesrat Dr. Kornhdusl: ,,Ist schon erledigt. ) Ja, jetzt
ist es erledigt, aber ich glaube nicht zu Beginn des Jahres, sondern erst im Laufe des Jahres ist
es passiert. Und was da verlasslich dran ist, das verstehe ich nicht. Jetzt haben wir letztes Jahr
den massiven Widerstand gegen Forderkirzungen gehabt, da wurde ein bisschen
herumjongliert, ein bisschen herumgeschoben, ist dann nicht ganz so schlimm gekommen und
wir stehen heute wieder vor der gleichen Situation. Jetzt gibt es zwar einen neuen Foérdercall,
aber das Problem ist halt, Fordercalls oder Forderungen, fur die es jetzt Einreichtermine gibt,
das Problem ist, es ist zu wenig Geld in diesen Calls, in diesen Forderungen drinnen, dass
eine ausreichende Finanzierung fur die Kunst und Kultur in der Steiermark passiert. Und dass

es ja nicht unbedingt immer am Geld liegt, das merkt man auch daran, dass wenn z.B.
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Projekte rund um den Josefi-Tag zu finanzieren sind, Festivals oder wo auch immer das war,
ist das super. Aber dann ist die Frage furs Geld kein Problem. Also da ist dann sofort die
Forderung da, da wird nicht diskutiert. Da haben wir das Geld, da brauchen wir nicht viel
diskutieren und da haben wir keine Probleme. Also insofern drfte es ja nicht eine Frage der
Finanzmittel sein, sondern es durfte eine Frage des Wollens sein. Will ich, dass die steirische
Kulturlandschaft, die steirische Kulturpolitik ihrer Tradition entsprechend weiter sich
entwickeln kann oder will ich das nicht? Und Herr Landesrat, irgendwann wirst du dann den
Offenbarungseid in diesem Zusammenhang leisten mussen. In welche Richtung du als
Verantwortungstrager die steirische Kulturpolitik sich entwickeln lassen willst, oder wie du
mit dieser Situation umgehst. Weil der entscheidende Punkt, und das wurde ja bereits
angesprochen, wird vor allem dann sein, wenn es um diese 30 Millionen Euro geht, die in
Zukunft der Kunst und Kultur, aber auch dem Sport in der Steiermark fehlen werden. Wie
wirst du damit umgehen? Und jetzt habe ich mir mal angeschaut, den Kulturmontag. Da bist
du sehr elegant mit schwarzem Rollkragenpullover aufgetreten, sehr kulturaffin. Ich mochte
gratulieren dazu. Aber das hilft den Leuten halt nichts. Und da wurde dann gesagt, ja, da
werden wir schauen, was wir mit den 30 Millionen machen. Wir sind ja noch im Rahmen der
Budgetverhandlungen oder irgend so was in dieser Art und Weise. (Landesrat Dr. Kornh&usl:
,, Gestern habe ich ein schwarzes Hemd angehabt. ©) Naja, schwarz ist ja eine Farbe, die euch
nicht gerade fremd ist, aber ich sehe fur die Kultur in diesem Land schwarz und das ist nicht
gut, liebe Kolleginnen und Kollegen. (Beifall bei der SPO) Und deswegen, (unverstandlicher
Zwischenruf von LTAbg. Armin Forstner, MPA) Geh Armin, jetzt redest du nicht zur Kunst
und Kultur auch noch, oder? Das ware ja ganz schlimm. Der Punkt ist ja der, das wird der
Offenbarungseid sein fur den Landesrat und fur die Kunst- und Kulturpolitik in diesem Land.
Und deswegen kann ich nur dazu auffordern, alle die Petition, die vom ,,Kulturland Retten*
jetzt wieder neu aufgelegt wurde, diese Petition zu unterstiitzen, weil es ja nicht nur, unter
Anflihrungszeichen, nur um die Finanzierung der Kultur in diesem Land geht, sondern
insgesamt um die Kultur in diesem Land. In welche Richtung wollen wir uns entwickeln?
Wollen wir weiter ein liberales, freies, offenes Land sein oder wollen wir uns verengen? Und
ich denke, der Weg der Steiermark war nie die Verengung, sondern die Breite und an dem
sollte sich vor allem auch ein OVP-Kulturlandesrat orientieren, liebe Kolleginnen und

Kollegen. In diesem Sinne darf ich einen Entschliefungsantrag einbringen:
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1. im Sinne einer Planbarkeit und Verlasslichkeit, die Kultur-Budgetmittel fiir das Jahr 2026
im bisherigen Umfang der steirischen Kulturszene so rasch wie mdglich zur Verfiigung
zu stellen und die Ansuchen transparent und objektiv nach einem Kklar definierten
(Zeitplan) abzuwickeln;

2. zeitnah einen Plan flr die Kompensierung der ORF-Landesabgabe vorzulegen, um einen
Kahlschlag in der steirischen Kulturszene zu verhindern.

Ich ersuche um Annahme, ein steirisches Gliick auf. (Beifall bei der SPO — 19.04 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau
Klubobfrau Claudia Klimt-Weithaler. Bitte, Frau Klubobfrau, Sie sind am Wort.

KO LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (19.04 Uhr): Danke, Herr Président, Herr Landesrat,
werte Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhorende noch hier im Auditorium und via
Livestream!

Ja, zurlick zur Kultur. Ich habe ja schon einiges zu dem Thema gesagt und mdochte jetzt auch
noch auf das eingehen, was die Kollegin Holasek gesagt hat. Sandra, du hast uns erklart, es
gibt jetzt eine neue transparente Forderrichtlinie und alles ist offen und klar und das ist gut
und schon. Dagegen ist absolut nichts einzuwenden. Aber was ich absolut nicht verstehe, und
da schlage ich in die gleiche Kerbe wie der Kollege Schwarz, es ist eine absolute
Realitatsverweigerung, sich hier herzustellen und zu sagen: Wir haben jetzt eine tolle neue
Forderrichtlinie, aber wir wissen noch nicht, wo die 30 Millionen Euro herkommen. Ja, wenn
es da keine Kompensation gibt, Herr Landesrat, dir wird das wohl hoffentlich klar sein, dann
brauchen wir tiberhaupt keine neue Forderrichtlinie, weil da wird es keine Forderungen mehr
geben. Dann werden die Projekte, die Kunst- und Kulturschaffenden nichts mehr vom Land
Steiermark kriegen, weil 30 Millionen, ich bin vorher schon sehr genau darauf eingegangen,
30 Millionen Euro, das ist ein Viertel des Kulturbudgets und da geht ein Teil davon in den
Sport. (Landesrat Dr. Kornhausl: , 30 Millionen sind nicht ein Viertel.”) Na,
selbstverstandlich. (Landesrat Dr. Kornhdusl: ,,20 Millionen wdren es.*) Und diese Zahlen,
die habe ich nicht erfunden, die habe ich aus dem Kulturférderungsbericht und aus den
Budgetveranlagungen herausgenommen. Selbst wenn es nur 20 waren, was nicht stimmt, sage
ich noch einmal, wenn es keinen Ersatz daflr gibt, woher wird denn das genommen? Wie

wird denn die Kultur weiter bestehen, werden die dann gratis arbeiten? Werden die das dann
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ehrenamtlich machen? Ich glaube nicht. Die haben Existenzen, die damit untergehen und das
halte ich wirklich fiir dramatisch, weil jetzt war es bis jetzt immer noch so, wir waren uns in
kulturellen Belangen oft da in dem Haus, nicht immer alle einer Meinung, aber zumindest
haben sich die Kultursprecher_innen immer fir die Kultur eingesetzt und nicht nur das
nachgebetet, was in einer Stellungnahme gestanden ist. Und im Ubrigen, ich weiB gar nicht,
wer bei der FPO Kultursprecher ist, ist mir gerade eingefallen. (LTAbg. Resch, BA: ,, Kollege
Resch. ) Ah, interessant, VVolkskultursprecher oder Kultursprecher, oder ist das in einem?
(LTAbg. Resch, BA: ,, Fiir beides. ) Fur beides, sehr gut. Kollege Resch, dann wundere ich
mich auch, dass wir uns so selten bei kulturellen Veranstaltungen begegnen. (KO LTAbg.
Triller, BA MSc: ,,Das wollte ich dich auch fragen. Ich sehe dich auch nie.*) Zurick zum
Entschliefungsantrag. Ich habe das vorher schon genau ausgefihrt. Was wir fordern, ist
Folgendes:

Es wird der Antrag gestellt:

Der Landtag wolle beschlielen:

Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert, umgehend einen konkreten Plan
vorzulegen, wie die ab 2027 wegfallenden Mittel im Kulturbudget vollstdndig kompensiert
werden sollen.

Und ich bitte um Annahme. Und eins mochte ich an der Stelle jetzt auch noch einmal
festhalten. Diese Einnahme-Ausfalle, wenn die nicht kompensiert werden, das wird alle
treffen. Das wird die groRen Festivals treffen, das wird die freie Szene treffen. Das wird die
Buhnen treffen, das wird die Museen treffen, von der Volkskultur bis hin zu den
Sportvereinen. Allen wird dieses Geld fehlen und alles, was die Steiermark kulturell und
sportlich stark macht, steht damit auf dem Spiel und das kann uns nicht egal sein. Denn der
Schaden, der daraus folgt, der hat weitreichende Folgen, ndmlich fur den kulturellen
Reichtum, den wir jetzt haben, sowieso. Aber man muss auch weiterdenken, das hétte auch
fur die Gesellschaft groRe Folgen. Nicht nur jetzt bei irgendeinem Festival, das gerade
stattfindet, es wirde auch der Tourismus z.B. darunter leiden. Spitzensport, Tourismus,
Kreativwirtschaft, Hotellerie, Universitaten, also den ganzen Standort wiirde das treffen. Und
ich kann mir ehrlich gesagt nicht vorstellen, dass das der FPO egal sein kann. Und wie gesagt,
nachdem wir immer noch nicht wissen, woher das Geld herkommen soll, fordern wir das. Wir
fordern, dass uns das gesagt wird und dass das vor allem den Kunst- und Kulturschaffenden
gesagt wird, wie das kompensiert werden soll. Und vielleicht noch eine kleine Anmerkung zu

dieser Trennung von Kultur und Volkskultur. Ich habe es ja bei meiner ersten Wortmeldung
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schon gesagt, das war ein groes Bemuhen aller im Landtag vertretenen Parteien, dass man
damals gesagt hat, es geht nicht, dass man immer diese Trennung macht, weil da kommt es zu
einem gegeneinander ausspielen. Gut, ihr habt jetzt beschlossen, ihr wollt das wieder so. (KO
LTAbg. Triller, BA MSc: ,, Vollkommen richtig. ) Und ich nehme mal an, ihr habt da eine
bestimmte Wertigkeit, zumindest fallt mir die auf, weil wenn ich mir jetzt anschaue, wir
hatten jetzt in der letzten Woche das dsterreichische Filmfestival in Graz, die Diagonale. Die
hat internationale Beachtung, das ist das einzige Filmfestival, das wir in Osterreich haben. Die
FPO glanzt dort durch Abwesenheit. (KO LTAbg. Triller, BA MSc: , Keine Einladung
gehabt. ©) Und das finde ich schon ein bisschen uncharmant, denn immerhin, ihr habt ja nicht
nur einen Kultursprecher, sondern ihr habt eine ganze Riege von Abgeordneten. Und da
nehme ich halt an, dass das schon ein Unterschied ist, weil wie gesagt, beim Josefi-Tag ward
ihr wahrscheinlich mehrere. Aber das sei euch unbenommen, das ist halt so. Es lasst halt
schon vermuten, dass es eine unterschiedliche Gewichtung gibt. (KO LTAbg. Triller, BA MSc:
,,So wie das die KPO immer macht.“) Und das halte ich fiir fatal. Gerade in Zeiten wie diesen
halte ich das fir fatal, dass man hier in eine Situation zuruckverféllt, wo man so nach
Furstengehabe hergeht und sagt, das, was uns genehm ist kulturell, das férdern wir, aber das,
was kritisch ist, da gehen wir nicht einmal hin. Und das, meine sehr verehrten Damen und
Herren, sollte Thnen wirklich auch im Gedéachtnis bleiben, denn die Zeiten &ndern sich oft
rasch. Und noch einmal, es trifft alle, es wird auch die treffen, die euch genehm sind, wenn es
hier keine Kompensation gibt. Danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der KPO und den
Grunen —19.11 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Zu Wort gemeldet hat sich nunmehr der Herr Landesrat.
Aha. Es ist der Herr Abgeordnete Resch. Herr Landesrat, wenn du einverstanden bist, dann
wirde ich den Herrn Abgeordneten Resch vorziehen. Bitte, Herr Abgeordneter, Sie sind am
Wort.

LTAbg. Resch, BA - FPO (19.12 Uhr): Danke, sehr geehrter Herr Landtagsprasident,
geschatzter Herr Landesrat, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, werte Zuseher!

Frau Klubobfrau, ich darf mich vorstellen, Abgeordneter Stefan Resch, Kultursprecher der
Freiheitlichen Partei, diirfte Ihnen entgangen sein. (Beifall bei der FPO) Das verwundert mich
ein bisschen, weil ich jetzt doch ein bisschen mehr als ein Jahr in der Abgeordnetenfunktion
und nicht zum ersten Mal da am Rednerpult stehe zum Thema der Kultur. Habe mit dem
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Herrn Landesrat auch die eine oder andere Veranstaltung in diesem Bereich besucht. Da habe
ich Sie nicht gesehen, aber vermutlich liegt es halt daran, dass Sie nachher dort nicht
eingeladen waren. (KO LTAbg. Klimt-Weithaler: ,,Mag sein.”) Zu dem Punkt Kultur,
Volkskultur, Trennung und Spaltung: Ich finde es schon etwas verwunderlich, der
Klubobmann Schwarz ist auch herausgegangen und hat recht despektierlich Gber den Josefi-
Tag und die kulturelle Veranstaltungsreihe gesprochen. (KO LTAbg. Schwarz: ,,Nein, habe
ich nicht. ) Also ich empfinde das jetzt schon etwas despektierlich und da wird schon seitens
der Opposition vor allem zwischen der Kultur und der Volkskultur, zwischen Hochkultur und
Volkskultur gespalten. Meine geschatzten Damen und Herren, und eines muss man schon
sagen, ja, wir haben in unserer Fraktion schon eine Gewichtung und wollen die Volkskultur
wieder etwas starken, was die letzten Jahre unserer Meinung zu kurz geraten ist. Und eines
muss ich schon ansprechen in diesem Rahmen, aus dem Bereich der Volkskultur habe ich
noch nie ein bedingungsloses Grundeinkommen gefordert gehort. Das einmal zu diesem
Punkt eben. Und wenn man jetzt einmal auch die Summen anschaut, was im Bereich, ich
mdchte den Begriff jetzt auch nicht verwenden, aber es wird ja unterschieden zwischen der
Hochkultur und der Volkskultur, da reden wir schon von drastischen Unterschieden. Und da
wird die Volkskultur auch nie hinkommen. Keine Angst, keine Angst, alles gut. Aber so wie
Sie es darstellen, Kulturland retten, Steiermark geht den Bach hinunter, dem ist ja nicht so.
Und sie warmen jetzt seit einem Jahr immer wieder auf, das Kulturkuratorium, die Besetzung.
Entschuldigung, wir haben das jetzt, ich glaube, im letzten Jahr fast nahezu bei jeder
Landtagssitzung debattiert. Die Welt dreht sich weiter, es ist alles gut, keine Angst. Mit dem
Landesrat Kornhdusl hat die Kultur in der Steiermark einen starken Vertreter. Danke dafir.
Wie gesagt, Frau Klubobfrau, Kultursprecher der FPO, Stefan Resch. Danke, schonen Abend.
(Beifall bei der FPO und OVP — 19.14 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Lieber Herr Landesrat, es sieht so aus, als warst du jetzt

wirklich am Wort. Ich darf dir dasselbe erteilen.

Landesrat Dr. Kornhéausl - OVP (19.14 Uhr): Ja, vielen herzlichen Dank, Herr Prasident,
jetzt ein weiterer Anlauf, verehrte Kolleginnen und Kollegen!

Das ist ja durchaus eine illustre, beschwingte Debatte jetzt gewesen nach den drei Stunden
Dringlichen. Angefangen von meinem Kleidungsstil bei den diversen Veranstaltungen bis hin

zu wer auf welche Veranstaltung wo geht. Und da muss ich wirklich auch dem Kollegen
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Resch zur Seite springen, der oft dabei ist, wenn ich irgendwo bin oder auch die Frau
Kollegin Holzer, die eine &uferste kultur- und kunstbeflissene Person ist. Und ich bin
wirklich jede Woche nahezu auf Veranstaltungen, Vernissagen, Er6ffnungen und auch wir
beide sehen uns da immer wieder. Und ich glaube, das ist schon gut so, hat jeder seinen
Geschmack hat und hingehen kann, wo er will. Die Steiermark ist vielfaltig, die Steiermark ist
ein buntes Kulturland und es soll auch so bleiben und es wird auch so bleiben. Und da stehe
auch ich dafir ein. Das muss nicht heiRBen, dass mir alles gefallt, was ich hore oder sehe oder
mir anschaue. Das bedeutet aber, dass ich jedenfalls jemand bin, der die Dinge zul&sst und der
das moglich macht. Weil es ist ja nicht wichtig, was dem Kornh&usl gefallt oder dem Resch
oder dem Triller. Aber dass es mdglich ist, diese Kunst zu machen in der Steiermark, das ist
es, worum es geht. Und ich mdchte zwei Dinge kurz auftrennen, weil das angesprochen
worden ist, diese Unsicherheiten zu Beginn des Jahres. Das stimmt, die hat es gegeben. Das
tut mir auch leid, muss ich dazu sagen. Aber ich mochte es kurz erklaren. Es hilft schon was,
Hannes. Ich mochte kurz erklaren, woran das lag letzten Endes. Das ist ein sehr
technokratischer Grund. Das war geschuldet der Novelle des ORF-Gesetzes auf Bundesebene,
wo die Juristen im Land, auch im Bund Ubrigens, davon ausgegangen sind, dass Gelder
automatisch auch in die Steiermark flieBen. Auf die haben wir gewartet, die sind nicht
gekommen, dann ist juristisch debattiert worden. Woran liegt das? Wir wissen es jetzt, es
braucht auch eine Kkleine Novellierung des steirischen Gesetzes, damit die
Unternehmensabgabe wieder in den Landeshaushalt flie3t, mit dem wir budgetiert haben. Das
passiert jetzt auch und damit flieBen auch wieder die Gelder und gibt es auch wieder die
Sicherheit fiir die Kulturszene. Das Zweite, was angesprochen wurde..., das haben wir aber
auch im Ausschuss schon so besprochen. Das Zweite, was die Kollegin Holasek
angesprochen hat, ist die neue Verordnung der Forderrichtlinien. Das ist etwas, was auch mit
der Szene erarbeitet worden ist, in enger Riicksprache. Da geht es um Transparenz, da geht es
um Kilarheit, da geht es um Fairness und das ist auch sehr gut kommuniziert worden. Es hat
einen eigenen Online-Termin gegeben fir die 1G-Kultur und der Kulturinteressierten und
auch da sind wir jetzt in ruhiges Fahrwasser gekommen. Und ich mdchte jetzt sagen, ich bin
wirklich viel im Gesprach mit der Kulturszene und ich bin wirklich viel auf Veranstaltungen
und ja, natdrlich tauchen da immer wieder Fragen auf. Natirlich gibt es da immer wieder
Reibepunkte, aber ich glaube, das braucht es auch. Und etwas und der kleine Seitenhieb, der
sei mir schon gestattet, weil - ich schétze deinen Einsatz fiir die Kultur, liebe Claudia Klimt-
Weithaler - aber es muss auch der Blick nach Graz erlaubt sein. Und diese drei Stunden jetzt
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der Pause in dieser Debatte haben mir jetzt natirlich auch die Zeit gegeben, mich schlau zu
machen. Wir hatten von Seiten der Stadt Graz ein Minus von 15,4 % vom Budget 2024 auf
2025, namlich 1,8 Millionen Euro, die in Graz effektiv geklrzt worden sind unter einer
kommunistischen Burgermeisterin mit griner und roter Beteiligung, meine Damen und
Herren. (Beifall bei der OVP und FPO) Ich habe die Demonstrationen dazu noch nicht
gesehen, vielleicht kommt da auch noch was. Und ich sage auch nichts, weil auch die Stadt
Graz bekannterweise nicht tber die Uppigsten Budgets, (KO LTAbg. Schwarz: ,, Du redest da
gerade im Landtag. ) naja, aber heute ist schon mehrfach Graz-Wahlkampf und Johannes,
nicht nervos werden. Nicht nervds werden, wenn man auf die Graz-Umfragen schielt. Es
muss nur erlaubt sein, weil die Claudia Klimt-Weithaler das gesagt hat. Von 11,8 Millionen
auf zehn Millionen in der Stadt Graz. Noch einmal, auch Graz hat finanziell den einen oder
anderen Engpass, formulieren wir es einmal so. Und ich mdchte es nur an dieser Stelle noch
einmal gesagt haben. Und weil jetzt die ORF-Abgabe genannt worden ist. Schauen Sie, da
hast du recht, liebe Frau Klubobfrau, wenn diese 30 Millionen ersatzlos fallen wirden, wére
das eine Katastrophe fir die Volkskultur, ware das eine Katastrophe fur den Sport, auch dort
ist es ein Viertel des Budgets, das weil} ich, weil ich Sportlandesrat war ein Jahr lang, und
waére es eine Katastrophe fur die Kultur. Und fur mich als Kulturreferent ist klar, dass es hier
eine Kompensation, wie auch immer die ausschaut, braucht. Das ist doch sonnenklar. Ich sage
nur eines, bitte tun wir nicht den Teufel an die Wand malen, wo die Wand noch gar nicht
steht. Warum sage ich das? Mit der Wand meine ich den Budgetprozess. Wir starten erst jetzt
den Budgetprozess fir 2027, da wird das mutmaRlich ein Thema werden, aber der
aufmerksame Beobachter, die aufmerksame Beobachterin von Interviews von
Landeshauptmann Kunasek wird das auch gehort haben, dass der Landeshauptmann in
mehreren Interviews gesagt hat, dass dieses Geld jedenfalls kompensiert werden wird. Und
eines, und ich glaube, da sind wir uns einig, ist schon klar, dass das Wort eines
Landeshauptmanns schon etwas z&hlt in diesem Land. Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP
und FPO - 19.21 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich komme

daher zu den Abstimmungen:
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Ich ersuche jene Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, mit der Einl.Zahl
1120/3, enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Das ist mit den Stimmen der Regierungsparteien beschlossen und findet eine Mehrheit.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Entschliefungsantrag der Griinen, mit der
Einl.Zahl 1120/4, betreffend Beibehaltung der Kultur- und Sportférderungsabgabe ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Alle Oppositionsparteien haben zugestimmt. Der Antrag findet keine — nein — Verzeihung,
mit Ausnahme der NEOS. Jedenfalls findet der Antrag keine Mehrheit.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der SPO, mit der Einl.Zahl
1120/5, betreffend Planbarkeit und Verlésslichkeit im Kulturbudget statt ,,Loch-auf-Loch-zu-
Politik* ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag findet keine Mehrheit. Zustimmung von Abgeordneten der Griinen, der KPO, der
SPO und der NEOS.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der KPO, mit der Einl.Zahl
1120/6, betreffend Sicherstellung der Kulturférderung: Entlastungen fir Haushalte durfen
nicht zulasten der steirischen Kulturszene gehen ihre Zustimmung geben, um ein
entsprechendes Zeichen.

Der Antrag findet keine Mehrheit. Zustimmung von Griinen, KPO und NEOS.

Komme nunmehr zum Tagesordnungspunkt

11. Bericht des Ausschusses fur Gesundheit und Pflege, Einl.Zahl 1158/3, betreffend
Mittagsverpflegung in der Pflegeausbildung zum Antrag von Abgeordneten der KPO,
Einl.Zahl 1158/1.

Ich ersuche um Wortmeldungen. Solche liegen vor. Zunéchst hat sich die Frau Klubobfrau
Claudia Klimt-Weithaler zu Wort gemeldet. Bitte, Frau Klubobfrau, Sie sind am Wort.
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KO LTAbg. Klimt-Weithaler — KPO (19.24 Uhr): Danke, Herr Président, Herr Landesrat,
werte Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhdrende!

Wenn man im Moment in der Steiermark sich die Pflegesituation anschaut, die
Pflegelandschaft anschaut, dann merkt man, dass da eine groRe Unsicherheit da ist. Und dass
das natdrlich nicht lustig ist, wenn man jetzt schon bei einem Personalschlissel nicht mehr
weil3, wo man (berall angreifen soll und eigentlich eine Erhéhung brauchte, dann von Seiten
der Landesregierung hort, es darf keine Denkverbote geben, wenn man den
Pflegepersonalschlissel diskutiert. Es ist eine schwierige Situation im Moment flr die
Beschaftigten, weil sie nicht wissen, was auf sie zukommt, weil sie eigentlich mehr Personal
brauchen wirden, fiir die Menschen, die gepflegt werden natirlich auch und auch fir die
Angehorigen, weil da entstehen ja auch immer wieder Ungewissheiten. Und ich weil} nicht,
ob Sie das selbst erleben oder ob Sie es im Bekanntenkreis haben, Menschen, die jemanden in
einem Pflegeheim z.B. untergebracht haben, die haben ja sehr viel Engagement, auch dort zu
besuchen, dort zu unterstiitzen und vor allem diese Leute sehen ja auch, was die Pflegekréfte
leisten und wie schwer die Situation jetzt im Allgemeinen ist. Und wir haben das letzte Mal
ja, nachdem die KPO dieses Thema aufgegriffen hat und es auch eine groRe Demonstration in
Graz gegeben hat, wo man sich gegen Verschlechterungen in der Pflege fur die Beschaftigten
beim Personalschlissel ausgesprochen hat, wurde gesagt, es wird jetzt dann ein Masterplan
Pflege kommen. Das war es bis jetzt einmal. Also inzwischen ist ja doch schon einige Zeit
vergangen, ich habe noch nicht vernommen, mit wem man sich da zusammensetzt, ob es da
jetzt schon Treffen gegeben hat, was da die Schwerpunkte sind, wie dieser Masterplan
konkret ausschauen wird. Und das alles flihrt dazu, dass die Pflege, wie man auf gut steirisch
sagt, inzwischen ziemlich sauer ist, und zwar auf die Landesregierung in erster Linie. Und
jetzt leistet sich diese Landesregierung meiner Meinung nach aber eine besondere Chuzpe. Es
ist noch gar nicht lange her, in der letzten Legislaturperiode, wo wir auch, ich weif3 nicht, zum
wievielten Mal wir hier diskutiert haben, dass wir mehr Pflegepersonal brauchen, hat sich die
vorangegangene Landesregierung dazu entschlossen, einen MaRnahmenplan zu entwickeln,
um die Pflege oder die Berufe in der Pflege zu attraktivieren. Und da sind einige MaRnahmen
genannt worden, wir haben dem Paket damals auch zugestimmt, auch wenn wir vielleicht das
eine oder andere gern anders gehabt hatten, aber um auch zu zeigen, es muss etwas getan
werden, war das, glaube ich, ein, wenn mich nicht tduscht, sogar ein einstimmiger Beschluss,
aber bin ich mir nicht mehr sicher. Und bei dieser Attraktivierungsmalinahme, und ich kann

mich noch sehr genau erinnern, war unter anderem dabei, dass man den Pflegeschiilern und
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Schilerinnen, die ihre Ausbildung machen, ein Gratismittagessen zur Verfligung stellt. Und
das streicht die Landesregierung jetzt. Und das finde ich schon insofern fast ein bisschen
amusant, weil ich mir denke, das darf doch nicht wahr sein. Das sind lauter Zahlen und
Summen, wo mir niemand erkldren kann, dass man damit ein steirisches Landesbudget retten
wird. Aber man macht es einfach. Warum macht man es? Weil man offensichtlich sehr wenig
Ahnung hat, wie es den Pflegeschiilern und Schilerinnen eigentlich geht. Und mit einem
Saldr von einem Landesregierungsmitglied oder einer Klubobfrau, ja, dann kann man schon
hergehen und sagen, die paar Netsch, die sollen sie zahlen fir das Mittagessen. Aber wir
wissen schon, dass diese Pflegeschuler und Schilerinnen weit davon entfernt sind, ein
Landesregierungsmitgliedsgehalt zu haben oder das eines Abgeordneten. Das sind viele
Leute, die ja auch quer einsteigen und sich das irgendwie richten missen, dass sie tberhaupt
diese Ausbildung machen konnten. Und genau das war damals die Argumentation, warum
man dieses Gratismittagessen eingefuhrt hat. Jetzt wird es abgeschafft. Ja, das tragt nicht
wirklich zu einer Verbesserung in der Situation der Pflege bei und schon gar nicht fur ein
vertrauensvolles Verhéltnis. Ja, was glaubt ihr, was sich diese Pflegeschiiler und Schilerinnen
denken werden? Die wissen, das Land braucht uns dringend. Die entschlielen sich, einen
wirklich sehr schweren Beruf in Angriff zu nehmen, indem sie eine Ausbildung machen. Die
kdnnen nebenher nicht VVollzeit arbeiten gehen, wenn sie diese Ausbildung machen. Und jetzt
geht man her und sagt, naja, das Mittagessen, Maria, das streichen wir jetzt. Die einzige
Argumentation in der Stellungnahme zu unserem Antrag, dass man das beibehalten soll, war
aus Kostengrunden. Und das erinnert mich jetzt ein bisschen an die Budgetdebatte, die wir
hatten, wo ja alle ausgertickt sind und den Herrn Mateschitz verteidigt haben, weil den darf
man nur ja nicht irgendwie mit Erbschaftssteuern in Verbindung bringen. Aber was macht
man sehr wohl? Man macht sehr wohl Studiengebiihreneinfiihrung auf der FH. Also berall
dort, wo die Menschen sowieso wenig haben. Also Studierende der FH, Schilerinnen, die
eine Pflegeausbildung machen. Bei denen geht man dann her und sagt, das kénnen wir uns
aus Kostengriinden leider nicht mehr leisten. Ja, wisst ihr eigentlich, was ihr da macht? Also
man kann das nur mit Staunen zur Kenntnis nehmen und hoffen, dass sich da irgendjemand
geirrt hat und auch dartiber hoffen und sagen, die waren doch wohl gerade jetzt, wo so ein
Aufruhr bei den Pflegebeschéftigten ist, endlich hier eine Notbremse ziehen und sagen, das
koénnen wir nicht machen. Wir werden diese Forderung jedenfalls beibehalten und ich werde

deshalb auch folgenden Antrag stellen: Der Landtag wolle beschliel3en:
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Die Landesregierung wird aufgefordert, das Gratismittagessen fur Schilerinnen der
Gesundheits- und Krankenpflege als Attraktivierungsmanahme der Pflegeausbildung weiter
zu gewahren und ich bitte um Annahme. Meine Redezeit ist zu Ende. (Beifall bei der KPO —
19.30 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Als Né&chstes zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Klaus Zenz. Bitte, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Zenz — SPO (19.30 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, geschatzte Mitglieder der
Landesregierung, werte Kolleginnen und Kollegen, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Erlauben Sie mir, dass ich einem Trend des heutigen Tages folge und néamlich meine
Ausfiihrungen mit einem historischen Diskurs beginne. Jetzt mégen Sie zwar meinen, was hat
ein abgeschaffenes Mittagessen mit einem historischen Diskurs zu tun, aber folgen Sie
meinen Ausflihrungen. Ich glaube, Sie werden dann verstehen, was ich meine. Gehen Sie mit
mir zurlck ins Jahr 2022. In diesem Jahr hat die Vorgédngerin durch Herrn Landesrat eine
Studie prasentiert, der EPIG GmbH, die im Auftrag des Landes erstellt wurde, und zwar eine
Bedarfsprognose fur das Jahr 2030 in den Pflegeberufen und Sozialbetreuungsberufen. Eine
sehr, sehr gute Studie. Ich glaube, das ist die einzige, die ich kenne, die diese beiden Facher in
einem Punkt zusammenbringt. Und wir héren ja immer wieder, und das wird ja oft gebracht,
diese omindse Zahl von 75.000 Pflegekraften, die bis zum Jahr 2030 bendtigt werden. Diese
Studie hat das fur die Steiermark erhoben und hat wirklich interessante Ergebnisse. Also zu
diesem damaligen Zeitpunkt waren ungefahr 2022 27.000 Beschéftigte in diesem Bereich
tatig. Und diese Studie hat ergeben, dass man fir das Jahr 2030 mit ungefahr 32.000
Beschaftigten in diesem Bereich rechnen muss. Jetzt werden Sie sagen, okay, das sind
maximal 15 % mehr. Ja, aber nicht vergessen, in der Zwischenzeit werden viele Babyboomer-
Generationen diesen Bereich verlassen. Und damit ergibt sich anhand dieser Studie eine Zahl
von beinahe 13.000 neuen Personen, zusétzlichen Personen, die man in dieser Zeit ausbilden
muss. Jetzt sind wir bereits im Jahr 2026. Das wirde bedeuten, dass wir pro Jahr ungeféhr
1.600, 1.700 Personen fir diesen Pflege- und Sozialbetreuungsberufsbereich ausbilden
muissen. Und das, was ich damals bei der Prasentation sehr speziell und sehr gut gefunden
habe: Man hat sich die Zahl der Absolventen, der Schulabsolventen ebenfalls angeschaut, hat
abgezogen, wer dann weiter studieren gehen wird und ist auf eine Zahl von ungeféhr 5.000,
6.000 jungen Menschen gekommen, die in diesem Bereich sozusagen pro Jahr zur Verfugung
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stehen. Und jetzt sehen Sie schon, das wurde damals auch so schon beschrieben, es wurde wie
ein Fischteich bezeichnet, in dem diese Personen schwimmen und alle Bereiche haben dann
die Moglichkeit, hier daraus sozusagen ihre zukunftigen Fachkréfte zu lukrieren. Und es sind
ja nicht nur die Pfleger und die Sozialberufe, die darin fischen, sondern das wird die Industrie
sein, das wird das Gewerbe sein. Es werden viele sein, die die Fachkréfte da hier brauchen.
Und Sie sehen schon, das ist schon eine immense Zahl. Und warum ich diesen Diskurs
einbringe? Das war eigentlich die Einleitung zu dem, von dem die Claudia Klimt-Weithaler
jetzt gesprochen hat, namlich von einem Malinahmenpaket, das man dann auch gemeint hat
und gemeinsam hier im Haus, ich glaube, es war wirklich einstimmig, beschlossen hat, um
hier zu sagen, eine Attraktivierung zu bringen und nicht nur eben zu sagen, es wird auch
notwendig sein, viele Veranderungen zu bringen, dass Menschen in diesem Beruf bleiben.
Auch das ist ein entscheidender Punkt, sondern dass man viele junge Menschen gewinnt, die
in diesen, ich sage es immer wieder, schonen Beruf auch gehen. Und eine dieser Malinahmen
nebst anderen, die Sie auch hier in Ihrem schriftlichen Abanderungsantrag eingebracht haben,
habe ich mich GUbrigens auch sehr gewundert, warum man nicht einmal zu einer
Stellungnahme der Landesregierung imstande war. Aber eine dieser MaRnahmen war auch,
dass man den jungen Kolleginnen und Kollegen, die diese Ausbildung machen, die in diese
Pflegeberufe gehen, ein kostenloses Mittagessen zur Verflgung stellt. Jetzt kann man
natlrlich sagen, das ist jetzt nicht eine Kleinigkeit, das ist jetzt nicht etwas Besonderes. Ich
meine, Sie wissen meinen Grundberuf und ich kenne viele Stellenausschreibungen, aber kein
Arbeitgeber wirde es nicht machen, wenn er eine Stellenausschreibung hétte und das anbieten
wirde, nicht groB und sehr in vorderste Stelle zu schreiben, ich biete ein kostenloses, gratis
Mittagessen an, weil es selbstverstandlich etwas ist, was eine Bedeutung hat. Und vor allem
fur junge Menschen, die in der Ausbildung sind und die sozusagen fir viele Kosten
aufkommen miissen, ist das naturlich schon etwas, das einen Anreiz hat. Und nebst den vielen
Punkten, die da auch dazukommen, wir natirlich hier in diesem Bereich das auch brauchen.
Darum, ehrlicherweise, finde ich dieses Streichen dieses kostenlosen Mittagessens nicht nur
kontraproduktiv, sondern ehrlicherweise, ich muss das so sagen, ich finde es irgendwie
beschamend. Ich finde es beschdmend, dass hier die Landesregierung keine andere Ldsung,
wie soll ich sagen, wir werden damit nicht das steirische Budget sanieren. Und ich denke mir,
in diesem groRen Bereich der Gesundheits- und Krankenanstalten wiirde mir schon vielleicht
ein paar andere Punkte einfallen, wo man hinschauen kénnte und mir wirde nicht einfallen,

dass ich hier das kostenlose Mittagessen der Auszubildenden, der jungen Personen,
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Menschen, die diesen Bereich sich auswéhlen, nehmen wirde und sagen, okay, das ist jetzt
mein Einsparungspotenzial. (Beifall bei der SPO und KPO) Bei aller Sicht auf diese Situation,
ich denke schon, dass die Landesregierung hier noch einmal in Sicht gehen konnte und sich
das uberlegen sollte. Es geht uns darum, wirklich diese Berufe zu attraktivieren und viele,
viele Anreize zu schaffen und moglichst viele Menschen hinzubringen in diesem Bereich und
nicht zu vergessen, die Pflege- und die Gesundheitsbereiche sind essentielle Mittel, die wir
brauchen, existenzsichernde Sachen fur die Steiermark, die wir brauchen und ein kostenloses
Mittagessen und daran wird es wohl wirklich nicht scheitern. Danke fir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der SPO — 19.37 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Als Nachstes zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete
Klaudia Stroi3nig. Bitte, Frau Abgeordnete.

LTAbg. StroiRnig, MSc — OVP (19.37 Uhr): Vielen Dank, Herr Prasident! Sehr geehrter
Herr Landesrat, Frau Landesrétin, geschétzte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte
Zuhorerinnen und Zuhorer!

Wie Sie wissen, liegt mir das Thema Pflege nicht nur als Abgeordnete am Herzen, sondern
auch personlich, weil Sie, wie ich schon 6fters erwéhnt habe, wissen, dass meine Tochter in
der Pflege arbeitet. Ich wei daher auch, liebe Claudia, wie kdrperlich anstrengend, wie
fordernd, emotional fordernd der Beruf ist, aber auch wie erfullend er sein kann. Und ich
verstehe natlrlich jetzt diese Aufregung und auch die Kritik an der Streichung dieser
MaRnahme. Aber ich mdchte hier vielleicht eines vorweg noch abklaren. Das Mittagessen
kostet jetzt natlirlich einen Betrag, aber der ist, sage ich einmal, Giberschaubar. 3,20 bis 3,70
Euro kostet ein Mittagessen in der Einrichtung. Jetzt wissen wir alle bei den
Lebensmittelpreisen, dass das ja nicht der Betrag ist, der das Essen definitiv kostet, sondern
die Differenz zwischen dem Tarif und den Kosten, (KO LTAbg. Schwarz: , Der
Verwaltungsaufwand ist héher als der Einsatz*) das zahlt, Gbernimmt eigentlich auch die
Einrichtung. Es ist vom Kollegen Zenz schon angesprochen worden. Es war damals eine
MaRnahme eines groflen Malinahmenpakets zur Attraktivierung des Pflegeberufs, der
Pflegeberufe und unter anderem war das das 900 Euro monatliche Ausbildungsentgelt, das
bezahlt wird. Dann war es ein Gehaltspaket zusatzlich, die EEZG-Zulage, Malinahmen zur
Arbeitszeitreduktion und die Anerkennung der Pflege als Schwerarbeit. Also das sind

wirklich groRRartige Errungenschaften gewesen, die man damals in der Landesregierung
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beschlossen hat und das Mittagessen ist jetzt sozusagen eine kleine Sachleistung, die hier
wegfallt. Ich verstehe den Unmut. Ehrlich gesagt, noch einmal auf meine Tochter zurtick: Ich
habe eine sehr heiklige Tochter. Sie wird mir jetzt gerade, weil sie daheim zuhort, nattrlich,
wahrscheinlich wirde sie mich rugen, wenn ich das sage. Meine Tochter hat dieses sicher
sehr gut und sorgsam zubereitete Essen ganz selten konsumiert, weil sie halt sehr heiklig ist.
Wie gesagt, sie hat eigentlich immer ihr eigenes Geld verwendet, fur etwas sich zu kaufen
und ich mdchte in dem Zusammenhang vielleicht auch hinweisen, auch wenn es das Angebot
gibt, wir haben viele Mangelberufe, also wo es Lehrlinge gibt, ob es eine Friseurin ist, ob es
ein technischer oder handwerklicher Beruf ist, wo es dieses Angebot oft nicht gibt. Und ich
wirde hier wirklich auch um Verstandnis bitten, also das ist zwar eine Streichung, aber in der
Gesamtheit dieses tollen Pakets hoffe ich doch, es ist auch hier mit den Zahlen zu belegen,
dass man, der Herr Landesrat hat es heute schon angekindigt, fast eine VVollbesetzung in den
KAGes-Hdusern hat, dass zwischen 2024 und 2025 400 neue Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter in den Pflegeheimen gefunden wurden und sich aktuell jahrlich 3.000 Menschen
in der Steiermark in Ausbildung fur einen Pflegeberuf finden. Und ich hoffe doch, dass unter
anderem auch das Malinahmenpaket fir eine Attraktivierung hier sozusagen sich positiv
auswirkt. und trotzdem noch viele Menschen auch diesen sehr schonen Beruf erlernen wollen,
in Ausbildung begeben. Ich danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der OVP und FPO —
19.41 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Zu Wort ist nun niemand mehr gemeldet. Ich schlielRe
daher die Wechselrede und komme zu den Abstimmungen. Ich mdchte vorweg festhalten, wie
mir von den Kollegen der Landtagsdirektion mitgeteilt worden ist, dass der Antrag der KPO
zwar erwahnt wurde, aber nicht ordnungsgemal eingebracht. Ich kann ihn daher nicht zur
Abstimmung bringen. (KO LTAbg. Kimt-Weithaler: ,, Entschuldigung **) Wird akzeptiert vom
Klub der KPO, dafiir danke ich.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1158/3,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Das ist die Mehrheit und mit den Stimmen der Regierungsparteien angenommen.
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Tagesordnungspunkt

12. Bericht des Ausschusses fur Landwirtschaft, Einl.Zahl 1036/4, betreffend Gesetz, mit
dem das Steiermarkische Agrarbezirksbehordengesetz 2003 geandert wird zur
Regierungsvorlage, Einl.Zahl 1036/1.

Ich ersuche um Wortmeldungen. Der Herr Abgeordnete Bocksruker hat das Wort. Bitte, Herr

Abgeordneter.

LTAbg. Bocksruker — SPO (19.42 Uhr): Danke, Herr Prasident! Sehr geehrte Frau
Landesrétin, Herr Landesrat ist schon weg, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, liebe
Zuhdrerinnen und Zuhorer!

Zuallererst die Agrarbezirksbehérde fur die Steiermark ist eine landesgesetzliche eingerichtete
Sonderbehdrde und vollzieht die Angelegenheiten der Bodenreform. Einen Schwerpunkt
bildet die planméaRige Neuordnung von land- und forstwirtschaftlichem Bodenbesitz,
Benltzungs- und Bewirtschaftungsverhéltnissen mit dem Ziel, eine leistungsfahige
Landwirtschaft zu schaffen und zu erhalten. Das wollte ich nur einleiten. Und der
Landesrechnungshof prifte eben die Organisation im Zeitraum von 2018 bis 2021 und
analysierte die Aufbau- und Ablauforganisation. Und bitte lasst mir eines gleich zu Beginn
festhalten: Die Arbeit der Agrarbezirksbehdrde wird von niemandem da im Haus infrage
gestellt und ganz im Gegenteil, sie wird ja ausdricklich als professionell kompetent und flr
die steirische Landwirtschaft wie auch fur unsere l&ndlichen Regionen als unverzichtbar
anerkannt. Aber gerade deswegen, weil eben diese Arbeit so wichtig ist, dirfen wir uns eine
Frage stellen: Ist die derzeitige Organisationsform noch die beste und auch in Zukunft eine
effektive und  effiziente  Aufgabenerfillung eben  sicherzustellen? Und  der
Landesrechnungshof hat sich intensiv mit dieser Frage beschaftigt und hat insgesamt 35
Empfehlungen bereits vorgelegt. Und dabei wurden eben zwei Optionen geprift, wie wir alle
wissen: Erstens die Beibehaltung der Agrarbezirksbehdrde als eigenstdndige Sonderbehdrde
und zweitens die Eingliederung eben in das Amt der Landesregierung. Und die Analyse ist fiir
mich eigentlich sonnenklar. Die Integration in das Amt der Landesregierung bietet
strukturelle Vorteile, insbesondere in Bezug auf die Effizienz, auf die Koordination und auf
die Transparenz. Und wir durfen auch eines nicht ausblenden, geschétzte Kolleginnen und
Kollegen, die Steiermark ist eigentlich gemeinsam mit Niederosterreich eines der letzten
Bundesléander, das noch an dieser Sonderbehordenstruktur festhdlt. Alle anderen
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Bundeslénder haben langst den Schritt zur Integration gesetzt. Und warum ist das so relevant?
Weil fir mich moderne Verwaltung nicht in isolierten Strukturen funktionieren kann.
Schnittstellen, Doppelgleisigkeiten und unndtige Komplexitét irgendwo nicht im Vordergrund
stellen darf und es soll ja auch Zeit, Geld und letztendlich fir Vertrauen sorgen. (Beifall bei
der SPO) Eine Eingliederung, und das ist mir besonders wichtig zu betonen, bedeutet
keineswegs eine Schwéachung der Behorde. Ganz im Gegenteil, sie schafft die Mdglichkeit,
die vorhandene Expertise noch besser zu vernetzen und in eine leistungsfahige
Gesamtstruktur  einzubetten. Und der Landesrechnungshof schlagt ja vor, die
Organisationseinheit weiterhin sichtbar zu erhalten und sie als eigene Fachabteilung zu
fuhren. Das ist fur mich eigentlich ein ganz pragmatischer und ein ausgewogener Zugang.
Und ebenso ist fur mich klar, es geht hier nicht um Personalabbau, es geht hier nicht um
Zerschlagung, es geht um bessere Rahmenbedingungen fir jene Menschen, die da taglich
hervorragende Arbeit leisten. Und sehr geehrte Damen und Herren, wenn wir Effizienz
steigern wollen, wenn wir Transparenz erhohen wollen, wenn wir Verwaltung zukunftsfit
machen wollen, dann durfen wir uns sinnvollen Reformen nicht verschlieen. Und ich darf
daher abschlieBend folgenden Entschliefungseintrag einbringen: Der Landtag wolle
beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert, die Agrarbezirksbehérde in der vom
Landesrechnungshof empfohlenen Variante in das Amt der Steiermarkischen
Landesregierung zu integrieren.

Herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO — 19.46 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Nun hat sich die Frau Abgeordnete Silvia Karelly zu Wort
gemeldet. Bitte, Frau Abgeordnete.

LTAbg. Karelly — OVP (19.46 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Frau
Landesrétin, liebe Kolleginnen und Kollegen, werte Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im
Hohen Landtag!

Ja, der Kollege Jochen Bocksruker hat schon ausgefuihrt, die zwei Optionen, die der
Landesrechnungshof da vorgeschlagen hat. Es ist ja diese Novelle des
Agrarbezirksbehdrdengesetzes ein Ausfluss des Prufberichtes aus dem Jahr 2022. Und ich
sehe das schon so, dass die zwei Optionen gleichwertig waren. Also zwei Wege, die da
vorgeschlagen wurden, entweder eben die Eingliederung in das Amt der Landesregierung
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oder eben die Beibehaltung als eigenstandige Sonderbehtrde. Man muss ja wissen, dass die
Agrarbezirksbehdrde eine reine Vollzugsbehdrde ist und die Eingliederung ware schon, und
das mdchte ich da auch sagen, und das sehen auch die Beschéaftigten so, einer Zerschlagung
dieser Behorde gleichgekommen, denn die Angelegenheiten der Bodenreform werden in
hochkomplexen Mehrparteienverfahren vollzogen, die immer in das Grundeigentum auch
eingreifen und das sind hochsensible Bereiche und wir wissen auch aus der Erfahrung, dass
viele  dieser  Entscheidungen  der  Agrarbezirksbehérde  auch  vor  dem
Landesverwaltungsgericht landen, weil es um ein sensibles Thema des Eigentums geht und
eigentlich zu einem sehr hohen Prozentsatz dort auch halten. Also das zeugt von der hohen
Expertise und von der Schlagkraft dieser Behérde. (Beifall bei der OVP und FPO) Es heilt ja
so schon neudeutsch One-Stop-Shop und genau das ist die Agrarbezirksbehdrde, namlich mit
ihrer Kompetenz, Konzentration und der Einbeziehung aller Rechtsnormen. Sie ist besonders
nah am Menschen, sie ist besonders nah dort, wo sie gebraucht wird und das beweist auch
diese Gliederung in eine Hauptstelle in der Agrarbezirksbehérde Graz und die zweli
AuRenstellen in Stainach und Leoben. Die garantieren einen niederschwelligen Zugang der
Landwirtschaft vor Ort. Sie sind nah bei den Menschen erreichbar und sie geniefl3en auch das
Vertrauen der Menschen dort. Und das ist besonders wichtig bei solchen sensiblen Verfahren,
dass die Menschen auch Vertrauen in diese Behdrde haben und eben alle Rechtsbereiche
einbeziehen. Ganz wichtig ist auch der Agrartechnische Dienst, der nunmehr in einem Referat
organisiert wird, eine eigene Organisationseinheit bietet und eben eine wichtige Anlaufstelle
in den Regionen absichert. Wir reden immer von Regionalitat, wie wichtig es ist, Behtrden
drauf3en bei den Menschen zu haben, vor Ort zu haben. Wenn ich eine Fachabteilung im Amt
der Steiermarkischen Landesregierung schaffe, dann ist das das Gegenteil von Regionalitét.
Wir leben Regionalitit, denn wir sind nah am Menschen. (Beifall bei der OVP und FPO)
Noch dazu wird die Agrarbezirksbehorde jetzt sehr straff organisiert. Sie kommt unter eine
einheitliche Leitung. Diese obliegt einzig und allein dem Amtsvorstand, Mag. Jérg Hibler ist
derzeit der Amtsvorstand und er ist wirklich ein sehr erfahrener Agrarjurist. Und das soll auch
in Zukunft so bleiben, dass wirklich auf Erfahrung, auf einen Juristen hier zugegriffen wird.
2025, und die Zahlen sprechen fir sich, wurden 1922 Verfahren abgeschlossen. Darunter
Flubereinigungsverfahren, Regulierungsverfahren von Agrargemeinschaften,
Servitutsablosungen oder auch ganz besonders wichtig, und hier spreche ich als
Burgermeisterin, die  Amtshilfe —  Amitshilfeverfahren  fir  Gemeinden,  fir

Bezirkshauptmannschaften und auch fir Landesabteilungen. Das sind hochkompetente
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Amtshilfeverfahren, die wir oft in Anspruch nehmen, die wir auch dringend brauchen, weil
hier einfach gesammelte Expertise vorhanden ist. Und ich danke der Agrarbezirksbehorde, ich
danke den Zustandigen, die hier uns grofartige Unterstitzung liefern und auf diese
Kompetenz wollen wir auch weiterhin setzen. Ich wiinsche der Agrarbezirksbehdrde mit
dieser neuen Novellierung, der Sie hoffentlich Ihre Zustimmung erteilen, eine gute Zukunft
im Zukunftsland Steiermark. Gemeinsam flhren wir diese wichtige Sonderbehérde in eine
gute Zukunft. Ein steirisches Gliickauf! (Beifall bei der OVP und FPO — 19.50 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Zu Wort gemeldet hat sich nunmehr die Frau Landesratin

Simone Schmiedtbauer. Bitte, Frau Landesrétin.

Landesratin Schmiedtbauer — OVP (19.50 Uhr): Danke, vielmals! Geschatzter Herr
Président, werte Kolleginnen und Kollegen, Hohes Haus!

Ja, nach unserer Landtagsabgeordneten Karelly wére fast nichts mehr zu sagen. Danke
vielmals. Nur eines sei mir noch erlaubt. Es wurden zwei Mdglichkeiten dargelegt und ich
habe mich fur eine entschieden. Und der Faktor, den die Birgermeisterin und auch
Landtagsabgeordnete erwéhnt hat, ndmlich, drauBen bei den Menschen zu sein und sich ganz
bewusst fir eine regionale Présenz auszusprechen. Diesen Vorschlag habe ich sehr gerne
angenommen und bin ich auch gefolgt. Und deshalb ist es fiir uns auch ganz wichtig, dass die
Standorte in Stainach und Leoben erhalten bleiben und weiterhin diese Burgernahe garantiert
wird. Und ganz kurz mdchte ich noch, einige Zahlen wurden schon gesagt, dem Hohen Haus
einmal darbringen, welch groRartige und unverzichtbare Arbeit durch die
Agrarbezirksbehdrde tagtaglich fur die Leute draufRen erledigt wird. 879 Flurbereinigungen,
118 Siedlungsverfahren. Wir haben 517 Agrargemeinschaften mit rund 75.000 Hektar Flache,
die bestens betreut werden. Wir haben hunderte von Verfahren im Bereich von
Einforstungsrechten. Wir haben die Fiihrung des Almkatasters mit Giber, Gott sei Dank, 1.600
aktiv bewirtschafteten Almen sowie rund 200 Vermessungstatigkeiten, etwa 300 Gutachten,
Rechtshilfen fur Gemeinden und andere Stellen. Nachdem schon sehr viel gesagt wurde,
glaube ich, bleibt mir nur noch eines abschlieBend, dass wir uns in diesem Hohen Haus
einmal bei allen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern wirklich instdndigst bedanken. Die
Agrarbezirksbehdrde hat in den vergangenen Jahren wirklich hervorragende Arbeit zum

Wohle aller in der Steiermark geleistet und deshalb ein grofRes Dankeschdon an die
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hervorragende Arbeit, Liebe und Leidenschaft, die tagtdglich zum Einsatz kommt. Danke
schon. (Beifall bei der OVP und FPO — 19.52 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Ich komme
daher zur Abstimmung:

Ich ersuche jene Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1036/4,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag findet die Zustimmung der FPO, OVP und ist daher mit den Stimmen der

Regierungsparteien beschlossen.

Ich ersuche nun jene Damen und Herren, die dem EntschlieRungsantrag der SPO, Einl.Zahl
1036/5, betreffend Weiterhin effektive und effiziente  Aufgabenerfullung der
Agrarbezirksbehorde durch Eingliederung in das Amt der Landesregierung ihre Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag findet nicht die Mehrheit. Alle Oppositionsparteien geben dem Antrag die

Zustimmung.

Tagesordnungspunkt

13. Bericht des Ausschusses fur Landwirtschaft, Einl.Zahl 1104/2, betreffend Gesetz, mit
dem die Organisation der Land- und Forstwirtschaftlichen Lehrlings- und
Fachausbildungsstelle geregelt wird (Steiermarkisches LFA-Organisationsgesetz —
StLFA-OG) zur Regierungsvorlage, Einl.Zahl 1104/1.

Es liegt mir eine Wortmeldung vor. Herr Abgeordneter Franz Fartek. Bitte, Herr

Abgeordneter.

LTAbg. Fartek — OVP (19.54 Uhr): Geschitzter Herr Prasident, Vertretung der
Landesregierung, geschétzte Kolleginnen und Kollegen hier im Hohen Haus, werte
Zuhorerinnen und Zuhorer!

Wir diskutieren und informieren ja oft Uber das Ausbildungswesen in der Land- und
Forstwirtschaft und wir wissen aber auch, dass unsere Land- und Forstwirtschaft eine gute
Ausbildung hat, sehr gut aufgestellt ist, unsere Schulen gut ausgebaut sind, gut organisiert

sind, dass die Schulmodernisierungsoffensive l4uft. Danke, Frau Landesratin, ein ganz
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wichtiger Teil von dieser ganzen Ausbildung, aber dass auch unsere Ausbildungslehrgange
und Angebote gut angenommen werden und gut ausgelastet sind. Es ist uns und es ist, glaube
ich, allgemein im Haus ein groBes Anliegen, dass diese Ausbildung auch gestarkt und gut
unterstutzt ist oder wird. Unsere Land- und Forstwirtschaft ist das Rickgrat in der Steiermark.
Damit das auch in Zukunft so bleibt, brauchen wir die besten Fachkrafte vor Ort. Und mit
dem neuen Land- und Forstwirtschaftlichen Berufsausbildungsgesetz auf Bundesebene wurde
bereits 2024 ein Meilenstein gesetzt. Es ist gelungen, diese betriebliche Ausbildung in ganz
Osterreich einheitlich aufzustellen. Weg vom Fleckerlteppich aus neun verschiedenen
Landesgesetzen hin zu einem bundeseinheitlichen Gesetz mit klarer Rechtssicherheit und
natlrlich auch mit Vereinfachungen. Was bedeutet das konkret fiir unsere Bauerinnen und
Bauern? Einheitlichkeit heilt, alle 16 Lehrberufe vom Facharbeiter bis zum Meister
unterliegen bundesweit dem gleichen hohen Qualitatsstandard. Wir starken die Nachhaltigkeit
durch einen neuen Bio-Schwerpunkt in der Ausbildung. Mit der Berufsjagdwirtschaft haben
wir einen 16. Lehrberuf geschaffen, der die enge Verbindung von Wald und Jagd auch
unterstreicht. Wir entlasten unsere kinftigen Meisterinnen und Meister, indem die
Prifungsgebuhren auch entfallen und zudem wird die Vereinbarkeit von Beruf und Familie
durch flexible Lehrzeiten, etwa bei der Kinderbetreuung, auch deutlich verbessert. Ja, warum
stehen wir heute hier und debattieren Uber dieses steirische Organisationsgesetz? Ganz
einfach, weil wir in den Bundesléandern die Verantwortung haben fur den Vollzug und dass
diese Ausbildung dementsprechend auch umgesetzt wird. Es ist laut Verfassung vorgesehen,
dass die Einrichtung und Organisation der Behoérden, in unserem Fall der land- und
forstwirtschaftlichen Lehrlings- und Fachausbildungsstelle, als reine Landessache bleibt. Das
alte steirische Berufsausbildungsgesetz von 1991 ist durch diese Bundesreform natirlich auch
auller Kraft getreten. Deshalb schaffen wir mit dem neuen steiermérkischen
Organisationsgesetz ein klares, modernes Fundament. Ein paar Dinge noch, bewéhrte
Strukturen, die Ausbildung bleibt dort, wo die Kompetenz auch zu Hause ist, ndmlich in der
Landeskammer fur Land- und Forstwirtschaft. Was die Transparenz betrifft, ist noch zu
erwéhnen, die Arbeit der Ausbildung wird jahrlich dem Landtag auch berichtet. Das sind wir
auch so gewohnt, das bleibt auch dabei, damit wir als Abgeordnete stets auch Uber die
Entwicklung unserer Fachkréafte informiert sind. Dieses Gesetz ist ein Bekenntnis, glaube ich,
auch zu einer schlanken Verwaltung und zur bewéhrten Kompetenz unserer
Landwirtschaftskammer, das habe ich schon erwahnt. Ich danke vor allem auch fir die

Zustimmung schon im Ausschuss fir dieses zukunftsweisende Landesgesetz. Es ist fiir unsere
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Jugend, es ist fur unsere Betriebe und vor allem auch fur unser steirisches Agrarland.
Geschatzte Damen und Herren, ich glaube, eine wichtige Geschichte flr diese Ausbildung in
der Land- und Forstwirtschaft und ich glaube, wir sind damit auch auf einem sehr guten Weg.
Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP und FPO — 19.58 Uhr)

Zweiter Prasident Amon, MBA: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich komme
daher zur Abstimmung:

Ich ersuche jene Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1104/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Das ist die Mehrheit und mit den Stimmen von FPO, OVP, SPO und NEOS und KPO

beschlossen.

Tagesordnungspunkt

14. Bericht des Ausschusses fur Landwirtschaft, Einl.Zahl 1180/3, betreffend
Mallnahmen zur langfristigen Absicherung der flachendeckenden Versorgung von
Nutztieren zum Antrag von Abgeordneten der SPO, Einl.Zahl 1180/1.

Wortmeldungen liegen vor. Zundchst hat sich zu Wort gemeldet der Herr Abgeordnete Jochen

Bocksruker. Bitte, Herr Abgeordneter.

LTAbg. Bocksruker — SPO (19.59 Uhr): Ja, danke, Herr Prasident! Sehr geehrte Frau
Landesrétin, Herr Landesrat, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhdrerinnen und
Zuhorer!

In der Steiermark sind so viele Tiermedizinerinnen wie noch nie titig und das wissen wir.
Und bitte lassen wir uns nicht dartber hinwegtauschen, dass es eben in der Nutztiermedizin
diesen Versorgungsengpass gibt. All das haben wir ja schon besprochen und ich glaube, ich
habe auch den Herrn Kurt Frihwirth schon prasentiert, der als Prasident der 6sterreichischen
Tierérztekammer ja von einem drohenden Kollaps spricht und wahrend die Abdeckung durch
Kleintiermedizinerin zufriedenstellend scheint, besteht eben im Nutztierbereich dieser akute
Personalmangel. Und geschatzte Kolleginnen und Kollegen, die Ursachen, die sind ja bekannt
— unattraktive Arbeitszeiten, hohe Belastungen durch Not- und Bereitschaftsdienste und
fehlende Rahmenbedingungen, die eine Vereinbarkeit von Beruf und Familie nicht
ermoglichen. Genau deshalb erscheint sich immer oder deshalb genau das ist der Grund,
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warum sich immer weniger junge Tiermedizinerinnen und Tiermediziner eben fir diesen
Bereich entscheiden und die Folgen sind ja bereits spirbar. Regionen mit unzureichender
Versorgung, der steigende Druck auf bestehenden Praxen und ein System, das zunehmend an
seine Grenzen stof3t. Und sehr geehrte Damen und Herren, all das wissen wir und all das
haben wir auch schon debattiert. Aber was mir in dieser Debatte besonders komisch
vorkommt und was mir besonders irritiert, ist ja nicht nur die Problemlage selbst, sondern ja
eigentlich der politische Umgang damit. Denn wir fulhren ja diese Diskussion nicht zum ersten
Mal, habe ich schon erwihnt. Bereits im September des vergangenen Jahres hat die SPO
einen dhnlichen Antrag eingebracht und auf genau diese Entwicklungen hingewiesen, auf den
Personalmangel, auf die strukturellen Probleme und eben auf diesen Handlungsbedarf, der da
vorliegt. Und was ist damals passiert? Der Antrag ist natlrlich von der Mehrheit im Haus
abgelehnt worden, abgelehnt, obwohl eigentlich die Fakten damals, die dieselben waren wie
heute und abgelehnt, obwohl die Probleme langst bekannt waren und abgelehnt, obwohl Klar
war, dass wir nicht mehr viel Zeit haben, um dieses Problem auch zu l6sen. Und jetzt, wenige
Monate spater, liegt plétzlich eine Petition vom Bauernbund vor, eigentlich mit ahnlichen
oder mit sehr &hnlichen Forderungen und auf einmal hdéren wir von der zustdndigen
Landesratin, dass die Prognosen alarmierend seien und dass wir jetzt handeln mussen. Ja,
meine geschatzten Damen und Herren, ja, das stimmt, wir mussen handeln, aber das war
natlrlich auch schon im Dezember so und nicht erst jetzt. Und das Problem ist ja, wie
erwéhnt, nicht neu, aber neu scheinbar aus meiner Sicht nur offenbar die politische
Bewertung oder der politische Zugang. Und ich sage ganz klar, es darf ja nicht davon
abhangen, von wem das Anliegen kommt, ob es ernst genommen wird oder nicht.
Entscheidend ist doch die Sache, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, und die Sache ist aus
meiner Sicht sehr dringlich. (Beifall bei der SPO) Gerade deshalb ist es jetzt umso wichtiger,
dass wir nicht weiter Zeit verlieren, sondern endlich konkrete MalRnahmen setzen. Es geht
hier um Verantwortung und letzten Endes geht es ja auch um Glaubwirdigkeit. Und wenn wir
heute anerkennen, dass Handlungsbedarf besteht, dann missen wir auch bereit sein, die
notwendigen Schritte zu setzen, unabhéngig davon, wer letztendlich den Anstol} gegeben hat.
Und ich komme daher zum Schluss und bringe nochmals, &hnlich wie in der Dezember-
Sitzung vorigen Jahres, unseren Entschliefungsantrag ein, der da lautet: Der Landtag wolle

beschliel3en:
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Die Landesregierung wird aufgefordert,

1. finanzielle Anreize fir die freiwillige Ubernahme von Notdiensten durch
Tiermediziner:innen zu entwickeln,

2. gemeinsam mit der veterindrmedizinischen Universitat Wien ein Stipendien-Programm
fir mehr Nutztier-Mediziner:innen in der Steiermark zu erarbeiten,

3. sich bei der Bundesregierung fir die Erarbeitung und Umsetzung eines einheitlichen
Systems fir ganz Osterreich zur Unterstiitzung der Notversorgung von Nutztierbestanden
sowie zur Erarbeitung einer Strategie, um die FOrderung von Einrichtungen zur
Bereitstellung veterinarmedizinischer Dienstleistungen in den Regionen im Rahmen der
europdischen Regionalférderung zu ermdglichen, einzusetzen.

Vielen herzlichen Dank noch einmal dafiir. (Beifall bei der SPO — 20.04 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter. Als Nachstes zu Wort gemeldet hat
sich die Frau Abgeordnete Silvia Karelly.

LTAbg. Karelly — OVP (20.04 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin, geschatzte Frau
Landesrétin, werte Kolleginnen und Kollegen, liebe Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter!

Ich darf jetzt zum zweiten Mal nach Kollegen Jochen Bocksruker sprechen, aber vielleicht
diesmal mit der groReren personlichen Erfahrung. Als praktizierende Landwirtin, als jemand,
der tagtaglich in den Stall geht und auch mit kranken Nutztieren konfrontiert ist. Und die
halten sich halt nicht an eine Tageszeit oder an eine Dienstzeit vom Tierarzt, sondern das
kann zu jeder Tages- und Nachtzeit passieren. Geburtskomplikationen stehen leider auch bei
Rindern an der Tagesordnung. Und ich kann schildern, wie dramatisch das ist, wenn man eine
Steillgeburt zu bewerkstelligen hat, die man selber nicht mehr in der Lage ist zu korrigieren.
Wenn man ganz dringend einen Tierarzt braucht und dann schon wartet und dann Minuten
wie Stunden vorkommen, weil es darum geht, auch Tierleben zu retten und Tierleid zu
verhindern. Und deswegen ist gerade die tierérztliche Versorgung bei uns am Land ein ganz
entscheidendes Thema. Und ja, da gibt es einen Mangel. Bis 2032 kdnnten uns insgesamt 120
Tierérzte fehlen. Und ich habe, Ende Februar war es, beim Almbauerntag im
Agrarkompetenzzentrum, im Agrarbildungszentrum Hafendorf teilgenommen. Da waren zwei
junge Tierérztinnen, Grol3tierdrztinnen der Tierpraxis Anger und die haben sehr einschaulich
geschildert, wie ein Alltag ausschaut, wie man Tiere auf die Almwirtschaft, auf die

Beweidung vorbereiten soll, welche Herausforderungen da auf einen warten. Und das ist
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eigentlich die groRe Ausnahme. Wir sehen ja auch, dass Tiermedizin zunehmend weiblich
wird. Aber es gehen wenige junge Frauen dann tatsachlich in die GroRtierpraxis, vielmehr
eben in die Kleintierpraxis. Und da mochte ich eben diese Tierarztpraxis Anger als
leuchtendes Beispiel, als Leuchtturmprojekt hervorheben. Die haben es namlich geschafft, mit
einem Dienstrat, mit vielen Tierdrzten, die da eine Praxis bilden, eine Gemeinschaft bilden,
das gut zu organisieren, sodass auch Frauen in diesem Beruf tatig sein kdnnen. dass sich das
mit Familie auch vereinbaren l&sst, dass man das gut unter den Hut bringen kann und
Versorgungssicherheit fir die Landwirtinnen und Landwirte gewéhrleistet. Rund um die Uhr
ist da jemand erreichbar und das ist wirklich ein Paradebeispiel, wie es gelingen kann. Man
muss halt einfach neue Wege gehen und Dinge auch neu denken. Aber wie du gesagt hast,
lieber Kollege Bocksruker, es kommt dir ein bisschen eigenartig die Argumentation vor. Ich
finde es eigenartig, dass das von dir vorgeschlagene Stipendienmodell von der zustandigen
Wissenschaftsministerin, der Eva Holzleitner, abgelehnt wurde. Also da wirde ich mal
appellieren, tats mal in Wien auch Wetter machen dafir, dass das geandert wird, dass man da
ein Stipendienmodell erarbeitet, noch zulésst an der Veterindrmedizin, da kénnen wir von
Landesseite wenig machen, das mehr Nutztierdrzte in der Ausbildung ermdglicht. Denn bei
den gewidmeten Studienpldtzen, da hakt es ganz gewaltig. Wir haben gewidmete
Studienplatze, ja, aber die sind Amtstierérzten vorbehalten. Da geht es ganz dringend darum,
diese auch flr die Nutztierdarzte zu 6ffnen und ihnen die Ausbildung zu ermdglichen und
damit diesen Mangel zu kompensieren bzw. auch dies mit einer regionalen Téatigkeitspflicht
zu verknupfen. Das ware eine sofort wirksame MafRnahme, die uns nichts kostet. Das kostet
keinen Cent mehr, aber hat ungeheure Wirkung. Es braucht einfach nur den politischen
Willen dazu, das auch umzusetzen. Die Vorbereitungskurse des LFI mdchte ich als
Landesmalinahme noch ansprechen. Wie gesagt, unsere Moglichkeiten sind in der Ausbildung
in Wien in der Veterindrmedizin beschréankt einzugreifen, aber wir konnen in der
Vorbereitung unterstiitzen und mitwirken und das macht das LFI auch. Wir wollen unsere
jungen Menschen aus den landwirtschaftlichen Fachschulen ertiichtigen, dass sie diese
Aufnahmsprufung auch schaffen. Wir wissen die Lehrplane in sehr speziellen
Fachausbildungsschulen, eben in den land- und forstwirtschaftlichen weichen eben von
allgemeinbildenden ab. Und was an der Vetmed erwartet wird, stimmt oft nicht mit dem
Uberein, was diese jungen Leute mitbringen. Aber die haben einen Mehrwert, denn sie
bringen so viel mehr mit an Erfahrung, an Praxisndhe, an Bezug zur Landwirtschaft, an der

Kommunikation mit B&uerinnen und Bauern, weil sie selbst aus landwirtschaftlichen
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Betrieben kommen und das sollten wir starker unterstiitzen. Und da haben wir mit unserer
Landesratin die richtige Frau am richtigen Platz. Vielen Dank. (Beifall bei der OVP und FPO
—20.08 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Frau Abgeordnete. Als Nédchstes zu Wort gemeldet hat

sich die Frau Landesratin Simone Schmiedtbauer.

Landesratin Schmiedtbauer — OVP (20.08 Uhr): Ja, danke vielmals, Frau Prasidentin!
Hohes Haus!

Kollege Bocksruker, ich habe mir eigentlich gedacht, ich werde mich gar nicht mehr zu Wort
melden, aber wenn du mir da Untétigkeit vorwirfst, dann muss ich einfach entgegensteuern.
Und dass dich das verwundert, weil, ich arbeite an Verbesserungen in diesem Bereich seit ich
2023 als Landesratin angelobt wurde. Weil das ein Thema ist, das prasent ist, das uns schon
lange begleitet und wo wir alle miteinander wissen, dass sich die Situation zuspitzt. Das kann
ich einfach nicht so im Raum stehen lassen. Ich kdnnte das Ganze umdrehen und sagen, es
freut mich, dass jetzt auch andere Fraktionen mich auf diesem Weg unterstiitzen kdnnte ich
machen, mache ich aber nicht, Herr Kollege. So, dass Tiergesundheit entscheidend ist und
sich die Lage zuspitzt, weil wir momentan eine Situation haben von Tierdrzten der &lteren
Generation, wo es sehr wohl vereinbar ist, mit dem Leben diesen Einsatz rund um die Uhr zu
gewadhrleisten, dass die in Pension gehen und junge Tierdrztinnen und Tierdrzte nachkommen,
die einfach ein anderes Leben fuhren wollen. Das muss man auch akzeptieren. Das ist das
beste Beispiel, das die Abgeordnete und Burgermeisterin Karelly jetzt erwéhnt hat. Und ich
mochte schon sagen: Wir haben im Dezember letzten Jahres zu einer
Veterinarreferentenkonferenz aller Bundeslander eingeladen, wo es zuerst eine Uberraschung
gab, warum die Steiermark den Schritt Gberhaupt macht. Gekommen sind alle Bundeslénder,
weil schlussendlich auch alle aus der Deckung gegangen sind. Dieses Thema und das
Problem, das haben nicht nur wir in der Steiermark, das haben wir in ganz Osterreich und
speziell in den entlegenen Regionen. Und ich kann auch sagen, die
Veterinarreferentenkonferenz ist sehr gut angekommen, wird auch fortgefuhrt dieses Jahr vom
Bundesland Tirol, wenn ich mich nicht irre. Und wir haben tber ganz wichtige Themen
gesprochen und haben auch gesagt, es ist kein Thema, das ein Bundesland alleine 16sen kann,
sondern es braucht bundeslédnderibergreifende Mafinahmen und Unterstlitzung. Aber ich

mdochte auch eines dazu sagen, ich fordere auch seitens des Bundes ein ganz Klares
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Bekenntnis zur Unterstiitzung der Bundeslander, weil wir kénnen und haben als Land
Steiermark schon viele Malinahmen getroffen. Silvia hat jetzt den LFI-Kurs erwahnt, den wir
finanziell unterstiitzen bei den Vorbereitungskursen. Wir haben Rekrutierungsmafnahmen
gemacht mit zweimaligen und heuer wird das das dritte Mal stattfinden, wo Steiermark trifft
Wien direkt auf der Vetmed und ich darf da auch allen mitteilen, wir konnten so schon sieben
GroRtierpraktiker in die Steiermark holen. Was machen wir dort? Wir gehen mit unserem
Landesveterinardirektor und anderen praktizierenden Tierdrzten zu den Studierenden und
heben naturlich unser Bundesland und die Qualitat unseres Bundeslandes hervor. Also es
geht. Man kann auch Erfolge einfahren. Das sind halt kleine Schritte, die wir jetzt alleine
gehen als Bundesland. Und nattrlich gehen wir auch intensiv, die Fachschulen sind halt schon
angesprochen worden, auf unsere Fachschulen zu und berichten von diesem wunderbaren
Beruf. Das ist ndmlich auch einer der schonsten Berufe, die es gibt, auch einer der
forderndsten. Da stimmen wir natlrlich alle tberein. Aber ich mochte schon eines sagen,
wenn wir schon fir das gleiche Thema brennen und uns intensiv fir Verbesserungen
einsetzen wollen, dann bitte unterstitzt mich auch bei der zustdndigen Bundesministerin.
Denn die haben wir auch eingeladen fur unsere Veterindrreferentenkonferenz. Es wurde
abgesagt und dann eben jemand aus dem Ministerium geschickt, so stelle ich mir keine
Unterstitzung vor, denn sie hat auch eine klare Verantwortung und es ware schon, wenn sie
uns auf diesem Weg begleiten wiirde. Mehr méchte ich gar nicht mehr dazu sagen. Wir setzen
uns aber intensivst, und das mochte ich schon erwéhnen, fur gewidmete Studienplétze fur
Nutztiermediziner ein.  Wir wollen und fordern einstimmig bei  dieser
Veterinarreferentenkonferenz eine Uberarbeitung des Aufnahmeverfahrens durch die Vetmed
und die Einstufung der Nutztierpraktika als Mangelfach, ahnlich zu Humanmedizin, um die
Studienplatze auch bedarfsgerecht anpassen zu kénnen. Das sind Schritte, die wir dringend
brauchen und da bitte ich euch auch an eure zustdndige Bundesministerin heranzutreten.
Vielleicht schaffen wir miteinander etwas im Sinne nicht nur unserer Betriebe, sondern auch
unserer Nutztiere. Das wadre etwas, was ich mir wiinschen wirde und das kénnten wir uns
gemeinsam an die Fahnen heften. Danke schon. (Beifall bei der OVP und FPO — 20.13 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Eine weitere Wortmeldung liegt mir nicht vor. Ich komme nun

zur Abstimmung:
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Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1180/3,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Dieser Antrag hat mit den Stimmen der OVP, Griinen und FPO die erforderliche Mehrheit

gefunden.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der SPO, Einl.Zahl 1180/4,
betreffend Sicherstellung der tierdrztlichen Versorgung im landlichen Raum durch
Mafnahmen fur mehr Nutztier-Mediziner:innen ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit
der Hand.

Dieser Antrag hat mit den Stimmen der KPO, SPO und NEOS nicht die erforderliche
Mehrheit gefunden.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

15. Bericht des Ausschusses fur Umwelt- und Naturschutz, Einl.Zahl 884/5, betreffend
Fur lebendige Flisse- herrenlose Querbauwerke rickbauen! zum Antrag von
Abgeordneten der Griinen, Einl.Zahl 884/1.

Ich ersuche Wortmeldungen und zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Johannes

Wieser.

LTAbg. Wieser — OVP (20.14 Uhr): Geschitzte Frau Prasidentin, werte Frau Landesritin,
Herr Landesrat, geschétzte Kolleginnen und Kollegen!

Flusse sind Lebensader unserer Landschaft und der Schutz unserer Flusse ist, glaube ich, uns
allen ein wichtiges Thema Uber alle Parteigrenzen hinweg. Und ich darf einen personlichen
Ausdruck hierzu verleihen. Am Wochenende war ich unterwegs im Rahmen der Aktion
»daubere Steiermark®. Ich darf da wirklich ein Danke sagen an die Landesritin fiir diese
Aktion. Es wird da wirklich Steiermark weit vieles getan. Und ich war da auch selbst mit
meinen drei Kindern im Bereich in einem Uferabschnitt unterwegs und habe dort beigetragen.
Wir haben bei der Mur und zwischen Stral3en ein bisschen einen versteckten Bereich gereinigt
und sehr viele alte Dosen und Flaschen auch gesammelt. Alte Dosen, das sage ich dazu, und
Flaschen. Also wir hoffen auch, dass gerade das neue Pfandsystem ja in Zukunft auch
beitragen wird, dass unsere Flisse einfach noch besser, noch sauberer sind. Und bezlglich der

Querbauwerke zeigt ja auch die Stellungnahme klar, dass es bereits ein funktionierendes
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Programm gibt. Der Rilckbau von Barrieren erfolgt im Rahmen des nationalen
Gewasserbewirtschaftungsplans — ist strategisch aufgebaut, EU-weit abgestimmt und wird
laufend weiterentwickelt. Es gibt somit ein klares, geregeltes System und es ist schon
beachtlich. In der Steiermark sind da rund 630 Barrieren schon entfernt oder durchgéngig
gemacht. Also 630 Barrieren, alle Achtung und auch die Finanzierung ist entsprechend
vorhanden. Es geht nur darum, dass diese Mittel auch entsprechend abgeholt werden.
Burgerbeteiligung lauft, naturlich auch NGOs, Gemeinden werden hier eingebaut im
Planungs- und Evaluierungsprozess. Man merkt, es wird in diesem Bereich gearbeitet, um
unsere Flusse 6kologisch zu verbessern und Barrieren zu beseitigen. Und gleichzeitig geht es
aber auch darum, die Funktion wie Energieversorgung und Hochwasserschutz zu sichern.
Diese Projekte sind ja auch sehr wertvoll fur die Starkung der Okologie, weil, im Rahmen
solcher Projekte auch immer wieder Verbesserungen hier stattfinden fur unser Zukunftsland
Steiermark. Danke. (Beifall bei der OVP und FPO — 20.17 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter. Eine weitere Wortmeldung liegt mir
nicht vor. Ich komme nun zur Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 884/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Gegenprobe:

Dieser Antrag wurde mehrheitlich mit den Stimmen der OVP, SPO und FPO angenommen.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

16. Bericht des Ausschusses fir Landwirtschaft, Einl.Zahl 943/5, betreffend Regionale
Jause fur steirische Schulen zum Antrag von Abgeordneten der Grinen, Einl.Zahl
943/1.

Ich ersuche um Wortmeldungen und zu Wort gemeldet hat sich der Abgeordnete Johannes

Wieser.

LTAbg. Wieser — OVP (20.18 Uhr): Ja, regionale Jause fiir Schulen, geschatzte Kolleginnen
und Kollegen, besser gesagt, eine regionale Jause fur unsere Schulerinnen und Schiler,
gescheite Jausen fur die Kinder, aber auch Existenz fir unsere bauerlichen Familienbetriebe

und unser gemeinsames Ziel fur die Steiermark ist auch hier klar. Wir wollen regionale

3749



16. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 24. Marz 2026

Lebensmittel in die Jausendose bringen und wir wollen Wertschépfung in unseren Regionen
schaffen. Und der vorliegende Antrag spricht von Herausforderungen, die sind vielschichtig,
sei es das Konsumentenverhalten, sei es auch Veranderungen in den Schulen oder auch auf
unseren Betrieben. Und die Stellungnahme zeigt jetzt auch von der Landesregierung
eindeutig, dass hier gearbeitet wird und wenn ich drei Punkte hier erwahnen darf: Das eine ist
eine betriebliche Unterstlitzung, wo die Nachfrage im EU-Schulprogramm flir Obst, Gemdise,
Milch natirlich abgenommen hat und deshalo das Land auch einen umfassenden
Evaluierungsprozess angestoRen hat, um diese administrativen Bremsen auch auf
Bundesebene zu l6sen. Und es gibt auch eine starke Unterstitzung seitens der
Landwirtschaftskammer fiir unsere Betriebe, einfach die berdt, bewirbt und in der
administrativen Arbeit unterstltzt. Das zweite Thema, Regionalitat durch Kompetenz und da
setzt man stark auf Bewusstseinsbildung, darf auf die besonderen durch unsere Landesrétin
Schmiedtbauer und Landesrat Hermann initiierten Lebensmittelkompetenzkurse hinweisen,
die das Wissen und den Wert der Landwirtschaft und ihrer Produkte direkt in die Schulen
bringt. Zusétzlich gibt es Projekte wie Tag der Karotte oder die Steirer Teller Challenge, die
Regionalitat greifbar machen oder auch Exkursionen zu Bauernhtfen und, wenn wir vorher
schon von unseren landwirtschaftlichen Fachschulen gesprochen haben, am Grottenhof mit
dem Weltacker und den Aktionstagen. Und das Dritte ist starke Struktur nutzen und das
bauerliche Versorgungsnetzwerk wird da ja mehrfach angesprochen in den Antragen, die in
der Steiermark und osterreichweit ein Erfolgsmodell ist. Es wird bereits intensiver geschaut,
wie man das weiterentwickeln kann, dass man dort noch mehr Produkte in die Schulen bringt.
AbschlieBend die Lebensmittelstrategie weil3-grin: Das ist ein klarer Fahrplan bis 2030, um
die Eigenversorgung zu starken, unsere Betriebe zu unterstiitzen, flr unsere Bauerinnen und
Bauern, fur unsere Kinder und fir ein starkes Zukunftsland Steiermark. Danke. (Beifall bei
der OVP und FPO - 20.20 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter. Eine weitere Wortmeldung liegt mir
nicht vor. Ich komme nun zur Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 943/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Gegenstimmen:

Dieser Antrag wurde mehrheitlich mit den Stimmen von FPO und OVP angenommen.

3750



16. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 24. Marz 2026

Né&chster Tagesordnungspunkt
17. Bericht des Ausschusses fur Verfassung, Einl.Zahl 1195/2, betreffend Gesetz vom
[...], mit dem das Steiermérkische Tourismusgesetz 1992 geindert wird zum Antrag von

Abgeordneten der FPO und OVP, Einl.Zahl 1195/1.

Ich ersuche um Wortmeldungen. Es liegen mir keine Wortmeldungen vor. Ich komme nun zur
Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1195/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Gegenstimmen:

Dieser Antrag wurde mehrheitlich mit den Stimmen der FPO, OVP, SPO, Griinen und KPO

angenommen.

Né&chster Tagesordnungspunkt

18. Bericht des Ausschusses fur Kultur und Wohnbau, Einl.Zahl 949/5, betreffend
Tatigkeitsberichte des Grazer Altstadtanwalts sind seit Jahren Uberfallig! zum Antrag
von Abgeordneten der NEOS, Einl.Zahl 949/1.

Ich ersuche um Wortmeldungen. Und zu Wort gemeldet hat sich der Abgeordnete Nikolaus

Swatek.

KO LTADbg. Swatek, BSc — NEOS (20.22 Uhr): Vielen Dank, Frau Vorsitzende! Werte
Mitglieder der Landesregierung, werte Steirerinnen und Steirer!

Die Grazer Altstadt ist seit 1999 ein UNESCO-Weltkulturerbe und wir Grazerinnen und
Grazer haben die groRRe Ehre, hier in dieser Stadt zu wohnen. Aber uns muss das historische
Erbe auch bewusst sein. Dieses Erbe gilt es zu schitzen und auch fir die kommenden
Generationen zu bewahren. Und aus diesem Grund wurden auch auf der Gesetzgebungsebene
einige MalRnahmen gesetzt, um die Altstadt behutsam weiterentwickeln zu konnen, aber das
Erbe auch in Zukunft erhalten zu konnen. Unter anderem wurde dafiir ein Grazer
Altstadtanwalt installiert, der befugt ist, Rechtsmittel im Bauverfahren zu heben und dazu zu
berufen ist, im Interesse aller Grazer auch aktiv die Altstadt zu schitzen. Und einer seiner
Aufgabegebiete ist es dadurch auch, einen jéhrlichen Tétigkeitsbericht tiber seine Arbeit im

Landtag der Bevolkerung damit auch vorzulegen. Die Berichte waren im Wesentlichen sehr
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inhaltsvoll bis 2018. Sie kamen auch immer nachvollziehbar und fristgerecht. Dann kamen sie
jetzt die letzten Jahre gar nicht mehr. Auf unseren Druck hier aus dem Landtag heraus
kommen die Berichte jetzt wieder. Leider ist einer der Altstadt-Anwalte in der Zwischenzeit
verstorben und es gibt einen neuen Altstadtanwalt. Aber viel wichtiger ist, dass die Berichte
in ihrer Qualitat leider unter dem neuen Altstadtanwalt an wesentlicher Qualitat verloren
haben. Sie sind eine rasche Abhandlung von Statistiken und Formalia und weit und breit sind
keine Handlungsempfehlungen, Problemaufrisse, Reformvorschlége sichtbar. Bis 2018 gab es
in den Berichten beispielsweise Analysen der Forderpraxis, des Altstadterhaltungsfonds, ob
das sinnvoll ist. Es wurden ganz konkrete Projekte begutachtet und im Bericht erwahnt, wo
Dinge gut funktionieren oder weniger gut funktionieren. Und es gab allgemeine Worte dazu,
wie sich die Altstadt entwickelt und wo man noch Schutzmafnahmen setzen mdusste. Uns
NEQOS ist naturlich bewusst, dass der Altstadtanwalt ein Ehrenamt ist, aber nattrlich bringt
die Ehre, Altstadt-Anwalt zu sein, auch mit Pflichten mit sich. Und unsere Pflicht sehen wir
unter anderem auch darin, dass der Altstadt-Anwalt natiirlich auch weiterhin, so wie das
davor der Fall war, Berichte vorlegt, die auch wirklich den Altstadtschutz in den Mittelpunkt
ricken, Handlungsempfehlungen fiir die Politik sind und nicht nur Abhandlungen von
Statistiken, wie oft er denn kontaktiert wurde, wie oft er denn auch seinen Job erledigt hat. Da
wirden wir uns seitens der Landesregierung auch mehr Druck erwinschen, dass man dem
Altstadtanwalt, der dieses Amt ehrenamtlich erledigt, auch mitgibt, dass das eine
Erwartungshaltung ist, dass man sich winscht, dass hier auch wirklich Vorschlage zum
Altstadtschutz kommen und dass man auch weiterhin als Landesregierung darauf pocht, dass
diese Berichte fristgerecht kommen, damit die letzten sieben Jahre ohne Berichte sich so nicht
mehr wiederholen kdnnen. Danke sehr. (Beifall bei den NEOS — 20.26 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter. Eine weitere Wortmeldung liegt nicht
vor. Ich komme nun zur Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 949/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Gegenstimmen:

Dieser Antrag wurde mehrheitlich mit den Stimmen der FPO, OVP, SPO, Griinen und KPO

angenommen.
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Wir kommen zum Tagesordnungspunkt
19. Bericht des Ausschusses fur Verfassung, Einl.Zahl 1166/2, betreffend Beschluss Nr.
107, EZ/Oz 630/7, betreffend "Evaluierung des Waffengesetzes™ zur
Regierungsvorlage, Einl.Zahl 1166/1.

Mir liegt keine Wortmeldung vor. Ich komme nun zur Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1166/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Gegenprobe:

Dieser Antrag wurde mehrheitlich mit den Stimmen der OVP, SPO, NEOS und FPO

angenommen.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

20. Bericht des Ausschusses fur Kontrolle, Einl.Zahl 1106/2, betreffend Bericht des
Rechnungshofes (Reihe Steiermark 2026/2); Tatigkeitsbericht 2025 des Rechnungshofes
Osterreich zum Bericht, Einl.Zahl 1106/1.

Ich bitte um Wortmeldung und zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Detlev Eisel-
Eiselsberg.

LTAbg. Eisel-Eiselsberg — OVP (20.28 Uhr): Vielen Dank, Frau Prasidentin! Sehr geehrter
Herr Landeshauptmann, Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine Damen und
Herren!

Der Tatigkeitsbericht 2025 des osterreichischen Rechnungshofs dokumentiert die umfassende
Pruftatigkeit im abgelaufenen Jahr. In insgesamt 63 Berichten widmete sich der
Rechnungshof zentralen Themen wie der Haushaltskonsolidierung, strukturellen Reformen
sowie der Okologischen und sozialen Zukunftssicherung des Staates. Der Rechnungshof
konnte bei 88,4 % seiner Empfehlungen eine Wirkung erzielen. Die Steiermark betreffen
insgesamt neun konkrete Prifberichte, die im Tatigkeitsbericht detailliert ausgefihrt sind.
Neben diesen spezifischen Berichten gibt es weitere Priifungen und Feststellungen, die zwar
Einrichtungen in der Steiermark betreffen, jedoch unter anderen Reihen gefiihrt werden. Ich
versuche um Kenntnisnahme. (Beifall bei der OVP und FPO — 20.29 Uhr)
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Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter. Als Nachstes zu Wort gemeldet hat

sich die Frau Abgeordnete Eva Kroismayr-Baier.

LTAbg. Mag. (FH) Kroismayr-Baier - FPO (20.29 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin,
geschatzte Mitglieder der Landesregierung, werte Kollegen, liebe Zuschauer!

Der Téatigkeitsbericht des Rechnungshofs Osterreich setzt klare inhaltliche und strategische
Schwerpunkte, zeigt deutlich, wo politischer Handlungsbedarf besteht. Gerade im Hinblick
auf die dringend notwendigen Konsolidierungen der Haushalte sind die Prifungen vom
Rechnungshof umso wichtiger. Ziel ist die Erkenntnis, wo und wie Verbesserungen
vorgenommen werden sollen in einzelnen Bereichen, wie in den sozialen Bereichen,
6konomisch, 6kologisch oder auch sicherheitspolitisch. Wie der Kollege schon erwahnt hat,
sind im letzten Jahr Uber 60 Berichte mit mehreren hundert Handlungsempfehlungen
veroOffentlicht worden, die schlussendlich mit 88 % Umsetzungsquote die Wichtigkeit des
Rechnungshofes darlegen und auch die Effizienz des Rechnungshofes. In der Steiermark sind
unter anderem auch auf Eigeninitiative der Landesregierung Prifungen vorgenommen
worden, eben beispielhaft im Gesundheitsbereich, Wohnbauférderungsbereich oder auch bei
der Kinder- und Jugendhilfe. Es sind zum Teil kritische Punkte dargelegt worden, aber auch
positive Punkte, wie bei der Blackout-Vorsorge, wo besonders umfassende, organisatorische
und planerische MalRnahmen getroffen wurden. Positiv hervorzuheben ist auch, dass der
Groliteil der gepriften Gesetzes- und Verordnungsentwiirfe nachvollziehbar dargestellt
werden und nur kleine Verbesserungen notwendig wurden. Meine Damen und Herren, der
Bericht des Rechnungshofes ist ein klarer Auftrag, Reformen nicht nur zu planen, sondern
konsequent umzusetzen. Es geht um den verantwortungsvollen Umgang mit o6ffentlichen
Mitteln, um Effizienz, Transparenz und das Vertrauen der Birger in den Staat. (Beifall bei der
FPO und OVP — 20.31 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Frau Abgeordnete. Eine weitere Wortmeldung liegt nicht
vor. Ich komme nun zur Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1106/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Gegenprobe:

Dieser Antrag wurde einstimmig angenommen.
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Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

21. Bericht des Ausschusses fur Gemeinden und Wahlrecht, Einl.Zahl 896/5, betreffend
Gemeindefinanzierung sichern: Verantwortung von Bund und Land zum Antrag von
Abgeordneten der SPO, Einl.Zahl 896/1.

Ich ersuche um Wortmeldungen und zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Stefan
Hofer.

LTAbg. Mag. (FH) Hofer — SPO (20.32 Uhr): Geschétzte Frau Prasidentin, geschatzte Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin, geschatzte Mitglieder ~ der  Steiermarkischen
Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten Damen und Herren!

Wir haben heute schon eine sehr intensive Landtagsdebatte hinter uns gebracht. Die Zeit ist
auch schon etwas fortgeschritten, aber erlauben Sie mir dennoch, die Situation der steirischen
Stadte und Gemeinden noch einmal hier in den Hohen Landtag hereinzubringen. Wir haben es
ja bei der ersten Dringlichen heute auch zur Leerstands- und Zweitwohnsitzabgabe schon
einmal ein bisschen diskutiert. Die meisten hier im Haus kennen sicherlich den Film ,,Und
taglich griiit das Murmeltier*. In diesem Streifen wiederholt sich ein und derselbe Tag immer
wieder. Und so ahnlich, liebe Kolleginnen und Kollegen, komme auch ich mir vor, wenn wir
Landtagssitzung fiir Landtagssitzung Uber die Situation in den steirischen Stadten und
Gemeinden diskutieren. (Landesrat Mag. Hermann, MBL: ,,Das ist schon linger als seit
einem Jahr so. ") Wir in der Opposition machen auf die dramatische Lage aufmerksam. Wir
fordern Unterstitzungspakete, werden wir auch heute wieder tun, wie es auch in anderen
Bundeslandern bereits geschehen ist. Die Regierung gibt uns zwar Recht in Bezug auf die
dramatische Lage, sagt, wie wichtig ihnen die Gemeinden auch sind, greift aber unsere
Vorschlage bisher zumindest nicht auf. Und in der Zwischenzeit wird die Finanzsituation
vieler Gemeinden immer prekérer. Investitionen, das haben wir heute schon einmal gesagt,
sind oftmals nicht mehr moglich. Manche schaffen gar die laufenden Ausgaben alleine nicht
mehr. Verscharfend kommt hinzu, dass die steirischen Gemeinden im Finanzausgleich
ohnedies benachteiligt gegentiber anderen Bundesléandern sind. Meine Erwartungshaltung,
dass sich daran so schnell etwas &ndert, ist ungefahr so grol wie mein Glaube, dass die
Landesregierung endlich unsere Vorschldge aus unserem Gemeindepaket aufgreift. Und nur
auf den Bund zu verweisen und von diesen Malinahmen einzufordern, wie es derzeit

offensichtlich oftmals der steirische Brauch ist, wird definitiv zu wenig sein und wird
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eigentlich auch der foderalen Verfasstheit Osterreichs nicht gerecht. (Beifall bei der SPO)

Deshalb haben wir auch — einem Antrag der Regierungsparteien in der Landtagssitzung am

25. November des Vorjahres mit ausschlielichen Forderungen an die Bundesregierung

bezuglich Entlastung der Gemeinden unsere Zustimmung verweigert. Umso mehr, dass sich

der Bund, insbesondere der Finanzminister, beim Thema Gemeindefinanzen eigentlich ein

Lob verdient hat. Denn anders als die Landesregierung bei den BZ-Mitteln, zahlt der Bund

auf Initiative von Markus Marterbauer seine Mittel aus dem kommunalen

Investitionsprogramm unbdurokratisch, ohne Eigenmittelforderungen an die Kommunen zu

100 % aus, ein Beispiel, das Schule machen sollte. (Beifall bei der SPO) Ebenso Anleihe, wie

man Kommunen sinnvoll unterstitzt, kann sich die Landesregierung bei ihren VVorgangern

nehmen, insbesondere bei Christopher Drexler und bei Anton Lang. Dies wird auch bei der

Stellungnahme der Landesregierung zu unserem Antrag deutlich, in der sich die

Landesregierung auf zahlreiche Malinahmen der Vorgangerregierung bezieht. Liebe

Kolleginnen und Kollegen, naturlich braucht es fur etwaige Unterstiitzungspakete auch

finanzielle Spielrdume im Landeshaushalt. Das ist ja Uberhaupt keine Frage. Und nicht nur

deshalb wiinsche ich Finanzlandesrat Ehrenhdfer in Zukunft mehr Fortune und auch
koalitionsinterne Unterstltzung bei der Budgetsanierung. Und daher ersuche ich auch

Landeshauptmann Mario Kunasek quasi als Chef der Landesregierung, den Landesrat

Ehrenhofer zu unterstiitzen und die Sanierung des Landesbudgets hinkinftig konsequenter

und auch mutiger voranzutreiben. Denn wir wissen ja, Gesamtverantwortung, liebe

Kolleginnen und Kollegen, kann man nicht teilen. Und ich darf nun abschlieBend einen

dementsprechenden EntschlieBungsantrag einbringen, EZ 896/6, Betreff

Gemeindefinanzierung sichern, Verantwortung von Bund und Land wahrnehmen:

Der Landtag wolle beschliel3en:

1. ein landesseitiges Kommunalpaket vorzulegen, das MaBnahmen zur Kkurzfristigen
Entlastung und langfristigen Starkung der Gemeinden umfasst, insbesondere in den
Bereichen Daseinsvorsorge (Soziales, Bildung, Gesundheit), kommunale Infrastruktur
(StraRen, Wasser, Abwasser, Energie) sowie Personal (Kindergéarten, Pflege, Verwaltung);

2. das Einheben der Landesumlage zeitlich begrenzt auszusetzen, um den Gemeinden
kurzfristig Handlungsspielrdume zu erdffnen;

3. Neuverhandlungen mit Stadte- und Gemeindebund Uber das bestehende Paktum zum

Sozial- und Pflegeleistungsfinanzierungsgesetz einzuleiten und bis zu einem Ergebnis den
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steirischen Anteil am Aufteilungsschliissel auf 70:30 (Land/Gemeinden) anzupassen, um
die kommunale Struktur sofort zu entlasten;

4. einen verbesserten Zugang der Gemeinden zu Mitteln des Zukunftsfonds im Bereich
Wohnen und Sanierung sicherzustellen und eine Gleichstellung mit gemeinnitzigen
Bauvereinigungen zu ermdglichen;

5. sich im Ausschuss der Regionen daflr einzusetzen, dass Investitionen in zentrale
Infrastruktur- und Daseinsvorsorgeprojekte aus der Maastricht-Defizitberechnung
herausgenommen werden, um dringend notwendige Zukunftsinvestitionen zu ermoglichen;

6. an die Bundesregierung heranzutreten, die Umsetzung eines unmittelbaren Hilfspakets zur
Starkung der Finanzierungsbasis der Gemeinden durch eine Erhéhung der
Finanzzuweisung zur Sicherstellung einer nachhaltigen Haushaltsfihrung gemaR § 28a
FAG auch im Jahr 2026, wobei die Verteilung dieser Mittel — abweichend von der
derzeitigen Rechtslage — nach der VVolkszahl zu erfolgen hat;

7. an die Bundesregierung heranzutreten, die Aufnahme der bisher ausschlieBlichen
Bundesabgaben CO.-Steuer und Digitalsteuer in den Katalog der gemeinschaftlichen
Bundesabgaben, um eine gerechtere Aufteilung der Einnahmen zwischen Bund, Landern
und Gemeinden sicherzustellen;

8. an die Bundesregierung heranzutreten, ein Konzept zu erarbeiten, welches die Moglichkeit
eines Vorsteuerabzugs auch fur kommunale Bauten — wie beispielsweise Schulbauten
(Sanierungen, Zu- und Neubauten), Rusthduser, Sportstatten sowie weitere zentrale
kommunale Infrastrukturprojekte — schafft, um die Gemeinden finanziell zu entlasten und
Investitionen in zukunftsrelevante Projekte zu erleichtern;

9. an die Bundesregierung heranzutreten, eine deutliche Erhéhung des Gemeindeanteils am
Finanzausgleich durch eine schrittweise Anhebung des einheitlichen Abgabenschliissels
der Gemeinden im FAG sowie durch die Beseitigung der bestehenden Benachteiligung der
steirischen Gemeinden im Finanzausgleich.

Ich bitte um Zustimmung. (Beifall bei der SPO — 20.40 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Hofer. Als Nachstes zu Wort gemeldet
hat sich der Abgeordnete Arnd Meifl.
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LTAbg. MeiBl - FPO (20.40 Uhr): Danke, Frau Prasidentin! Geschatzte Mitglieder der
Landesregierung, Hohes Haus!

Der SPO-Antrag unterstreicht die Bedeutung der Gemeinden fiir unsere Gesellschaft und die
Sichtweise, die trennt uns nicht, die eint uns. Und die Landesregierung hat diese angespannte
finanzielle Lage sehr wohl zur Kenntnis genommen und reagiert natiirlich darauf. Ich méchte
aber schon vorausschicken, dass auch die Gemeinden sehr wohl selbst gefordert sind. 90 %
aller Gemeinden versuchen ihr Bestes und wirtschaften so gut als moglich. Manche kommen
trotzdem an den Rand ihrer finanziellen Kapazitdten. Dann gibt es allerdings wieder
Gemeinden und dazu gehort meine SPO-gefilhrte Heimatgemeinde, meine geliebte, wo ich
seit 20 Jahren nichts anderes hore, wie, wir haben heuer wieder das beste Budget aller Zeiten.
Jetzt stellt sich raus, die Abteilung 7 kann ohne Bedingungen einen Kredit nicht mehr
genehmigen, weil die Gemeinde eigentlich so schlecht dasteht, dass man eigentlich als Private
jetzt gar kein Geld mehr geben wirde. Also man muss alle Ebenen in die Pflicht nehmen,
Bund, Land und Gemeinden, um Einsparungen zu treffen, damit man nicht wirklich
irgendwann einmal ein massives Problem kriegt als Gemeinschaft. Was den Antrag selbst
betrifft, ja, es sind sehr viele No na Forderungen drinnen, die ohnehin schon in Umsetzung
sind. Und ihr habt da drinnen auch den Vergleich mit Obergsterreich angeftihrt, der hinkt halt
insofern gewaltig, als die Neuverschuldung von Oberdsterreich 225 Millionen betrégt und in
der Steiermark sind es immerhin jetzt noch 835 Millionen, trotz jetzt erreichter Einsparungen
von 105 Millionen. Der Unterschied ist der: In Oberésterreich ist die OVP-FPO-Koalition
schon langer erfolgreich am Weg, wahrend in der Steiermark dieser Weg erst begonnen
wurde, aber bereits erkennbar ist, dass dieser Weg erfolgreich sein wird und durch Sparen am
richtigen Platz auch Spielradume sowohl fiir das Land als auch fur die bessere Unterstlitzung
der Gemeinden geschaffen wird. Und vergessen sollte man auch nicht, und das solltet ihr vor
allem nicht tun, liebe Damen und Herren der SPO, dass der Finanzreferent tber viele Jahre
Toni Lang geheiflen hat und er seinen Anteil mit an den Schulden zu tragen hat. (LTAbg.
Mag. Dr. Dolesch: ,, Nicht vergessen und Christopher Drexler, weil das haben sie gemeinsam
gemacht. ) Diese Landesregierung geht jedenfalls jetzt einen neuen Weg und die
Trendumkehr ist bereits gelungen, wie man gesehen hat, ohne aber auf die Unterstiitzung der
Gemeinden zu vergessen. Im Gegenteil, hier werden in malgeblichen Bereichen viele
Malinahmen Dbereits gesetzt. Und da darf ich verweisen auf die zusatzlichen
Finanzzuweisungen fir Gemeinden im Jahr 2025 in der Hohe von 37 Millionen. Mehr als 71
Mio. Euro wurden vom Land 2025 auf Gemeinden verteilt, die damit Investitionen und
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operative Aufgaben in der Elementarpddagogik finanzieren kénnen. An strukturschwache
Gemeinden wurden 2025 zusatzlich tber 30 Mio. Euro ausbezahlt. Durch die Auszahlung
erhohter Bedarfszuweisungsmittel wurden (ber Beschluss dieser Landesregierung weitere 12
Millionen an finanzschwache Gemeinden aufgeteilt. Die Gemeindereferenten unterstiitzen die
Gemeinden auch bei der Wiederherstellung des Haushaltsgleichgewichtes und bei den
Aufgaben in der Daseinsvorsorge. So wurden 2025 dafiir aus Bedarfszuweisungen 46
Millionen zur Verfligung gestellt. Dariiber hinaus hat es fir viele Gemeinden aufgrund von
Gesprachen mit den Gemeindereferenten Finanzlosungen fur die Umsatzsetzung von
Infrastrukturprojekten, wie Kindergarten und Krippen oder Schulen und auch
Gemeindestralen gegeben. Seitens des Bereiches Kinderbildung werden MaRRnahmen
eingeleitet, damit rascher und mit geringeren burokratischen Aufwandkosten effizient auf den
Bedarf auf Kinderbetreuungsplatzen, auf neue Kinderbetreuungsplétze reagieren zu kénnen
und auch um die Betreuungszeiten flexibler und rascher an den tatsachlichen Bedarf anpassen
zu konnen. Neben den MaRnahmen auf der Landesebene soll auch die Fortfuhrung der 15a-
Vereinbarung mit dem Land verhandelt werden, mit dem Bund verhandelt werden, auch mit
dem Ziel, die Gewdhrung von Personalkostenzuschiissen nicht nur fur drei Jahre zu
ermoglichen, sondern dies unbefristet zu ermdéglichen. Im Bereich der Entwicklung von
Hoch- und Kommunalbauten, egal ob Schulen, Kindergarten, Bauhofen, Risthdusern, da
haben wir z.B. ein massives Problem. Unsere Gemeinde schafft es nicht, ein Risthaus zu
bauen, weil sie es tiber 20 Jahre versdumt haben, hier tatig zu werden. Danke der Ortlichen
SPO dafiir. Es werden die Gemeinden von der Fachabteilung 17 unterstiitzt, um nachhaltige
und wirtschaftlich optimierte Losungen zu erarbeiten. Auch das hilft den Gemeinden.
Durchschnittlich werden Gbrigens 150 Projekte begleitet und das ist eine erklagliche Zahl.
Was die Forderung nach der Aussetzung der Landesumlage und einem Aufteilungsschlissel
von 70:30 bei der Pflege betrifft, Ja, No na, klar, weil es fir die Gemeinden hilfreich und als
Gemeindepolitiker wiirde man dem sofort zustimmen, nur das Problem ist das, das Land hat
ganz schlicht und einfach das Geld derzeit noch nicht und ist das Land hin, sind die
Gemeinden hin und das sollte man bei all den Dingen bedenken und das Ziel wird es sein, die
Schulden so weit zu senken, damit wir diese Spielrdume wieder haben und auch hier tétig
werden konnen. Derzeit ist es auf jeden Fall leider ein frommer Wunsch, aber finanziell nicht
umsetzbar. Was den Wohnbau betrifft, haben die Gemeinden Zugang zu den bestehenden
Geschossbau- und Siedlungswohnbauforderungen. Es ist der Gemeinde der gleiche Zugang
zu den Modalitaten wie fur gemeinnitzige Bauvereinigungen mdéglich. Die Punkte 6 und 9,
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du hast es angesprochen, Stefan, die hat der Landtag bereits mehrheitlich am 25.01. gegen die
Stimmen der SPO beschlossen. Diese Landesregierung unternimmt jedenfalls alles, damit das
Landesbudget wieder in Ordnung kommt und die Gemeinden trotzdem nicht unter die Réader
kommen, sondern im Gegenteil, sie werden nach Kraften unterstiitzt. Nichtsdestotrotz werden
Bund, Lander und Gemeinden gemeinsam massive Anstrengungen unternehmen missen, um
die Daseinsvorsorge in all ihren Facetten auch in Zukunft sicherstellen zu kénnen. Das ist
eine Herkulesaufgabe, die uns alle betrifft und wir werden verschiedenste Institutionen, und
manche davon sind heute schon angesprochen worden, unter die Lupe nehmen missen und
schauen, wie wir die Verwaltung auf allen Ebenen tatsdchlich schlanker und noch effizienter
gestalten konnen. Da gibt es sicher einiges fur uns alle zu tun. Ich mdchte jedenfalls der
gesamten Landesregierung dafir danken, dass sie mit all den konstruktiven Kraften in diesem
Land zusammenarbeitet und ich mochte allen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in diesem
Haus auch danken fir ihr Engagement und fir ihren Einsatz eben fiir unsere Gemeinden und
wiinsche mir fir die Zukunft, dass wir wirklich das Geld wieder zur Verfigung haben, um
maoglichst viele Wiinsche zu erflllen und seien sie auch jetzt noch so in weiter Ferne. Ich
danke fiir Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der FPO und OVP — 20.48 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Meif3l. Als Nachstes zu Wort gemeldet

hat sich der Herr Abgeordnete Bruno Aschenbrenner.

LTAbg. Ing. Aschenbrenner — OVP (20.48 Uhr): Danke, Frau Prasidentin! Geschitzte
Mitglieder der Landesregierung, werte Kolleginnen und Kollegen des Landtages Steiermark,
werte Zuhdrerinnen und Zuhorer!

Auch ich darf mich hier mit ein paar Worten noch melden, und zwar aus dem einen Grund,
weil ich schon ein bisschen erstaunt dariiber bin, dass unser Antrag vom 25.11. letzten Jahres
nicht die Zustimmung der Sozialdemokratie erhalten hat, jetzt aber die Punkte, die wir damals
gefordert haben oder eingebracht haben, sowohl in ihrem Antrag jetzt wieder enthalten sind.
Also dieses Miteinander, das man hier versucht zu gehen, jetzt auf einmal wichtiger ist als im
Herbst vorigen Jahres. Ja, die finanzielle Situation unserer Gemeinden ist mehr als angespannt
und wir brauchen auch gar nicht dartiber diskutieren. Unsere Gemeinden sind das Ruckgrat
unserer Daseinsversorgung in unserem Land, wenn es darum geht, unseren Birgerinnen und
Burgern vor Ort das zu geben, was sie brauchen. Eine Heimat mit all den Einrichtungen, die

dafur notwendig sind, in der Bildung, in der Betreuung, in der Versorgung. Und wir missen
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aber auch eingestehen, wer ehrlich Politik macht, muss auch die Gesamtlage betrachten. Und
die Gesamtlage wird sich auch in den nachsten Wochen und Monaten nicht verbessern. Wenn
wir das ganze weltpolitische Geschehen rundherum ansehen, lasst sich nicht absehen, wann
wir wirklich mit einer Stabilitdt auf den Weltmarkten und somit auch bei unseren
Steuereinnahmen in unserem Land rechnen kdnnen. Somit steht auch das Land massiv unter
finanziellem Druck. Und wenn hier die Rede ist von Aussédtzen der Landesumlage von 125
Millionen, wenn hier die Rede ist von einer Abweichung von der 60:40-Regelung zu einer
70:30-Regelung, dann wissen wir auch, dass dieses Geld unserem Land Steiermark ganz klar
fehlt. Und wir haben auch im Sinne des Stabilitatspaktes einiges vor uns. Wenn wir wissen,
dass im Stabilitatspakt die 800 Millionen, die wir in Wirklichkeit als Spielraum hétten,
uberschritten haben. Wenn wir wissen, dass in den 800 Millionen auch die Verschuldung der
Gemeinden drinnen sind, namlich, in diesem Jahr mit 165 Millionen und dann in den n&chsten
Jahren sinkend, was den Stabilitatspakt anbelangt, auf nachstes Jahr 121 Millionen und in den
Jahren ab 2028 mit 107 Millionen. Und dann kommt auf die Gemeinden eines noch dazu in
der Verschuldung, dass namlich von den 165 Millionen im heurigen Jahr knapp 160
Millionen der Belastungen fur die Gemeinden bereits bei der Stadt Graz liegen. D.h., wir
hatten im heurigen Jahr ein paar Millionen Euro Uber fur die Gemeinden, die aber auf der
anderen Seite wir gar nicht mehr ausgeben koénnten, wenn wir den Gesamtstabilitatspakt
ansehen. D.h., woher nehmen, wenn wir es nirgends haben? Und dazu mdiissen wir uns auch
ganz klar sein, dass diese Landesregierung wirklich alles Mdgliche versucht, um den
Gemeinden zur Seite zu stehen. Die Herausforderungen der Gemeinden sind real, aber wir
sind alle gefordert, von Gemeinde Uber Landes- bis auf Bundesebene unseren Beitrag dazu
leisten, um die Daseinsvorsorge flr alle Birgerinnen und Birger auf die Reihe zu bringen.
Und ja, das Land Steiermark setzt bereits zahlreiche UnterstitzungsmaBnahmen fur die
Gemeinden um. Die zusdtzlichen Finanzzuweisungen, Forderungen in  der
Elementarpadagogik, alles ist schon angesprochen worden. Aber, und das muss ich auch dazu
sagen, dass die beiden Gemeindereferenten dieser Regierung, Landeshauptmann-
Stellvertreterin Manuela Khom und Stefan Hermann, mit ihren Mitarbeitern alles dazu
beitragen, um uns Gemeinden bestmdglichst zu unterstiitzen. Neben den Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern der Abteilung 7 in den Beratungen, neben der Abteilung 17, die uns begleitet,
wenn es um Infrastrukturbereiche geht und dafiir auch ein Dankeschon an dieser Stelle. Sie
wissen und kennen die gespannte, mehr als angespannte finanzielle Situation in unseren

Gemeinden und unterstiitzen uns nach allen MaRRnahmen, vor allem in diesen Bereichen, wo
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wir versuchen konnen, unsere Budgets auf allen Ebenen zu entlasten und stehen unseren
Gemeinden zur Seite. Sehen wir der Realitat ins Auge. Wir haben alle unseren Beitrag dazu
zu leisten, in eine gute Zukunft zu gehen. Ich bedanke mich und wiinsche noch einen schénen
Abend. (Beifall bei der OVP und FPO — 20.53 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter Aschenbrenner. Als Néchstes zu Wort

gemeldet hat sich der Abgeordnete Andreas Thurschweller.

LTAbg. Thirschweller — SPO (20.54 Uhr): Danke, Frau Préasidentin! Geschatzte
Landesregierungsmitglieder, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Ich muss jetzt rausgehen und ich muss dem Herrn Kollegen Meif3l einmal kurz erklaren, dass
das nicht ganz alles stimmt, was er gesagt hat. Lieber Arnd, dass Gemeinden auch sparen
missen, das ist ein Gebot der Stunde, da gebe ich dir 100 % recht. Dass es Gemeinden nicht
tun, das glaube ich nicht, weil die letzten zwei Jahre haben sie es uns gezeigt, wir mussen es
tun, es geht nicht anders. Jetzt gebe ich da ein Beispiel aus unserer Gemeinde, die ist nicht
klein und wir haben insgesamt in zwei Jahren 1,2 Mio. Euro weniger an Einnahmen und mehr
an Ausgaben, wo wir nichts dafur kénnen. Wir haben 20 Mio. Euro Budget plus minus, wir
haben 600.000 Euro fur Sozialverbandumlage mehr zu zahlen, wir haben 400.000 Euro
Gehdlter mehr zu zahlen, 2 mal 10 % in etwa, da haben wir es tberschlagsartig gerechnet und
wir haben 200.000 Euro Ertragsanteile weniger eingenommen. Jetzt erklar du mir, wie ich 1,2
Mio. Euro, weil ich so brav bin, einsparen soll? So, jetzt komme ich wieder zum positiven
Punkt. Wir haben da hinten die zweli, jetzt nur mehr eine, Gemeindereferentin sitzen, die fur
uns da sind und uns unterstiitzen, wo es nur geht. Da bin ich bei dir und das ist wirklich
wertvoll und das ist auch notwendig. Da sind wir dankbar. Ist ganz egal, mit was ich komme.
Die Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, die sieht das und die unterstltzt uns. Jetzt ist aber
meine Frage: Mussen wir BZ-Mittel hernehmen, damit man den laufenden Haushalt decken,
damit man keine Projekte mehr finanzieren kann, damit die Bauwirtschaft keine Auftrage
kriegt, die Nebenwirtschaft nichts mehr hat? Ist das der Sinn der Sache? Die BZ-Mittel
gehdren den Gemeinden, darf ich jetzt einmal so sagen. Das sind Ertragsanteile, die
einbehalten werden vom Land, die eigentlich den Gemeinden gehoren. Stefan, muss man so
sagen. Kannst du mir gerne berichtigen, aber ich sehe das so. So, und jetzt frage ich mich, ob
das gescheit ist, dass man diese BZ-Mittel, die fur Projekte anstehen, damit wir wirklich was
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umsetzen, damit wir auch in die Wirtschaft investieren, gescheit investiert sind, dass wir den
laufenden Haushalt erhalten. So, jetzt weil3 ich schon, dass das nicht leicht sein wird, dass die
Landesregierung sagt, pass auf, Landesumlage, viele Millionen, wenn wir da jetzt was kiirzen,
30:70, einige Millionen, dass das nicht leicht sein wird, verstehe ich. Aber es ist ein Zugang,
dass man dariiber diskutiert und dass man mal sagt, wie kénnen wir den Gemeinden wieder
ein bisschen einen Spielraum geben, mit BZ-Mitteln in Projekte zu investieren und nicht in
den laufenden Haushalt, damit man den abdeckt. Noch einmal, die Gemeinden sind zum
groRten Teil nicht selbst schuld. Die Summe, die ich da jetzt genannt habe, die ist wirklich
Tatsache, zwei Jahre 1,2 Millionen. Und was mich noch ein bisschen é&rgert. Der
Landeshauptmann Drexler auBRer Dienst und der Landeshauptmann-Stellvertreter Lang auler
Dienst, die haben ja keine Schulden verursacht fiir die Gemeinden. Ich weil nicht, wie du auf
das kommst. Die haben genauso die gleiche Arbeit gemacht, die gleich gute Arbeit, wie die
zwei da hinten, die Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin und der Herr Landesrat. Die
Gemeinden haben dann gesagt, okay, wie viel kriege ich BZ? 30, 50, 60, 70 % und haben
dann den Rest mit Krediten finanziert. Aber das liegt ja in der Verantwortung der Gemeinden.
Ich glaube nicht, dass da irgendein Landesregierungsmitglied daftr verantwortlich war, dass
die Gemeinde verschuldet wird. Ich glaube, die Autonomie der Burgermeister steht schon
noch, oder? Und wenn das so passiert ist, dann muss man das hinterfragen. Und dann durfen
diese Gemeinden auch gerne sparen und mdissen selber sparen. In meinem Fall war es so,
590.000 Euro in einem Jahr. Wir tun das ja, aber einem vorhalten, dass das anders passiert ist,
das akzeptiere ich nicht und das ist eine Frechheit. (LTAbg. Meifsl: , Alle Korperschaften
miissen sparen. ‘) Nein, das habe ich auch gesagt. Daher unser Antrag, tatet euch ein bisschen
uberlegen, nicht nur einfach sagen, decken wir das mit BZ ab und dann ist es erledigt. Die
Wirtschaft wird es spiiren. Die Gemeinden kénnen nicht mehr so investieren, wie sie friher
investiert haben. Und das ist ein Kreislauf. Und das wollte ich eigentlich nur anbringen,
obwohl ich eigentlich nichts dazu sagen wollte heute. Aber du hast mich motiviert. Danke.
(Beifall bei der SPO — 20.58 Uhr)

Dritte Prasidentin Ahrer: Danke, Herr Abgeordneter. Als Nachstes zu Wort gemeldet hat

sich der Herr Landesrat Mag. Stefan Hermann.
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Landesrat Mag. Hermann, MBL — FPO (20.58 Uhr): Danke schon, Frau Prasidentin!
Geschatzter Herr Prasident, werte Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, geschatzte
Kolleginnen und Kollegen auf der Regierungsbank, Hohes Haus!

Eines mdchte ich gleich zu Beginn sagen, wenn wir heute (ber die Lage der Gemeinden
sprechen, dann spricht man bei einer Gemeinde ja nicht nur von einer Verwaltungseinheit,
irgendeiner abstrakten Verwaltungsebene. Meine Gemeinden sind viel mehr. Gemeinden sind
Orte, an denen Menschen leben, an Orten, an denen Daseinsvorsorge passiert, an denen
Kinderbetreuungseinrichtungen geschaffen werden, Stralen erhalten werden und
Zusammenhalt gelebt wird. Und ja, es ist ja kein Geheimnis, viele steirische Gemeinden
stehen unter Druck. Das ist unbestritten. Die Kosten steigen, die Anforderungen werden mehr,
die Spielraume werden Kleiner. Und das ist eine Realitét, die man nicht kleinreden kann und
die auch keiner kleinreden will. Aber gerade weil diese Lage so ernst ist, sollte man eines
auch nicht tun, so tun, als ware dem Land Steiermark jetzt pl6tzlich nach eineinhalb Jahren
neue Landesregierung, der Landesregierung wéren die Gemeinden vollig egal. Und das ist das
Bild, das Sie, geschatzte Damen und Herren, insbesondere von der SPO jetzt zeichnen und
das weise ich aufs Scharfste zuriick. (Beifall bei der FPO und OVP) Und die letzte
Wortmeldung vom Kollegen Thurschweller war eigentlich entlarvend. Es war entlarvend,
weil du BZ-Mittel-Vergaben beschrieben hast, das System der Bedarfszuweisungsmittel
beschrieben hast, das steht ja den Gemeinden zu. Ja, das stimmt. Vom Wesen her, und das
sollte man sich auch immer wieder in Erinnerung rufen, werden von den Ertragsanteilen
Mittel einbehalten von allen Gemeinden und die BZ-Mittel sind dem Wesen und der Idee
nach Instrumente der Feinsteuerung fiir kommunale Infrastrukturprojekte. Sprich ein
Solidaritatsfonds, wo alle steirischen Gemeinden einzahlen, um schwéchere Gemeinden zu
unterstitzen. Diese Systematik ist in der Steiermark ein bisschen verloren gegangen. Das
merke ich jeden Tag in den BZ-Gesprachen. Ohne jetzt irgendjemanden, der da war, Schuld
zu weisen. Faktum ist, und das ist wahnsinnig wichtig, dass die Steiermarkische
Landesregierung bemuht ist, alle Gemeinden zu unterstiitzen und das passiert. Viele Dinge
sind ja gesagt worden. Zusétzliche Finanzzuweisungen in der Héhe von 37,36 Mio. Euro. Der
Zukunftsfonds Elementarpadagogik, eine Gesamtsumme von 71,52 Mio. Euro, vollstandig an
die Gemeinden ausgeschittet, 50 % waéren dem Land zugestanden. Selbiges beim
kommunalen Investitionsprogramm. Wir haben auch weitere Dinge gesetzt, Manuela Khom
und ich gemeinsam dieses Acht-Punkte-Programm fir eine qualitatsvolle und finanzierbare

Kinderbetreuung, um Gemeinden zu unterstiitzen. Und auch, wir unterstutzen jetzt Gber die
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Abteilung 17 alle Kommunen bei der Umsetzung von kommunalen Projekten, vom
Kindergarten zur Schule (ber Abfallwirtschaftszentrum, einfach um nachhaltiger und
optimierter und bedarfsgerechter auch entsprechend zu arbeiten. Wenn man das alles
zusammennimmt und die vielen Dinge, die ich jetzt gar nicht aufzéhlen kann, weil es den
Rahmen sprengen wirde aufgrund der fortgeschrittenen Zeit. Man kann tber viel diskutieren.
Man kann Uber Prioritatensetzung diskutieren, man kann Uber weitere Schritte diskutieren,
man kann Uber Verbesserungen diskutieren. Aber eines, das kdnnen Sie sicher nicht machen,
man kann nicht behaupten, das Land wiirde wegschauen. Das Land wiirde wegschauen und
das habe ich mir extra aufgeschrieben, weil das hast du, Kollege Dolesch, im Zuge der
Dringlichen Anfrage gesagt. Den Gemeinden geht es immer schlechter und die
Landesregierung schaut weg. (LTAbg. Thiirschweller: ,, Das habe ich nicht gesagt. ). Kollege
Dolesch habe ich gesagt, in der Dringlichen Anfrage. Mich stort an diesem Antrag, an dieser
Rede hier, die da gehalten wurde seitens der SPO, dass der Eindruck erweckt wird, man
misste die Landesregierung erst jetzt dazu bringen, mit diesen Initiativen um die Sorgen und
die Angste der Gemeinden ernst zu nehmen. Und das stimmt ja schlichtweg nicht, denn wir
arbeiten mit besten Kréften daran, die Situation zu verbessern. Und es ist schon
bemerkenswert, mit welcher Lautstérke eine Fraktion heute hier auftritt, die Gber Jahrzehnte
lang Verantwortung getragen hat. Uber Jahrzehnte lang Verantwortung getragen hat. Und wer
jetzt so tut, als hatte man mit all dem nichts zu tun, macht es sich politisch sehr leicht, denn
uber die Probleme, Uber die wir heute reden, die gibt es erst nicht seit eineinhalb Jahren, die
gibt es schon l&nger, die sind schon langer gewachsen. Und wenn man daruber diskutiert, und
ich habe mit vielen Birgermeistern diskutiert, mit vielen Abgeordneten diskutiert, welche
Prozentsatze es denn fir Bedarfzuweisungsmittel gibt und wie man da einmal auf den
Eigenanteil verzichtet hat oder einmal nicht, dann wird halt deutlich, dass es in der
Vergangenheit BZ-Referenten gegeben hat, einer politischen Fraktion angehorend, die
teilweise 100 % finanziert haben, die teilweise den Eigenmittelanteil der Gemeinden erlassen
haben und dann hat es andere gegeben, die das nicht gemacht haben und immer das grofie
Ganze im Blick behoben haben. Und deshalb kénnen Sie sich aus der Verantwortung nicht
stellen. Und wenn ich mir Dinge anschaue, die teilweise in SPO-gefiihrten Gemeinden
passiert sind in der Vergangenheit, wo Kleinstprojekte, 2.000 Euro, 3.000 Euro, 5.000 Euro
zu 100 % aus BZ-Mitteln finanziert wurden, weil es die Gemeinde nicht stemmen konnte. Da
muss ich mir auf der anderen Seite als verantwortungsvoller Regierungspolitiker schon die

Frage stellen, wenn eine Gemeinde 3.000 Euro nicht aufbringt fiir irgendeine Anschaffung,

3765



16. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 24. Marz 2026

dann gibt es da ganz andere Probleme und dann kann ich da mit BZ-Mitteln dem anderen das
entsprechend ermdglichen. Und eines muss ich in dieser Debatte auch einmal ganz klar sagen,
es ist zu wenig, es ist zu wenig die Verantwortung fir die Situation, fur die wirtschaftliche
Lage der Gemeinden alleine auf die wirtschaftlichen Entwicklungen, auf die Entscheidungen
dieser Landesregierungen zu schieben. Gemeinden, und das hast du eh ganz richtig gesagt,
sind selbststandige Korperschaften. Die Autonomie der Gemeinden ist auch was wert.
Gemeinden sind keine unselbststandigen AufRenstellen des Landes, wo alles entschieden wird.
Auf der anderen Seite haben Gemeinden auch viele Aufgaben und viele Aufwendungen zu
tragen, die auf dem Mist unter Anfiihrungszeichen der Landesregierung auf Gesetzen ful3en.
D.h., Sukkus aus dem Ganzen, es kann nur gemeinsam funktionieren. Es kann nur gemeinsam
funktionieren und da bitte ich schon auch all jene, die in der Vergangenheit Verantwortung
getragen haben und die auch in der Gemeinde Verantwortung tragen, konstruktiv daran
mitzuarbeiten, dass wir diese herausfordernden Zeiten fir alle Gemeinden auch entsprechend
meistern. Die Steiermarkische Landesregierung tut das und wird das auch in Zukunft tun. Ich
bin sehr dankbar Uber die gute Zusammenarbeit und dass wir jetzt dieses System der
Bedarfszuweisungsmittel auch so aufgestellt haben, dass jede Gemeinde in der Steiermark
nach klaren Richtlinien gleich behandelt wird. Ich glaube, das ist ein wichtiger und richtiger
Schritt auch gewesen. Und wir haben gemeinsam immer einen Uberblick tber die Situation in
allen Gemeinden, denn die Probleme sind ja teilweise groRer, teilweise kleiner, aber vom
Inhalt her die gleichen und das ist gut und das ist ein guter Punkt, um Ldsungen zu erarbeiten,
damit es den Gemeinden in Zukunft besser geht. Danke fur die Aufmerksamkeit. (Beifall bei
der FPO und OVP — 21.05 Uhr)

Erster Préasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Herr Landesrat. Es liegen mir keine
weiteren Wortmeldungen vor und ich komme zur Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 896/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag wurde mit den Stimmen von FPO und OVP angenommen.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieRungsantrag der SPO, Einl.Zahl 896/6,
betreffend Gemeindefinanzierung sichern — Verantwortung von Bund und Land wahrnehmen!
ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag fand mit den Stimmen von KPO und SPO nicht die erforderliche Mehrheit.
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Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

22. Bericht des Ausschusses fur Soziales, Einl.Zahl 946/5, betreffend Flachendeckender
Ausbau von Housing First Angeboten fur Frauen in der Steiermark zum Antrag von
Abgeordneten der SPO, Einl.Zahl 946/1.

Am Wort ist die Dritte Landtagsprasidentin Helga Ahrer. Bitte, Frau Prasidentin.

Dritte Prasidentin Ahrer — SPO (21.06 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, werte Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin, liebe Regierungsmitglieder, werte Abgeordnete hier im
Hohen Haus und liebe Zuschauerinnen und Zuschauer via Livestream und im Besucherraum!
Zum flachendeckenden Ausbau von Housing First Angeboten in der Steiermark.
Wohnungslosigkeit hat viele Gesichter, doch eines bleibt besonders oft unsichtbar, namlich,
jenes von Frauen. Gerade wenn Kinder betroffen sind oder wenn Frauen vor h&uslicher
Gewalt fliehen mussen, wird deutlich, die klassischen Angebote der Wohnungslosenhilfe
greifen hier oft zu kurz. Diese Realitat verlangt von uns ein Umdenken. Internationale und
nationale Erfahrungen zeigen klar, dass das Konzept Housing First ein wirkungsvoller Weg
aus der Wohnungslosigkeit sein kann. Es basiert auf einem einfachen, aber kraftvollen
Prinzip, zuerst eine eigene Wohnung ohne Vorbedingungen und danach bedarfsgerechte
Unterstitzung zu erfahren. Fir Frauen bedeutet das vor allem Sicherheit, Stabilitat und
Selbstbestimmung. Und genau das sind die Grundlagen, um Gewalt zu entkommen, Armut zu
uberwinden und wieder Teil unserer Gesellschaft zu werden. Ein Blick nach Finnland zeigt,
was maoglich ist. Seit der konsequenten Umsetzung von Housing First wurde die langfristige
Wohnungslosigkeit um mehr als 60 % reduziert und das ist kein Zufall. Das ist das Ergebnis
von politischer Entschlossenheit. Auch in Osterreich sehen wir, dass dieser Ansatz
funktioniert. Projekte in Graz, aber auch in Wien, zeigen eindrucksvoll, wie nachhaltig
Housing First wirkt. Besonders das Projekt in Graz hat sich als Best-Practice-Modell etabliert.
Mit niederschwelligem Zugang, langfristiger Begleitung und einem klaren Fokus auf die
Bedurfnisse von Frauen, auch jener mit hohen psychischen Belastungen. Doch genau hier
liegt das Problem. Diese Angebote sind nicht flachendeckend verfugbar. Frauen in vielen
Regionen der Steiermark haben schlicht keinen Zugang dazu. Gleichzeitig sehen wir
steigende Wohnkosten, wachsende Armutsgefahrdung und ein Gberdurchschnittlich hohes
Risiko fiir weibliche Wohnungslosigkeit. Also der Bedarf ist da und er wird grofer. In der
Stellungnahme der Landesregierung der Sozialabteilung wird auf die bundesweite MalRnahme
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Wohnschirm Housing First verwiesen — ein wichtiges Instrument. Es ist hier gar nicht in
Frage zu stellen, doch wir mussen klar benennen. Der Wohnschirm ist nicht gleich Housing
First. Der Wohnschirm richtet sich an Personen, die bereits bestimmte \Voraussetzungen
erfillen missen, etwa ein gesichertes Einkommen, die Fahigkeit, Antrage zu stellen und die
Perspektive auf ein langfristiges Mietverhéltnis. Wir wissen aber gerade von Frauen, die aus
der Gewaltspirale kommen, dass die meistens kein selbstbestimmtes Leben fuhren kénnen
und meistens in hoher finanzieller Abhé&ngigkeit sind. Und genau hier zeigen sich eben die
Hurden. Viele Frauen in prekéren Lebenslagen sind zu Beginn gar nicht in der Lage, diese
Anforderungen zu erfiillen. Die Antragstellung, die notwendige Kontinuitét in der Betreuung
und all das ist fur viele schlichtweg zu hochschwellig. Housing First hingegen setzt genau
friher an. Es erreicht auch jene Frauen, die noch mitten in instabilen, unsicheren
Lebenssituationen stehen. Es bietet einen niederschwelligen Zugang, nimmt Menschen oft ab,
wo sie stehen und ermdoglicht echte Stabilisierung, bevor burokratische Anforderungen zu
Hirden werden. Wenn wir also ernsthaft (ber Wohnungslosigkeit bekdmpfen wollen,
insbesondere bei Frauen, dann durfen wir diese beiden Instrumente nicht gleichsetzen. Was es
jetzt braucht, ist ganz klar einen flachendeckenden Ausbau von Housing First Angeboten fur
Frauen in der Steiermark. Denn Wohnen kann kein Privileg sein. Wohnen ist ein Grundrecht.
Und ich darf jetzt einen EntschlieBungsantrag einbringen:

Die Landesregierung wir aufgefordert,

geeignete Mallinahmen zu setzen, um in Zusammenarbeit mit Gemeinden,
Trégerorganisationen und sozialen Einrichtungen den flachendeckenden Ausbau von Housing
First Angeboten fir Frauen in der gesamten Steiermark sicherzustellen, dabei insbesondere
auf geschlechtersensible Wohnkonzepte und den niederschwelligen Zugang zu dauerhaftem
Wohnraum zu achten und die langfristige, finanzielle und organisatorische Absicherung
entsprechender Projekte in allen Regionen in der Steiermark zu gewahrleisten.

Schauen wir nicht weg, sondern setzen wir um. Danke fiir eure Aufmerksamkeit. (Beifall bei
der SPO — 21.12 Uhr)

Erster Préasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Frau Prasidentin. Als Nachstes am Wort

ist die Frau Abgeordnete Silvia Karelly.
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LTAbg. Karelly — OVP (21.12 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin, werte Mitglieder der Landesregierung, liebe Kolleginnen
und Kollegen, werte Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter!

Ja, Préasidentin Helga Ahrer hat schon sehr viel Richtiges und Wichtiges gesagt. Wohnungslos
zu sein oder von Wohnungslosigkeit bedroht zu sein, das ist oft haufig nicht sichtbar, ganz
besonders bei Frauen, denn sie sind oft von verdeckter Obdachlosigkeit betroffen und trauen
sich aus Angst und Scham nicht um Hilfe zu bitten. Im stadtischen Bereich, wie wir gehort
haben, gibt es da schon sehr viele Angebote der Akut- und Notversorgung, stationére
Wohnheime, Ubergangswohnungen oder auch mobil betreutes Wohnen. Das Projekt Solido
oder VinziWerk entspricht genau diesem Housing-First-Ansatz und unterstltzt
wohnungsobdachlose Menschen in Graz. Die Wohnplattform Steiermark setzt gemeinsam mit
Jugend am Werk, der Caritas und den VinziWerken Malinahmen des Bundes eben zum
angesprochenen Wohnschirm um. Prasidentin Ahrer hat schon gesagt, wir durfen nicht
wegschauen. Hinschauen ist wichtig im stadtischen Bereich, aber auch ganz besonders im
landlichen Bereich. Dort ist die Scham vielleicht noch gréler, wo einem dann jeder kennt,
auszubrechen, Hilfe zu suchen, das Gefuhl, in dieser Spirale gefangen zu sein, im Hamsterrad,
aber keine Perspektive zu haben. Und ich glaube, da sind auch wir Gemeinden auf
niederschwelliger Ebene ganz wichtige Ansprechpartnerinnen und Ansprechpartner. Ich habe
es mehrfach schon erlebt, dass sich Frauen um Hilfe an mich als Birgermeisterin gewandt
haben. Vielleicht ist der Zugang da noch niederschwelliger, wenn man mit der Frau darlber
reden kann, wie es einem geht. Und wenn man sich bemiiht, eine L6sung zu finden, fir einen
Ubergang einmal in einer Gemeindewohnung, einen Unterschlupf zu finden. Ich denke hier
auch an unsere vielen leerstehenden Pfarrhdfe. Inzwischen wissen wir langst, sind nicht mehr
alle Pfarrhofe bewohnt. Im Seelsorgeraum gibt es oft nur mehr einen bewohnten Pfarrhof und
die anderen stehen leer. Vielen fehlt auch die Nachnutzung. Ich glaube auch hier, dass wir in
Zusammenarbeit mit der Didzese, mit dem Pfarren, mit den Seelsorgerdumen ein Angebot
schaffen konnten. Kirche ist traditionell in ihrem Verstdndnis ein Ort fiir Schutzbedirftige,
eine Zuflucht und das kénnten wir auch aus unseren Pfarrhdfen machen. Wir sollten dariiber
nachdenken, hier neue Wege zu bestreiten und auch am Land eine Mdglichkeit zu er6ffnen,
eine Ubergangswohnung, eine Zufluchtsmoglichkeit zu finden oder auch fiir langfristiges,
stdndiges Wohnen. Es hatte einen Vorteil fir die Pfarrhofe, die da vor sich hin schlummern
sozusagen und nicht besser werden, wenn sie leer stehen, sondern es wirde auch wirklich

ehrliche Hilfe bieten und den Menschen, vor allem diesen Frauen, eine Perspektive, nicht in
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dieser Gewaltspirale gefangen zu sein, sondern ausbrechen zu kdénnen, denn jeder hat ein
Recht auf ein menschenwirdiges Leben. Jeder hat das Recht auf Freiheit und diese Wirde
sollten wir auch den von Gewalt betroffenen Frauen zurtickgeben. Vielen Dank. (Beifall bei
der OVP und FPO — 21.15 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Frau Abgeordnete. Es liegen mir keine
weiteren Wortmeldungen vor. Ich komme zur Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 946/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen von FPO und OVP die erforderliche Mehrheit.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der SPO, Einl.Zahl 946/6,
betreffend Steiermark weiter Ausbau von Housing First Angeboten ihre Zustimmung geben,
um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen von den Griinen, KPO, SPO nicht die erforderliche
Mehrheit.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

23. Bericht des Ausschusses fur Gemeinden und Wahlrecht, Einl.Zahl 1079/2, betreffend
Prufung der Gebarung der Marktgemeinde llz durch die Gemeindeaufsicht zum Antrag
von Abgeordneten der Grinen, Einl.Zahl 1079/1.

Am Wort ist der Herr Klubobmann Mag. Schnitzer.

KO LTAbg. Mag. Schnitzer — OVP (21.16 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte
Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, Herr Landesrat, geschatzte Damen und Herren!

Nachdem die Gemeinden heute schon mehrmals Thema war, auch was die finanzielle
Ausgestaltung der Gemeinden betrifft, mochte ich am Beginn festhalten, dass die Gemeinden
in der vergangenen Landesregierung immer einen verl&sslichen Partner gehabt haben, dass die
Gemeinden auch in der aktuellen Landesregierung einen verlésslichen Partner haben. Darauf
kénnen Sie Verlass nehmen, geschatzte Damen und Herren, vor allem von den
Oppositionsparteien. (Beifall bei der OVP und FPO) Und ich méchte mich zu diesem Projekt

oder zu diesem Tagesordnungspunkt insofern zu Wort melden, weil es in zwei
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Ausschusssitzungen immer wieder zu Diskussionen gefuhrt hat und weil dieses Projekt auch
eines ist, welches ich selbst als regionaler Abgeordneter des betreffenden Bezirkes Hartberg-
Furstenfeld mit begleiten habe dirfen und weil wir zu Recht immer davon diskutieren oder
dartiber diskutieren, dass wir Projekte in den Gemeinden brauchen, die den l&ndlichen Raum
starken, die Gemeinden Zukunftschancen geben. Und hier liegt ein Projekt vor, welches in
einer starken Gemeinde, namlich in der Marktgemeinde Iz, auch Zukunftschancen gegeben
hat. Ein Projekt, namlich in der H6he von 11 Mio. Euro, wo mitten im Ortskern in liz
investiert worden ist. Und ich finde es irgendwie schade und ich habe viel Verstandnis dafur,
dass man parlamentarische Kontrolle leben mdchte. Aber wenn man versucht, ein
Vorzeigeprojekt flr Ortskernbelebung bewusst ins negative Licht zu riicken, dann glaube ich
schon, dass es auch notwendig ist, diesen Antrag der Griinen so darzulegen, wie das Projekt
sich heute darstellt. Und ja, dieses Projekt ist kein Skandalprojekt, im Gegenteil, es ist ein
Vorzeigeprojekt dafur, wie gelebte Ortskernbelebung stattfindet und ich wirde jeden
Kollegen, vor allem von den Grinen, einladen, dieses Projekt sich anzusehen. Sie werden
feststellen, dass dort gutes steirisches Steuergeld investiert worden ist in ein Projekt, welches
die Gemeinde auch nach vorne gebracht hat, geschétzte Damen und Herren. (Beifall bei der
OVP und FPO) Und dieses Projekt, ich habe es schon erwahnt, ich habe dieses Projekt
damals noch als junger Abgeordneter mit begleiten dirfen bei der Projekteinreichung. Dieses
Projekt ist immer von der Abteilung 7 und 17 laufend begleitet worden. Das Projekt ist 2018
gestartet mit dem offiziellen Spatenstich. Es sind rund 11 Millionen in dieses Projekt mitten
im Ortskern von llz investiert worden. Die Er6ffnung war 2020 und es wird im Antrag der
Grinen ja behauptet, dass dieses Gebdude, das sogenannte Gaulhoferhaus mitten im Ortskern
in 1z, nur in Teilen benutzbar ist. Also wenn man nach Iz fahrt, sich dieses Gebdude ansieht,
wird man feststellen, dass es nicht nur in Teilen benutzbar ist, sondern vollstandig in Betrieb
ist. Das Objekt ist mit Ausnahme eines einzigen noch nicht fertiggestellten Geschaftslokals in
allen Bereichen vollumfanglich in Betrieb. Es sind sieben Wohnungen mitten im Ortskern
errichtet worden, sieben Wohnungen, die alle belegt sind, also Ortskernbelebung vom
Feinsten wirde man sagen. Es beinhaltet zwei Ordinationen, einen HNO-Facharzt, eine
Logopédin und ein Biro fir Versicherung und auch ein Nahversorger. Mitten im Ortskern ist
durch dieses Projekt Gaulhofer mit 11 Mio. Euro Invest auch mitten im Ortskern
sichergestellt worden. Und dritter Punkt, es ist auch mitten im Ortskern eine Musikschule
eingerichtet  worden, ein  Probeverein  fir einen grofen  Musikverein, ein

Marktbegegnungszentrum geschaffen worden wvon rund 1.000 Quadratmetern. Die

3771



16. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 24. Marz 2026

Musikschule hat einen enormen Zulauf in der Region, tber 700 Schulerinnen und Schilern.
Das zeigt, dass Gott sei Dank das, was wir immer da in Sonntagsreden versuchen
festzustellen, ndmlich, dass man in den landlichen Raum investiert, stattgefunden hat, dass
man damit auch Ortskernbelebungsmanahmen stattfinden hat lassen, entgegen dem, was ja
immer wieder dann versucht wird, ins negative Licht zu riicken, dass man keinen Boden in
Anspruch genommen hat, keine Bodenversiegelung stattgefunden hat, sondern ein
bestehendes Gebaude revitalisiert worden ist, das mitten im Ortskern, und ich glaube wirklich
sagen zu konnen, dass das kein Skandalprojekt ist, sondern im Gegenteil ein VVorzeigeprojekt
dafr ist, wie man Gemeinden im Ortskern belebt. Und insofern hatte ich mir gewtinscht, bei
allem Verstandnis fur Kontrolle, dass man sich das einmal vor Ort anschaut, die Zahlen
uberprift und dann wird man feststellen, dass es eigentlich ein Mehr an solchen Projekten in
den steirischen Gemeinden braucht. Und ich méchte noch mitnehmen in die Diskussion, dass
dieses Projekt ja auch etwas ausgeldst hat. Das wissen vielleicht jene Abgeordnete nicht, die
nicht aus dem Bezirk Hartberg-Furstenfeld kommen, die nicht in llz schon einmal zu Gast
waren. Mit diesem Projekt Gaulhofer Invest 11 Millionen sind auch weitere Investitionen
mitten im Ortskern ausgeldst worden. Ein privater Investor hat ein Gesundheitszentrum in
Errichtung  gebracht mit drei  Millionen an Invest. Davon sind auch
RevitalisierungsmaBnahmen im Land vom Landesbudget dabei. Es hat die Raiffeisenbank
gemeinsam mit einem groRen Unternehmer, namlich dem Fleischunternehmer Turza, sieben
Millionen in die Hand genommen, auch im Ortskern llz, diesen Ort weiterzuentwickeln. Und
das zeigt eigentlich, was mit BZ-Mitteln ausgel6st wird. Das ist kein Skandal. BZ-Mittel sind
Gelder der Gemeinden. Und es ist gut und richtig, wenn sie klug eingesetzt werden. Und ich
wirde mir winschen, dass eine Partei, die immer sagt, man muss Ortskerne beleben, dann,
wenn es MaRRnahmen gibt, die Ortskerne definitiv nachweislich beleben, das nicht zu einem
Skandal machen, sondern erkennen, dass man mit BZ-Mitteln, mit steirischen Steuergeldern
Vorzeigeprojekte schafft. Und ich wirde die Grinen einladen, dass man sich das anschaut.
Ich bin als Hartberg-Furstenfeldler stolz, dass in llz so ein tolles Projekt tber die Biihne
gegangen ist, weil es zeigt, dass wir starke Gemeinden haben, weil es zeigt, dass wir tolle
Burgermeister haben mit visiondren Gemeinderaten, die an Projekte glauben und sich diese
Projekte nicht schlechtreden lassen. Es braucht mehr VVorzeigeprojekte und weniger bewusste
Skandale der Griinen. Danke. (Beifall bei der OVP und FPO — 21.23 Uhr)
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Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Am Wort ist die Frau Klubobfrau Sandra

Krautwaschl, bitte sehr.

KO LTAbg. Krautwaschl — Grune (21.23 Uhr): Danke, Herr Président!

Ich bin echt sehr erstaunt, Lukas, wie oft man 11 Millionen Skandal- und Vorzeigeprojekt in
einer Wortmeldung sagen kann. (KO LTAbg. Mag. Schnitzer: , Das ist die Wahrheit.")
Nichtsdestotrotz hast du vollig an dem Anliegen unseres Antrags vorbeigeredet, der ndmlich
ein ziemlich einfaches Anliegen war. Und ich mdchte jetzt vorab gleich mal sagen, weil du da
auch schon wieder so tust, die Grinen wirden was skandalisieren. (KO LTAbg. Mag.
Schnitzer: ,,Stimmt ja.”) Du bist sicher so gut noch drinnen in dem, was in einem
Gemeinderat abgeht und in Ausschissen eines Gemeinderats abgeht, dass auch dir klar ist,
dass ein Prufungsausschuss ein Kollegialorgan ist. D.h., nicht die Griinen allein und schon gar
nicht unsere Gemeinderétin, die eine ist, die diesen Prifungsausschuss zwar leitet, aber die
nicht alleine hatte kdénnen, dieses Begehren an die Abteilung herantragen. Oder willst du das
bestreiten, Lukas? Willst du das bestreiten, dann bitte erklar mir das. Weil, es hat der
Prifungsausschuss als Kollegialorgan, also mit den Stimmen wohl auch der
Burgermeisterpartei, sich entschlossen, an das Land heranzutreten, um die Gebarung zu
prifen. (KO LTAbg. Mag. Schnitzer: , Es hat ja keinen Beschluss gegeben. Das stimmt ja
nicht.“) Und keiner hat gesagt, dass das Projekt per se alles schlecht ist, keiner hat gesagt,
dass irgendwer von denen gegen Ortskernbelebung ist, nichts von dem, was du jetzt da
zehnmal aufgezéhlt hast, beantwortet die Frage, warum es nicht mdglich ist, dass die
Gemeindeaufsicht oder warum ihr es nicht unterstiitzt, dass die Gemeindeaufsicht das
Ansuchen der Gemeinde llz hier eine Gebarungsprifung vornimmt, that's it. Das war das
Einzige, was wir wollten. Und wenn du da 100-mal Skandal und 11 Millionen und
Ortskernbelebung sagst, andert das an dem gar nichts. Und es ist schade, dass dieser Prufung
nicht nahergetreten wird. Wenn dann am Schluss finanzielle Verwerfungen iberbleiben, dann
sind nachher wieder alle ganz erschttert. Wenn es nicht so ist, dann auch gut. Aber es sei nur
so viel gesagt, ein Prufungsausschuss ist ein Kollegialorgan. Da bestimmt nicht eine allein,
was passiert. Und wie gesagt, schade, dass ihr dem nicht ndhertreten kdnnt. Macht zumindest
ein bisschen den Eindruck, dass man offensichtlich Sorge vor seiner Gebarungspriifung hat.
Danke sehr. (Beifall bei den Griinen —21.26 Uhr)
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Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, zu Wort gemeldet ist der Herr

Abgeordnete Ing. Bruno Aschenbrenner.

LTAbg. Ing. Aschenbrenner — OVP (21.26 Uhr): Danke, Herr Prasident! Werte Mitglieder
der Landesregierung, geschatzte Kolleginnen und Kollegen des Landtages, werte
Zuhdrerinnen und Zuhorer!

Ich darf hier schon mit ein paar wenigen Worten jetzt noch versuchen, etwas Licht in die
ganze Diskussion hineinzubringen, weil im Antrag schon drin zu lesen war, von drei
Millionen Euro verschwundener Gelder u.dgl.m. und anscheinend in diesem
Prifungsausschuss ibersehen wurde, dass man ja in der Zeit von 2017 bis 2019, also vor der
VRV 2015 in einem anderen Buchungs- und Haushaltsprogramm unterwegs war und somit
diese Gelder in der neuen Darstellung nicht so einfach zu sehen waren und das etwas
ausgelost hat, anscheinend in einem Prifungsausschuss, der zu einer politischen Debatte im
Landtag flhrt, so wie auch der vermeintliche nicht durchgefiuhrte Hochwasserschutz heute in
Fehring schon Thema war, wo man auch gesagt hat, da wird Hochwasserschutz nicht
umgesetzt. Es ist ein Renaturierungsprojekt, das naturlich auch grolRe Wassermengen, wenn
man renaturierte Fldchen hat, auch abfiihren oder aufnehmen kann. Aber ich muss schon eines
dazu sagen, wenn man in der Gemeinde tétig ist, weil3 man es auch, dass man drei Millionen
Euro nicht so einfach irgendwo verstecken kann. Wir werden laufend von der Abteilung 7
gepruft. Jeder Rechnungsvoranschlag, jeder Rechnungsabschluss unterlduft einer GemBon-
Prifung, die genauestens die Zahlen analysiert und schaut, gibt es hier Probleme und bei drei
Millionen Euro hétte das Alarmsystem, glaube ich, mehr als rechtzeitig gelautet. Die
Aufforderung, die Abteilung 7 dann zu einer Prifung, Gebarungsprifung in die Gemeinde zu
holen, ich sage es Ihnen ganz offen und ehrlich, als Burgermeister einer Gemeinde habe ich
uberhaupt nichts dagegen, wenn die Abteilung 7 oder wer auch immer zu mir kommt und
meine Gemeinde prift. Denn auch wenn ich schon langere Zeit im Amt bin, meine
Mitarbeiter sich mehr als redlich bemuhen, kann immer irgendwo ein Problem auftauchen,
das bei einer Priifung rechtzeitig erkannt werden kann und ich darauf reagieren kann. Nur drei
Millionen Euro, das ist ein Betrag, den ich sicherlich nicht so einfach irgendwo durch eine
Schlampigkeit oder durch ein Buchhaltungsversehen irgendwo in eine andere Schublade
schiebe. Geschétzte Damen und Herren, deswegen recherchieren ist das eine, das es braucht,
um dann Misssténde aufzudecken und diese Themen dann in den Landtag zu bringen, in eine

Diskussion, die offentlich dann gefuhrt wird, ist das andere. Denn es lasst auf unsere
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Burgermeisterinnen und Burgermeister kein gutes Licht fallen und die sind mehr als bemiiht
und ich glaube, dass wir stolz darauf sein konnen, dass wir in allen steirischen Gemeinden
Verantwortungstrédgerinnen und Verantwortungstrager haben, die sich flr unsere Birgerinnen
und Burger einsetzen, oft unter wirklich schwierigen Bedingungen. Dafiir ein Dankeschon an
meine Kolleginnen und Kollegen im ganzen Land Steiermark, egal welchen Couleurs. Sie
machen gute Arbeit und ich bin zuversichtlich, dass wir mit lhnen auch fur eine gesunde
Entwicklung in der Steiermark sorgen konnen. Glickauf! (Beifall bei der OVP und FPO —
21.29 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Herr Abgeordneter. Es liegen mir
nunmehr keine Wortmeldungen vor und ich komme zur Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1079/2,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen der FPO, OVP und der SPO die erforderliche Mehrheit.

Bei den Tagesordnungspunkten 24 bis 26 ist ein innerer sachlicher Zusammenhang gegeben.
Ich schlage daher im Einvernehmen mit der Prasidialkonferenz vor, diese drei
Tagesordnungspunkte gemeinsam zu behandeln, jedoch (ber jeden einzelnen

Tagesordnungspunkt getrennt abzustimmen.

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich sehe die einstimmige Annahme.

Tagesordnungspunkt

24. Bericht des Ausschusses fiir Europa und Gesellschaft, Einl.Zahl 951/5, betreffend
»Nur JA heifit JA“ - FUr ein modernes Sexualstrafrecht zum Antrag von Abgeordneten
der Grunen, SPO, NEOS und KPO, Einl.Zahl 951/1.

Bei diesem Tagesordnungspunkt steht den Mitgliedern des Bundesrates geméal Art. 14 Abs. 1

GeoLT ein Rederecht zu.
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Tagesordnungspunkt

25. Bericht des Ausschusses fur Soziales, Einl.Zahl 944/5, betreffend Ausbau eines
flachendeckenden, ausfinanzierten Gewaltschutznetzes in der Steiermark zum Antrag
von Abgeordneten der SPO, Einl.Zahl 944/1.

Tagesordnungspunkt

26. Bericht des Ausschusses fur Soziales, Einl.Zahl 1131/3, betreffend Langfristige
Sicherstellung der Ban Hate App und der steirischen Antidiskriminierungsarbeit zum
Antrag von Abgeordneten der Grinen, Einl.Zahl 1131/1.

Und am Wort ist die Frau Bundesratin Mag. Bernadette Kerschler. Bitte, Bernadette.

Bundesratin Mag. Kerschler - SPO (21.31 Uhr): Vielen Dank, Herr Président! Sehr geehrte
Mitglieder der Landesregierung, liebe Abgeordnete zum Steiermarkischen Landtag, liebe
Zuhorende!

Es freut mich sehr, dass ich heute hier zu Gast sein darf, nach zwei Perioden im Landtag, jetzt
als Bundesrétin, das erste Mal als Bundesréatin in diesem Haus, zu spater Stunde fur mich, ich
bin ja schon einige Zeit heute hier. Als Bundesratin, als Verbindungsglied zwischen Bund und
Land und das passt sehr gut zu diesem Thema. Ja, was mdchte ich heute hier ansprechen? Wir
haben in Osterreich, was den Gewaltschutz betrifft, die Gewalt an Frauen betrifft, eine
ziemlich unglickliche Situation. Ungliicklich ist ein bisschen harmlos ausgedriickt. Alle zwei
Wochen totet in Osterreich ein Mann eine Frau, weil sie eine Frau ist. Schon wieder dieses
Thema. Nein, man kann es nicht oft genug ansprechen. Das erste Femizidopfer in Osterreich
in diesem Jahr war aus meiner Heimatgemeinde. Ja, ich habe sie persénlich gekannt. Ich habe
die Familie gekannt und ich kenne sie noch immer und trotzdem diesen Schmerz in der
Familie, der Angehdrigen, der Eltern, der Schwester, der GroReltern, den werden wir alle
niemals nachempfinden koénnen. Und das ist nur ein Teil, warum wir ein modernes
Sexualstrafrecht in ganz Osterreich brauchen. Ein modernes Sexualstrafrecht, das einfach die
Realitat auch abbildet, die Realitat, die wir in Osterreich haben, ein sicheres, ein modernes,
ein nachvollziehbares Sexualstrafrecht, das Schutz bietet, das Schutz bietet fur unsere Frauen,
fir unsere Tochter, Mitter, Schwestern. Jede Frau soll in Osterreich, in der Steiermark in
Sicherheit leben kénnen und dazu gehdrt dieses moderne Sexualstrafrecht. Und nicht nur

Beileidsbekundungen, wenn wieder einmal etwas passiert. Dieses unfassbare Leid, das
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mussen wir auf allen Ebenen, nicht nur im Bund, im Land, sondern auf allen Ebenen in der
Gesellschaft einddmmen, mit all unserer Kraft, mit all unserer Verantwortung und mit allen
Mafnahmen, die wir treffen konnen. Die Bundesregierung hat jetzt die ersten Schritte, grof3en
Schritte auch angegangen, ist diese angegangen mit vielen Regierungsmitgliedern, allen voran
der Bundesministerin fir Frauen, Eva-Maria Holzleitner und der Justizministerin Anna
Sporrer mit dem Nationalen Aktionsplan gegen Gewalt. Ich méchte dafiir einen grof3en Dank
aussprechen, auch der guten Zusammenarbeit in der Bundesregierung. Dieser nationale
Aktionsplan, das wird auch in der Stellungnahme genannt, beinhaltet viele Punkte, z.B. das
digitale Tracking fur Gewalttater, die weggewiesen wurden. Nur Ja heif8t Ja. Auf diesen Punkt
werde ich noch weiter eingehen. D.h., nur wenn beide zustimmen, ist es okay. Strengere
Regeln fir verurteilte Sexualstraftater, friihere Praventionsmalnahmen ganz frih ansetzen.
Das Dick-Pic-Verbot, dazu werden wir heute noch mehr horen. Ja, d.h., der Bund hat hier
seine Aufgaben erledigt — nattrlich noch nicht alle. Wir kdnnen alle gemeinsam nicht genug
in diesem Bereich tun, um das Leid zu lindern, um diese Herkulesaufgabe zu bewaltigen.
Aber was hei3t es? ,,Nur Ja hei3t Ja“, gro3 ausgesprochen. Ja, es ist ein Punkt, der nicht so
gerne angesprochen wird, aber ,,Nur Ja heif3t Ja“. Dieses Prinzip stirkt die Autonomie aller
Einzelnen. Es verschiebt die Verantwortung dorthin, wo sie hingehdrt. Wer eine sexuelle
Handlung initiieren will, muss sich auch vergewissern, dass die andere Person dies auch
wirklich méchte. Zustimmung ist kein einmaliges Ereignis, kein einmaliges Signal, sondern
ein fortlaufender Prozess, ein eindeutiger Prozess, der jederzeit widerrufen werden kann. Und
man braucht hier keine Rechtsunsicherheit befiirchten, auch keine Verkomplizierung in den
Partnerschaften, bei gesunden Partnerschaften. Ich glaube, ich kann davon sprechen, was eine
gesunde Partnerschaft ist bei fast 27-jahriger Ehe. Es geht hier um gegenseitigen Respekt, um
Achtung und das als Grundlage auch von Intimitat. Und in diesem Sinne missen wir alle auf
allen Ebenen alles tun, damit wir diese Herkulesaufgabe gegenseitigen Respekt und Schutz
vor Gewalt auch bewaltigen kénnen. Und zwar nicht nur auf Bundesebene, sondern auch auf
Landesebene und in unserer Gesellschaft. Und hier braucht es eben auch MaRnahmen auf
allen Ebenen, damit wir in Sicherheit leben kdnnen, damit der Gewaltschutz, der schon sehr
eine gute Basis in der Steiermark hatte in den letzten Perioden, so gut weiterarbeiten kann und
damit wir dieses Leid fir die Menschen, fir die Angehérigen verhindern konnen. Dieses Ziel
ist es wert, dass wir MaBnahmen auf allen Ebenen setzen, nicht nur im Bund, auch in der
Steiermark und deswegen appelliere ich an Sie, wirklich hier gut nachzudenken, hier nicht
einzusparen und hier wirklich alles Mdgliche zu tun, damit wir Schutz und Sicherheit fir die
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Menschen in unserem Land schaffen, auch als Achtung, Respekt und fir die
Selbstbestimmung der Menschen. Vielen Dank (Beifall bei der SPO — 21.38 Uhr)

Erster Préasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Als N&chster am Wort ist die Abgeordnete Mag.
Eva Kroismayr-Baier.

LTAbg. Mag. (FH) Kroismayr-Baier - FPO (21.38 Uhr): Geschatzter Herr Prasident,
geschatzte Mitglieder der Landesregierung, werte Kollegen, liebe Zuschauer!

Die Stellungnahme der Abteilung 6 zeigt deutlich, dass der Antrag an den tatsachlichen
Herausforderungen vorbeigeht. Im Bereich der Gewaltpravention gibt es bereits ein dichtes
Angebot. Zwolf Frauen- und Médchenberatungsstellen mit insgesamt 19 Anlaufstellen. (KO
LTAbg. Krautwaschl — Unverstandlicher Zwischenruf) Ich habe es leider nicht verstanden,
weil es zu leise war. (Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann. ,, Es wdre auch besser, Frau
Klubobfrau, wenn Sie die Frau Abgeordnete ausreden lassen wirden. Dann kommen wir
ordentlich zum Thema. Du meldest dich eh spater wieder. Diese Doppelconférencen bringen
nichts. Danke. ) (KO LTAbg. Klimt-Weithaler: ,,Das wiirde ich den Mdnnern auch einmal
sagen. ) Es gibt zwolf Frauen- und Madchenberatungsstellen mit insgesamt 19 Anlaufstellen,
dazu elf Mannerberatungsstellen sowie zahlreiche Praventionsprojekte. Diese Projekte sind
flachendeckend, niederschwellig und etabliert. Entscheidend ist aber eine andere Erkenntnis
und diese ist auch beim jlngsten Netzwerktreffen, an dem unser Landesrat Hannes
Amesbauer teilgenommen hat, deutlich geworden. Nicht das Angebot ist das Problem,
sondern die Vernetzung und die bessere notwendige Information, insbesondere iberregional.
Das ist das, was betroffene Experten fir ihre Arbeit bendtigen und d.h., es moglich zu machen
und auch das zu unterstiitzen. Deshalb setzt die Landesregierung genau hier an, bestehende
Strukturen stérken, Kooperationen verbessern und die Informationen gezielt ausrollen. Der
Antrag der SPO hingegen fordert neue Strukturen, neue Berichte und neue gesetzliche
Regelungen, obwohl die Praxis klar zeigt und auch die betroffenen Stellen klar sagen, dass es
diese nicht braucht. Zuséatzlich wird im Gewaltschutz mehr Budget zur Verfiigung gestellt und
Gewaltschutzpolitik braucht keine Symbolpolitik und keine Doppelstrukturen. Sie braucht
funktionierende Angebote, ausreichende Mittel und gute Zusammenarbeit. Genau das ist in
der Steiermark gegeben und daran wird weitergearbeitet. (Beifall bei der FPO und OVP —
21.40 Uhr)
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Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, am Wort ist die Frau Dritte

Landtagsprasidentin Helga Ahrer. Bitte, Frau Présidentin.

Dritte Prasidentin Ahrer — SPO (21.41 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, werte Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin, werter Herr Landesrat, liebe Zuschauerinnen und
Zuschauer im Besucherinnenraum und via Livestream!

Ja, ,,Nur Ja heit Ja“. Das ist kein Slogan, es ist ein grundlegendes Prinzip von Respekt,
Selbstbestimmung und Menschenwirde. Es bedeutet, dass Zustimmung aktiv, freiwillig und
eindeutig gegeben werden muss. Alles andere ist kein Einverstandnis. Hierbei handelt es sich
nicht um einen gemeinsamen Antrag der Oppositionsparteien. Es ist sehr schade, dass dieses
so wichtige Thema fur uns Frauen nicht auch von der Landesregierung ernst mitgetragen
wird. (Beifall bei der SPO, KPO, bei den Griinen und NEOS) Und die Bundesregierung hat
mit dem Nationalen Aktionsplan, von dem wir, wie bereits von unserer Bundesratin gehort
haben, zweifellos eine wichtige und richtige Grundlage geschaffen worden. Dafirr gebdiihrt
Anerkennung. Es wird auch sehr begrift, dass die Verscharfung des Sexualstrafrechts in
Ausarbeitung ist. Und da mdchte ich mich ausdriicklich bei unserer Bundesministerin Eva-
Maria Holzleitner und Anna Sporrer auch sehr herzlich dafiir bedanken. (Beifall bei der SPO)
Aber ,,Nur Ja heillt Ja* ist nicht nur eine juristische Frage, sondern es ist auch wirklich ein
gesellschaftliches Umdenken notwendig. Es liegt sehr wohl in der Verantwortung der
Landesregierung, dieses Umdenken aktiv mitzugestalten. Es reicht nicht, auf den Bund zu
zeigen und zu sagen, dort wurde schon etwas getan. Die Frage ist, was tun wir hier? Was tun
wir konkret hier vor Ort, in unseren Gemeinden, in unseren Schulen und in unseren
Einrichtungen? Gerade hier in diesem Haus musste eigentlich ein klares Signal ausgehen. Ein
Signal, dass wir hinter dem Prinzip ,,Nur Ja heiBit Ja* stehen. Nicht halbherzig, sondern
ausdrucklich. Denn politische Haltung zeigt sich nicht nur im Handeln, sondern auch in einem
klaren Bekenntnis. (Beifall bei der SPO, KPO, bei den Griinen und NEOS) Wenn wir es also
ernst meinen mit ,,Nur Ja heifit Ja“, dann miissen wir in Aufklirung investieren, in
Sensibilisierung, in Prévention. Das bedeutet ganz klar Informationskampagnen, die alle
Altersgruppen erreichen, Bildungsarbeit in den Schulen, die friih ansetzt und ein klares
Verstdndnis von Konsens vermittelt, Fortbildungen fir Fachkréfte von der Polizei bis zur
Sozialarbeit und R&ume, in denen offen lber Grenzen, Respekt und Selbstbestimmung
gesprochen werden kann. Genau deshalb braucht es mehr als gesetzliche Regelungen. Es
braucht ein klares gesellschaftliches Signal und dieses Signal muss auch hier von dieser
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Landesebene ausgehen. (Beifall bei der SPO, KPO und bei den Griinen) Nun darf ich noch
zum Top 25 kommen. Gewalt gegen Frauen ist leider noch immer eine traurige Realitat. Jede
Frau hat das Recht, sicher zu leben. In ihrem Zuhause, im offentlichen Raum und in ihrer
Beziehung. Politik muss daflr sorgen, dass Schutz, Hilfe und Unterstiitzung tberall im Land
schnell und unburokratisch verfligbar sind. Die Landesregierung rihmt sich immer, dass so
viel wie noch nie in den Gewaltschutz investiert wird. Allerdings zeigt sich auch in diesem
Bereich, dass wichtige Organisationen, wie z.B. die Antidiskriminierungsstelle Caritas
DIVAN, Beratungsstelle fur Migrantinnen, der Méannernotruf Steiermark, der Verein fir
Manner- und Geschlechterthemen zum Thema Gewalt, Hazisser, Fachstelle zur Pravention
sexueller Gewalt, TARA, Beratungsstelle fiir Frauen und Madchen, die von sexueller Gewalt
betroffen waren bzw. erlebt haben, ZEBRA, interkulturelles Beratungs- und Therapiezentrum,
genau diese Einrichtungen sind stark von Kirzungen betroffen. Die Steiermark braucht ein
flachendeckendes, professionelles und dauerhaft ausfinanziertes Gewaltschutznetz in allen
Regionen, nicht nur in den Stadten. 2024 noch unter der damaligen Landesratin Doris
Kampus Uber das Sozialressort des Landes mit Hilfe von Bundesmitteln die Errichtung von
dreizehn Ubergangswohnungen in allen Regionen der Steiermark in Auftrag gegeben. Diese
Wohnungen stehen Frauen und ihren Kindern nach Gewalterfahrungen als sicherer
Wohnraum fur eine mittelfristige Orientierungsphase zur Verfligung, um einen Neustart, ein
selbstbestimmtes Leben vornehmen zu kdnnen und dieses auch zu haben. Dabei werden
Frauen vom Verein Frauenhduser Steiermark und regionalen Beratungseinrichtungen
begleitet. Diese Wohnungen erganzen und erweitern unser steirisches und Grazer Netzwerk
fiir Frauen und ihre Kinder, die von Gewalt betroffen sind. Die Ubergangswohnungen sind
ein sicheres Zuhause, um einen guten Weg in ein selbstbestimmtes Leben zu finden. Und im
Gegensatz zur Finanzierung von den beiden Frauenh&usern erfolgt die Finanzierung von
Ubergangswohnungen fiir den von Gewalt betroffenen Frauen nicht iiber das Steiermarkische
Gewaltschutzeinrichtungsgesetz, sondern sind noch bis 2027 vom Bund finanziert. Und den
weiteren Betrieb und die Erhaltung von Ubergangswohnungen zu gewahrleisten, soll die
Finanzierung von Ubergangswohnungen auch iiber das Landesgesetz sichergestellt werden.
AuRerdem braucht es Gewaltpréaventionsprogramme in den Schulen und aktive Malinahmen
gegen  digitale  Gewalt anstatt  Streichungen bei der BanHate-App  der
Antidiskriminierungsstelle. Deshalb richten wir heute einen klaren Appell an die steirische
Landesregierung. Ubernehmen Sie endlich Verantwortung. Stellen Sie ausreichend Mittel zur
Verfligung. Sichern Sie bestehende Einrichtungen langfristig ab. Und bauen Sie vor allem das
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Gewaltschutznetz aus, konsequent aus. Keine Frau soll in der Steiermark mehr Angst vor
Gewalt haben missen — nicht zu Hause, nicht im o6ffentlichen Raum und nicht in
Beziehungen. Und dazu darf ich jetzt noch einen EntschlieBungsantrag einbringen. Es wird
daher der Antrag gestellt:
Der Landtag wolle beschliel3en:
1. ein flachendeckendes, dauerhaft ausfinanziertes Gewaltschutznetz in der gesamten
Steiermark sicherzustellen, sowie
2. die Aufnahme der Finanzierung von Ubergangswohnungen in das Steiermarkische
Gewaltschutzeinrichtungsgesetz (StGschEG) und der Vorlage eines
Novellierungsvorschlages an den Landtag Steiermark.
Und nun darf ich noch zum Top 26 kommen. Hier geht es auch um die langfristige
Sicherstellung der BanHate-App und der steirischen Diskriminierungsarbeit. Ich habe es
bereits erwahnt. Entwickelt wurde diese wichtige Initiative von der Antidiskriminierungsstelle
Graz. Mit groRem Engagement und fachlicher Kompetenz hat sie ein Projekt geschaffen, das
weit Uber die Steiermark hinaus Wirkung zeigt. Und umso unverstandlicher ist es, dass
ausgerechnet von der blau-schwarzen Landesregierung fiir ein solches Projekt auf einmal die
finanziellen Mittel gestrichen wurden. Erst durch das Einspringen der Stadt Graz mit 85.000
Euro und der SPO Graz mit 80.000 Euro konnte der Bestand gesichert werden. Jetzt kommen
nochmals 490.000 durch das Sozialministerium dazu und somit konnte nachhaltig vor einer
Schlielung dieser Antidiskriminierungsstelle bewahrt werden. Mit dem Projekt Fight Hate
wird eine effektive Unterstlitzung von Betroffenen sowie die Steigerung der Bereitschaft,
Vorfalle von Hass und Extremismus zu melden, geboten. Es wird sohin gezielt in Pravention,
Aufklarung und den Schutz der Menschenwirde investiert. In ihrer Stellungnahme verweist
die Landesregierung darauf, dass fiir das Projekt keine finanziellen Mittel bereitgestellt
werden konnen. Dass sich die Landesregierung Kklar zur Vermeidung von Doppel- und
Mehrfachférderungen bekennt. Das ist eine fadenscheinige Ausrede, das muss ich euch
wirklich sagen. Die Stadt Graz, die SPO Graz und der Bund mussten erst infolge der
Streichung der Forderungen durch die Landesregierung Mittel zur Verfugung stellen, sonst
gébe es die Antidiskriminierungsstelle in Graz gar nicht mehr. Und ihre wichtigen Projekte in
dieser Form auch nicht. Zeigen Sie endlich Bekenntnis und gehen wir es gemeinsam an.
(Beifall bei der SPO, KPO und Griine — 21.50 Uhr)
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Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, am Wort ist die Frau Bundesréatin

Antonia Herunter.

Bundesratin Herunter, BA — OVP (21.51 Uhr): Ja, geschitzter Herr Prasident, liebe
Regierungsmitglieder, liebe Abgeordnete und falls es Sie noch gibt zu dieser Uhrzeit, liebe
Zuschauer!

Ich hatte mir nicht unbedingt gedacht, dass ich mit diesem Satz einmal in eine Rede starte,
aber wir missen (ber Sex reden. Zwischen Andrew Tate, Bonnie Blue und der Online-
Manosphere verschieben sich auch offline immer Ofter die Grenzen. Es gibt Influencer, die
bezeichnen Frauen als Eigentum, die machen Frauen fir ihre Vergewaltigungen mitschuld.
Die verschieben immer wieder Grenzen und definieren den Wert von Frauen Uber sexuelle
Gefélligkeiten. Und das sind die Rollenbilder, mit denen Manner, ob jung oder alt, im Internet
heute konfrontiert sind. Wir sehen Falle, wie jungst von einem deutschen Promi, der seine
eigene Ehefrau Uber Jahre hinweg online mit Vergewaltigungsfantasien und
Identitatsdiebstahl bloRgestellt und, wie sie selbst sagt, virtuell vergewaltigt hat. Und das
erschittert, glaube ich nicht nur mich, sondern auch viele andere, die davon lesen. Und
deshalb ist es mir wichtig, auch vorweg jetzt einmal festzuhalten, jede Form von Intimitét
muss immer auf gegenseitigem Einverstandnis beruhen. Also Ja heifst Ja und Nein ist ganz
klar Nein. Grenzen, die sind online und offline ganz wichtig fur ein respektvolles
Miteinander. Und das muss sich auch in einem modernen Sexualstrafrecht ganz Klar
wiederfinden. (Beifall bei der OVP) Die Last darf nicht iibermiBig auf dem Opfer liegen,
denn aktuell im geltenden Recht sehen wir oft in der Praxis, dass es entscheidend ist, ob ein
Opfer Widerstand leistet und ganz klar artikuliert, Nein, Halt, Stopp, ich mdchte das nicht.
Aber oft sind die Opfer in einer Schockstarre. Manche befiirchten vielleicht auch, dass noch
Schlimmeres passiert in dieser Situation, wenn sie sich wehren. Und deshalb mussen wir ganz
klar am Opferschutz, auch in diesem Fall im Sexualrecht, arbeiten und das
Zustimmungsprinzip normalisieren. Dabei geht es nicht darum, Sexualitat zu kriminalisieren,
sondern die Opfer sexueller Gewalt in ohnehin emotionalen Ausnahmesituationen so zu
unterstitzen, dass sie den rechtlichen Weg gehen kdnnen gegen ihre Tater. Einvernehmlicher
Sex braucht namlich nie eine schriftliche Vereinbarung vorab. Und es geht hier einzig und
allein um eine konsequente Verfolgung von Straftatern. Und deshalb bin ich auch froh, die
Présidentin Ahrer hat es vorher schon festgehalten, dass die Bundesregierung mit den

Ministerinnen parteilibergreifend schon an einer Modernisierung des Sexualstrafrechts
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arbeitet, in einem sehr sensiblen Rechtsbereich, an einer ausgewogenen und modernen
Losung fur unser Sexualstrafrecht, das wirksam Opfer schitzt und vor allem vollziehbar ist.
Mit dem nationalen Aktionsplan gibt es ein umfassendes Programm zum Schutz in allen
Lebensbereichen. Wir haben aber auch schon erste Taten gesetzt. Vielleicht erinnert sich der
ein oder andere, letztes Jahr im Herbst haben wir das Dick-Pic-Verbot durchgesetzt, weil,
auch im digitalen Raum muss eine klare Grenze sein. Was offline nicht erlaubt ist, darf online
nicht erlaubt sein. Und umgekehrt darf aber, was online propagiert wird, offline nicht zu
Straftaten fihren. Ich mdchte mich bedanken, dass wir tber dieses Thema in diesem Rahmen
sprechen konnen, uber die Gesetzgebungskorper hinweg, weil, oft ist Gewalt gegen Frauen
reduziert auf die 16 Tage im November oder rund um den Weltfrauentag oder leider Gottes
Anlass, wenn wieder etwas durch die Medien geht. Wir alle sind als Gesetzgeber, aber auch
als Burgerinnen und Burger dieses Landes 365 Tage im Jahr verpflichtet zu sagen, dass
Gewalt bei uns keinen Platz hat. (Beifall bei der OVP und FPO — 21.55 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, am Wort ist die Frau Klubobfrau Sandra

Krautwaschl.

KO LTAbg. Krautwaschl — Grine (21.55Uhr): Danke, Herr Prasident! Verehrte
Regierungsmitglieder, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhdrende, hoffentlich viele
Frauen auch, die heute noch zuhéren und Manner!

Ja, ich bin einigermafen beeindruckt von der Rede meiner Vorrednerin und gehe jetzt
eigentlich davon aus, dass die OVP auch diesem Antrag heute zustimmen wird. So habe ich
jedenfalls dich jetzt verstanden, weil letztlich hast du schon fast ein bisschen meine Rede
vorweggenommen, aber ich werde jetzt trotzdem nochmal auch aus meiner Perspektive, ich
bin ja ein bisschen &lter und habe auch schon viel erlebt und ich werde das ein bisschen
nochmal aus meiner Perspektive vielleicht darlegen, worum es geht. Was ich tragisch
gefunden habe, ist meine andere Vorrednerin von der FPO, weil da namlich in dem
Zusammenhang von Symbolpolitik die Rede war. Das ist wortlich gefallen und wenn man
jetzt der Antonia Herunter zugehort hat, dann glaube ich, ist es wohl angebracht, das
einzugestehen, dass nichts, was wir gegen all diesen Wahnsinn, gegen all diese Gewalt an
Frauen tun konnen, auch nur irgendwas mit Symbolpolitik zu tun hat. (Beifall bei den
Griinen, NEOS, der SPO und KPO) Es geht schlicht und einfach um die sexuelle

Selbstbestimmung von uns Frauen. Und auch wenn das fir viele Méanner auf dieser Welt
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wahrscheinlich noch Jahrzehnte oder noch langer dauert, das zu akzeptieren, oder gerade
deswegen mussen wir jetzt mit aller Vehemenz diese Selbstbestimmung einfordern und die
hat auch, und auch das war eine Vermischung von Themen, die hat nichts mit der Vernetzung
von Gewaltschutzeinrichtungen oder Préventionseinrichtungen zu tun. Wenn ich in eine
Situation gerate und so gut wie jede Frau, mit der ich jemals irgendwie (ber das Thema
geredet habe, bestatigt es, dass auch sie schon solche Situationen erlebt hat, von sexueller
Ubergriffigkeit von Mannern. Das ist nicht immer gleich eine Vergewaltigung, aber so gut
wie jede Frau kennt das. Und wenn ich in so eine Situation gerate, dann muss ich vom Gesetz
geschiitzt werden, nicht mehr und nicht weniger verlangen wir und namlich wir alle
gemeinsam, die Oppositionsparteien, mit unserem Antrag, den ich dann einbringen werde.
Und um es nochmal klarer zu machen, ich habe mich recht viel in letzter Zeit auch damit
befasst, viel auch mit jungen Frauen geredet, viel Uber das geredet, was die Antonia auch in
ihrer Wortmeldung angesprochen hat, wie sexuelle Gewalt sich auch aus dem digitalen Raum
in den analogen Raum fortpflanzt und verstarkt wird. Und was jedenfalls der Unterschied
waére zur Jetzt-Situation und wo es ein ganz deutliches Bekenntnis der Landesregierung und
des Landtags brduchte, ist, dass wir von einem Abwehrprinzip hin zu diesem Konsensprinzip
kommen. Dass es einmal ganz klar ist, nein, wenn ich bedroht werde oder von einem Mann
angegangen werde, dann ist es nicht meine Pflicht, mich zu wehren und dann kann ich
nachher sagen, ja, der hat mich vergewaltigt oder der hat mich sexuell beléstigt. Nein, es ist
ganz klar, ich muss Ja sagen, damit es einvernehmlich ist. Ich weil3 nicht, warum das so
schwer zu verstehen ist. Ich kann das einfach nicht begreifen. Ich glaube, keine Frau in
diesem Raum kann das begreifen. Und ich hoffe und ich weiB, auch viele Méanner kénnen das
nicht begreifen. Und deswegen kann ich am allerwenigsten begreifen, warum man diesem
Anliegen nicht einfach zustimmen kann. (Beifall bei den Griinen, NEOS und der SPO, KPO)
Ein modernes Sexualstrafrecht, auch das hast du schon gesagt, Antonia, muss der Realitat
gerecht werden, dass wir jetzt echt in einer Zeit angekommen sind, wo klar ist, dass Frauen
uber ihren Korper selbst bestimmen. Und das geht in vielen anderen Landern der EU bereits.
Es ist in Schweden, in Spanien, in Frankreich, in Norwegen und in vielen weiteren schon so.
Und ich kann es nicht akzeptieren, dass wir unseren Tochtern dieses Prinzip verwehren
wollen. Ich kann das einfach iberhaupt nicht akzeptieren und es ist inakzeptabel, heute hier
stehen zu missen, mit dem ziemlich sicheren Wissen, dass wir keine Mehrheit fur dieses
Konsensprinzip im steirischen Landtag zusammenbringen. Also, es ist flir mich eigentlich

unfassbar. (Beifall bei der KPO) Aber vielleicht tausche ich mich auch. Also, ich bringe jetzt
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einmal im Namen aller Oppositionsparteien unseren Antrag ein. Und es kommt ja dann, es hat

sich ja sogar von der FPO noch ein Mann gemeldet. Ich denke mir, der konnte jetzt den

Gamechanger machen und letztlich dazu fiihren, dass diese Selbstverstandlichkeit der

Selbstbestimmung von Frauen auch vom steirischen Landtag eindeutig bekannt wird. Unser

Antrag lautet:

Der Landtag wolle beschlielen:

1. Der Landtag Steiermark bekennt sich ausdriicklich zum Perspektivenwechsel hin zu ,,Nur
Ja heiBit Ja* und damit zur Stirkung der sexuellen Selbstbestimmung und zu einer
opferorientierten Rechtspraxis.

2. Die Steiermarkische Landesregierung wird ersucht,

a) an die Bundesregierung heranzutreten, um die gesetzliche Verankerung des Grundsatzes
»Nur Ja heiBit Ja* im Sexualstrafrecht vorzubereiten und dem Nationalrat ehestmdglich
einen entsprechenden Gesetzesentwurf zuzuleiten, der das Konsensprinzip klar normiert
und nicht einvernehmliche sexuelle Handlungen unabhangig von erkennbaren
Abwehrhandlungen unter Strafe stellt,

b) zur Unterstlitzung des Paradigmenwechsels Informations- und
Sensibilisierungsmafnahmen zum Konsensprinzip ,,Nur Ja heiflit Ja* in der Jugend-,
Manner-, Frauen- und Bildungsarbeit zu férdern.

AbschlieBend mdchte ich euch noch an etwas erinnern und das ist eh, glaube ich, von der

Helga Ahrer auch schon kurz gefallen. Immer dann, wenn wieder eine furchtbare Gewalttat an

einer Frau passiert, immer dann, wenn ganz etwas Schreckliches passiert, sind Sie da herinnen

alle einig, sind tief erschiittert und betroffen und man muss etwas dagegen tun. Nur diese

Erschitterung hilft keiner einzigen Frau. Das hilft einfach nichts. Und wir sind dazu da,

Gesetze zu verandern oder das voranzutreiben, dass Gesetze verdndert werden. Und das

Einzige, was allen Frauen helfen wirde, allen, ist, wenn ihr heute hier ein klares Zeichen

setzt. Und das erwarten wir auch von euch und das erwarten die Frauen in diesem Land von

euch. (Beifall bei den Griinen, NEOS, der SPO und KPO — 22.03 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Am Wort ist der Herr Abgeordnete Herr Thomas

Maier.
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LTAbg. Maier - FPO (22.03 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Mitglieder der
Landesregierung, sehr geehrte Kollegen Abgeordneten, liebe Steirerinnen und Steirer, sehr
geehrte Damen und Herren!

Ich mochte noch kurz Stellung nehmen in erster Linie zum Tagesordnungspunkt 26, namlich
zur Antidiskriminierungsstelle und explizit zur BanHate-App. Ja, und Sandra Krautwaschl, du
hast ja vor mir gesprochen und ja, selbstverstandlich, dieser Landesregierung ist Gewaltschutz
wichtig und liegt Gewaltschutz am Herzen, ja selbstverstandlich. Aber ich mdchte jetzt
einfach nur einen kurzen Faktencheck noch machen, um das Ganze auch richtigzustellen und
ins richtige Licht auch zu ricken. Und ja, ich gehe vielleicht auch auf diese BanHate-App ein.
Ja, sicher, vielleicht, vielleicht, gut gemeint, aber wirklich nicht notwendig, denn wir haben
unsere Exekutiven, wir haben unsere Polizei, wir haben sehr viele andere gut funktionierende
Stellen und da nochmal etwas zwischenzuschalten ist aus meiner Sicht nicht zielfiihrend. Und
du hast es auch vorher schon angesprochen, ja, selbstverstandlich, die Landesregierung und
der Landesrat Amesbauer hat schon mehrmals da herinnen erwahnt, diese Doppelt- und
Dreifachfinanzierungen, die mussen wir einfach in Zukunft auch abstellen und in Zukunft
auch vielleicht evaluieren und genau schauen. Weil, und das ist jetzt das Wesentliche, weil,
im Antrag steht ja auch drin, den Erhalt auf langfristige Sicht der Antidiskriminierungsstelle
und du hast es auch vorher schon angesprochen oder eine meiner Vorrednerinnen hat es
vorher schon angesprochen, 490.000 Euro Finanzmittel aus dem Bund und zusatzlich noch
85.000 Euro aus der Stadt Graz, wo ja die Absicherung sowieso dann bis Oktober 2027 auch
sichergestellt ist. (KO LTAbg. Schwarz: ,,.Ja, weil das ihr nicht macht.”) Aber es ist
sichergestellt, die Absicherung ist ja da sowieso sichergestellt und eines, und das muss man
auch noch sagen und das ist vielleicht auch ein Aspekt, der natirlich auch fir euch durchaus
positiv ist, ndmlich das Gewaltschutzzentrum, und das habt ihr auch den Zahlen entnommen,
wurde von 427.000 Euro auf 527.000 Euro erhéht. Und ich sage es jetzt noch einmal dazu,
wir haben Exekutivkrafte, wir haben Gewaltschutzeinrichtungen, (KO LTAbg. Schwarz: ,, Die
Polizei sagt ja selber, dass sie das brauchen. “) die ja auch funktionieren und ich lasse mir das
da auf diesem Rednerpult nicht verwehren, dass irgendjemand von euch sagt und auch die
SPO, die Griinen und die KPO, dass dieser Landesregierung der Gewaltschutz nicht wichtig
sei. (KO LTAbg. Klimt-Weithaler: ,, Warum stimmt die FPO dagegen?“) Ich wiinsche einen
schénen Abend, ein steirisches Gliickauf. (Beifall bei der FPO und OVP — 22.06 Uhr)
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Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke. AbschlieRend hat sich zu Wort gemeldet

der Herr Landesrat Mag. Hannes Amesbauer. Bitte, Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Amesbauer, BA — FPO (22.06 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr
geehrte Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, geschatzte Damen und Herren Abgeordnete,
meine sehr geehrten Damen und Herren!

In einer idealen Welt bréauchten wir gar keine Gewaltschutzeinrichtungen. Ich glaube, da sind
wir uns alle einig. Leider leben wir in keiner idealen Welt und daher brauchen wir diese
Einrichtungen. Die Steiermark verfligt tber ein umfassendes, engmaschiges und, das ist
besonders wichtig, funktionierendes Gewaltschutznetz. Zwei Frauenhduser, acht
Kinderschutzzentren, 20 Ubergangswohnungen und sechs Krisenwohnungen sowie das
Gewaltschutzzentrum, das auch in den Regionen mit Aullenstellung, ndmlich mit sieben an
der Zahl, tatig ist. Es bildet gemeinsam mit zahlreichen weiteren Einrichtungen und
Initiativen, die es gibt, ein flaichendeckendes Angebot ab, und es ist auch wichtig, das nicht
Uberlastet ist, Gott sei Dank nicht berlastet ist und den Betroffenen rasch Hilfe bietet.
Besonders hervorzuheben ist, und Sie wissen das ja alle, meine sehr geehrten Damen und
Herren, die Steiermark ist das einzige Bundesland mit einem gesetzlich verankerten
Rechtsanspruch auf Schutzunterbringung fur gewaltbetroffene Frauen und deren Kinder. Das
bedeutet konkret Sicherheit, rasch und im Idealfall, und das wird auch in der Praxis so gelebt,
ohne Wartezeit. Die im Antrag erwihnten Ubergangswohnungen, und die Kollegin
Présidentin Ahrer hat es auch angesprochen, werden aus Bundesmitteln finanziert. Und auf
Bundesebene sollen zeitnah Gesprache Uber die zukinftige Weiterfinanzierung der
Vereinbarung gemaR Artikel 15a tber die Schutzunterkiinfte und Begleitmanahmen von
gewaltbetroffenen Frauen und deren Kinder aufgenommen werden. Das ist jetzt einmal der
Stand der Dinge. Daher ist die Forderung nach einer landesgesetzlichen Verankerung von
derartigen MalRnahmen derzeit aus meiner Sicht fachlich nicht zu Ende gedacht, weil da gibt
es schon auch die Gesprache im Bund und die 15a-Vereinbarung, die da méglicherweise dann
neu verhandelt wird, auch abzuwarten. Programme, wie gemeinsam in Familien, zeigen, wie
moderne Gewaltpravention funktioniert, interdisziplinar vernetzt und nachhaltig. Dieses
Programm gilt 6sterreichweit und international als VVorzeigeprojekt. Es handelt sich um ein
umfassendes Gewaltpraventionsprojekt, das mit allen Teilen des Familiensystems arbeitet — in
Einzelgruppen, Paar- und Familiensettings. Die jeweils passende Malinahme, die jeweils
passende Intervention wird in einem fachlichen Austausch aller Beteiligten festgelegt. Am
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Kooperationsprojekt beteiligt sind die Frauenhduser Steiermark, der Verein Manner- und
Geschlechterthemen Steiermark, der Verein Neustart sowie das Kinderschutzzentrum ,,Rettet
das Kind*“. Die Stirkung des Gewaltschutzes und der Kollege Mayer hat es ja angesprochen,
zeigt sich auch klar im Budget. Das Fordervolumen im Gewaltschutz insgesamt steigt von 2,7
Mio. Euro im Jahr 2025 auf 3,22 Mio. Euro im Jahr 2026. Das ist nicht nichts. Und die Mittel
fir das Gewaltschutzzentrum, haben wir auch schon gehért, sind um 100.000 Euro erhoht
worden. Das ist ein klares Signal, dass diese Landesregierung, dass wir, ich in meiner
Verantwortung, gemeinsam mit dem Koalitionspartner, dass wir uns unserer Verantwortung
fir den Gewaltschutz bewusst sind und diese Verantwortung auch wahrnehmen. In diesem
Zusammenhang sind auch die jlngst verkindeten Valorisierungen im Bereich des
Sozialressorts zu sehen und das ist ja eine ganz neue Information, die vor wenigen Tagen
auch medial Publik wurde. So wurde das Ergebnis der Kollektivvertragsverhandlungen in der
Sozialwirtschaft Osterreich im Bereich des Gewaltschutzes, und wir sprechen ja konkret von
den Tagsétzen, fur die Frauenhduser flr das Jahr 2026 vollumfanglich berticksichtigt, meine
sehr geehrten Damen und Herren. Gewaltschutz ist und bleibt eine Querschnittsaufgabe, das
wurde auch beim jungsten Netzwerktreffen Gewalt gegen Frauen unter der Leitung von der
Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin deutlich. Ich habe an diesem Treffen auch
teilgenommen, da waren Vertreter eben aus der Politik, es waren auch alle Landtagsparteien
dabei, Exekutive, Justiz, Gesundheitswesen, Opferschutz, die arbeiten gemeinsam an
Losungen und genau dieser Schulterschluss ist entscheidend. Ich bin der Frau Kollegin auch
dankbar, dass sie die Initiative ergriffen hat, weil es ein wertvoller Austausch auch ist. Aber
nehmen Sie bitte zur Kenntnis, und das unterstreicht auch alle Aussagen der Professionisten,
die dort auch dabei waren, dass die Struktur des steirischen Gewaltschutzes hervorragend
ausgebaut und nicht, wie hier leider immer und immer wieder falsch dargestellt wird,
uberlastet ist. Das stimmt einfach nicht und in diesem hochsensiblen Bereich ist das Wechseln
vom politischen Kleingeld nicht angebracht, meine Damen und Herren. (Beifall bei der FPO
und OVP) Was wir niamlich aus meiner Sicht nicht brauchen, sind zusétzliche Berichte und
neue burokratische Strukturen, neue Gipfel, neue Runden, wie auch immer, die Ressourcen
binden, aber keinen unmittelbaren Mehrwert fir Betroffene schaffen. Also zur
Selbstbespaliung brauchen wir das alles auch nicht machen. Und nichts anderes ergibt sich
aus der detaillierten fachlichen Stellungnahme der Abteilung 11, die lhnen ja zu diesem
Tagesordnungspunkt auch sicherlich bekannt ist. In diesem Sinne wird die Steiermarkische
Landesregierung auch weiterhin konsequent fiir eine Aufrechterhaltung und Starkung dort,
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wo es notig ist, der Schutzstrukturen und fur den Gewaltschutz eintreten. Das ware einmal der
erste Punkt, zu dem ich mich melde. Der n&chste Punkt ist die immer wieder thematisierte
BanHate-App, die von der Antidiskriminierungsstelle Steiermark betrieben wird. Zum Antrag
der Griinen und zu den Wortmeldungen, die von Griinen und der SPO gekommen sind,
einmal grundsatzlich: Das Grundsatzliche ist, fir das Jahr 2026 hat die
Antidiskriminierungsstelle gar keinen Forderantrag gestellt. Das ist einmal die Grundlage der
Diskussion. Und eine Forderung auszuzahlen, wo es nicht einmal einen Antrag gibt, das ist
abenteuerlich. Und das ist ja auch gar nicht vorgesehen und gar nicht zul&ssig, das wissen Sie.
Also kein Antrag, logischerweise auch keine Mittel. (KO LTAbg. Schwarz: ,,Das ist eines
Landesrates nicht wiirdig. ©') Was heil3t das, das ist eines Landesrates nicht wirdig, wenn die
keinen Antrag stellen, kann ich keine Férderung geben. Aber ich weil3 schon, auf was Sie
hinauswollen, Herr Klubobmann. Ich hétte einen moglichen Antrag héchstwahrscheinlich
nicht positiv behandelt. Hochstwahrscheinlich, ja. (Beifall bei der FPO) Oder sagen wir es so,
mit einer ziemlichen Sicherheit grenzwertigen Wahrscheinlichkeit, so kann man es auch
ausdriicken. Es ist ja auch, Sie haben es ja selbst gesagt, die SPO Graz finanziert, die Stadt
Graz finanziert, das Bundesministerium finanziert. Ich frage mich, fir was die letzten Jahre,
und da geht es insgesamt um Millionenbetrage, fur was das Geld Uberhaupt verwendet
worden ist. Das ist mir schleierhaft. (KO LTAbg. Klimt-Weithaler: , Also das ist jetzt unter
Jjeder Wiirde. ) Nein, ich weil} es nicht, ich habe keine Ahnung, ich habe keine Ahnung, was
da, was da, ja, ja, also, Moment, jetzt bin einmal ich am Wort, darf ich vielleicht auch einmal
ausreden in Ruhe, ja, (KO LTAbg. Schwarz: ,, Was sollen diese Kommentare, wir sind ja nicht
im Bierzelt.“) ja, genau. Ich mache keine Kommentare, ich mache meine Wortmeldung.
Nehmen Sie das einmal zur Kenntnis. (KO LTAbg. Triller, BA MSc: , Lasst ihn einmal
ausreden. ) Ja, genau, Sie haben sich ja eh zu Wort gemeldet. (Erster Prasident Dipl.-Ing.
Deutschmann: ,,Also Herr Klubobmann, wenn du da rumgehst und von Bierzelt-Atmosphare
redest und bei von da gehen bis da gehen und immer nur vom Bierzelt redest, frage ich mich,
wo da ein Bierzelt ist?“, KO LTAbg. Schwarz: ,,Da herinnen, Herr Prdsident.*) Also, ich
halte meine Rede, ich kann nicht anders reden, wie ich jetzt rede, manchen geféllt es,
manchen nicht. Das liegt in der Natur der Sache, meine sehr geehrten Damen und Herren. Ich
fahre fort. Wir wollen keine Doppel- und Mehrfachférderung. Da gibt es Gelder von der SPO
Graz, seien lhnen unbenommen, vom Sozialministerium und von der Stadt Graz. Also wie
gesagt, keine Doppel- und Mehrfachférderungen. Ich finde das auch bemerkenswert. (KO

LTAbg. Klimt-Weithaler: ,, Zur Sache. ©) ES geht in der Diskussion auch immer unter, dass die
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Bundesministerin Schumann jetzt in Zeiten von Sparpaketen auf Bundesebene, wo der
Finanzminister schon wieder ein neues Milliardensparpaket ankiindigt, hier auf einmal Gber
400.000 Euro locker macht, aber andererseits bei den MalRnahmen fur Menschen mit
Behinderungen drastisch kirzt. Das mochte ich auch noch erwéhnt haben. Und
interessanterweise ist das ein bisschen ein Lieblingsthema, der Antrag ist zwar von den
Griinen, aber von der Sozialdemokratie ein bisschen ein Lieblingsthema. Die SPO Graz
finanziert das, die Spitzenkandidatin der Graz-Wahl winscht parallel dazu ein frohes
Zuckerfest. Also ich weiR nicht, da wundert sich die SPO, da wundert sich die SPO, da
wundert sich die SPO, wenn ihnen die Wihler davonlaufen. Passt ja gut, genau ins Bild, dass
der Wiener Birgermeister zu einer Massenkundgebung zum Fastenbrechen, wo 60.000
Muslime die Donauinsel bevdlkern, sagt, das findet er positiv. (Unruhe und unverstandliche
Zwischenrufe bei der SPO) Gut, passt alles ins Bild. Auf jeden Fall, auf jeden Fall, auch der
Staatssekretdr Leichtfried hat sich auch jetzt aktuell wieder in den Medien zur
Antidiskriminierungsstelle, zur BanHate-App gemeldet, auch interessant, dass sich der Herr
Staatssekretar zu allem moglichen meldet, der Mann ist Staatssekretar im Innenministerium,
da wirde ich mich, wenn ich fir den Verfassungsschutz zustandig ware, wirde ich mich um
die Sicherheitslage in Osterreich kimmern, wir haben die zweithdchste Terrorwarnstufe, und
(KO LTAbg. Swatek, BSc: ,, Die grifite Sicherheitsbedrohung ist die FPO.*) nicht um solche
privaten Vereine wie die Antidiskriminierungsstelle. (Beifall bei der FPO und OVP)
AbschlieBend mein Schlusssatz: Wenn es strafrechtlich relevante Inhalte im Netz gibt, und
die gibt es, haben wir eine Polizei, haben wir eine Staatsanwaltschaft, einen funktionierenden
Rechtsstaat, da brauche ich keinen privaten Verein, der mit zig Steuergeldern hier quasi seine
privaten Tatigkeiten nachgeht. Das ist nicht notwendig. (Beifall bei der FPO und OVP —
22.17 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, am Wort ist der Herr Klubobmann

Hannes Schwarz.

KO LTAbg. Schwarz — SPO (22.17 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, werte Mitglieder der
Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten Damen und Herren!

Zunachst mochte ich einmal festhalten, Herr Président, der Herr Landesrat ist Gast in diesem
Haus. Ja, das, regt er sich zwar jedes Mal auf. (Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann:

,,Na, dann behandeln wir ihn auch, wie einen Gast. ) Bitte, wie? Nein, ich hétte noch gerne
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einmal gehort, was Sie gesagt haben, ich habe es nicht gehért. (Erster Prasident Dipl.-Ing.
Deutschmann: ,, Dann behandeln wir ihn, wie einen Gast. ) Dann ist er ein ungebetener Gast.
Aber der Herr Landesrat ist hier ein Gast in diesem Haus und nimmt sich hier standig wie ein
Abgeordneter heraus — heute hat er mir zugezwinkert, dann winkt er, dann macht er
Handbewegungen, dann macht er Zwischenrufe. (LTAbg. Hirschmann: ,, Wollen wir ganz in
der Friih anfangen. ) Er ist kein Abgeordneter in diesem Haus und verhélt sich aber wie ein
Abgeordneter dieses Hauses und meines Erachtens steht das einem Landesrat nicht zu und das
ist einem Landesrat nicht wirdig, wie sich der Herr Landesrat Amesbauer hier herinnen
verhdlt und ich erwarte schon (Erster Préasident Dipl.-ing. Deutschmann: , Werte
Abgeordnete, es redet der Klubobmann, héren wir ihm zu. Audiatur et altera pars“), das war
jetzt Latein. Dann soll er sich auch wie ein Landesrat hier herinnen verhalten und das steht
ithm nicht zu, wie ein Abgeordneter hier herinnen zu agieren. Und ich erwarte mir schon, dass
das in Zukunft hier auch eingehalten wird, liebe Kolleginnen und Kollegen, weil, es gibt
Spielregeln in diesem Haus und an das muss sich jeder halten. Das mdchte ich einmal zum
einen festhalten. Zum anderen, ich glaube, der Herr Landesrat glaubt noch immer, er ist, ich
glaube, er war am Wochenende, hat er sich mit dem Orban getroffen. Ich glaube, er ist noch
immer freudetrunken vom Besuch oder erfreut vom Besuch des Orbans, weil er glaubt schon,
wir sind da in Ungarn, offenbar in der Art und Weise, wie er hier mit Politikerinnen und
Politikern dieses Hauses umgeht. Weil eines ist festzuhalten, der Landesrat Amesbauer hat die
Forderungen eingestellt. Es waren die anderen Organisationen, die dann gesagt haben, sie
springen ein, weil das eine wichtige Einrichtung ist, die Antidiskriminierungsstelle und weil
wir uns das nicht einbilden, sondern von Seiten des Innenministeriums, von Seiten des BMI
die Arbeit der Antidiskriminierungsstelle auch von Bundesseite hier geschétzt wird. Da geht
es nicht um Doppelfoérderung, da geht es nicht um Dreifachférderung. Da geht es um
wesentliche, wichtige Arbeit, genau in dem Bereich, iber den wir heute gesprochen haben,
liebe Kolleginnen und Kollegen. Das hat der Herr Landesrat Amesbauer eingestellt, da sind
andere eingesprungen und das ist gut, dass wir das gemacht haben, aber das entbindet das
Land Steiermark, den Landesrat nicht, das in Zukunft zu finanzieren, liebe Kolleginnen und
Kollegen. (Beifall bei der SPO) Und eins machte ich schon sagen, wenn man als Landesrat
hier herausgeht und Fordernehmern des Landes, und das haben Sie getan, ndmlich der AD-
Stelle, zu unterstellen, sie wirden rechtswidrig oder vertragswidrig oder wie auch immer,
jedenfalls strafrechtlich relevante Handlungen haben Sie hier vorgeworfen. (LTAbg. MeiRl:

., Konnen Sie das genauer definieren. ) Sie wissen nicht, was mit den Geldern berhaupt
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passiert ist, sind die Zitate gewesen. Wenn Sie das hier unterstellen, als zustandiger
Landesrat, die Forderungen, die geprift werden und alles u. dgl. Aber Férdernehmer in
diesem Haus hier en passant zu unterstellen, (Beifall bei der SPO, KPO, den Griinen und
NEOS) sie wiirden Geld unterschlagen oder falsch einsetzen, das lehne ich und weise ich auf
das Scharfste zuriick, liebe Kolleginnen und Kollegen. Das ist kein Umgang in diesem Haus.
(Beifall bei der SPO, KPO, Griine und NEOS) Aber Ihnen geféllt es ja. Das ist ja das
Problem. Der Landesrat fiihlt sich ja bestétigt in ihrer Haltung, in ihrer Art und Weise, wie
Sie herinnen agieren. Das geféllt Ihnen. Das ist ja das Problem an der ganzen Sache. Und es
ist schon bezeichnend, was Sie da, das steht auch in der kleinen Zeitung, glaube ich, drinnen,
diese Festung oder diese Bastion Steiermark, die Sie da hier bauen wollen. Wo Sie gesagt
haben, die Steiermark, die Bastion Steiermark ist... (LTAbg. Hirschmann: ,,Sind wir jetzt noch
beim Thema oder wird das jetzt ein Ausbau? “) Uber was hat denn der Landesrat Amesbauer
geredet? Wenn Sie hier von Bastion Steiermark sprechen, als Vorhut fur die Festung
Osterreich sprechen, wenn wir die Festung Steiermark bauen, dann sind unsere
Industriebetriebe hin, dann ist die Wirtschaft in dem Land hin, dann gibt es keine
Arbeitsplatze mehr. Wir lehnen diese Festung ab. Ich hoffe auch die Mehrheit in diesem
Haus. Ein steirisches Gliickauf. (Beifall bei der SPO — 22.21 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke. Eine weitere Wortmeldung liegt mir
nicht mehr vor. Ich komme zur Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 951/5 (TOP
24), enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Dieser Antrag fand mit den Stimmen von FPO und OVP, ich bitte ordentlich aufzuzeigen,
Herr Abgeordneter, das wird ja wohl noch drinnen sein, auch wenn es spat ist, dass ich das
sehe, ob ihr daflr oder dagegen seid, sonst machen wir eine Sitzungsunterbrechung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieRungsantrag der Griinen, SPO, KPO
und NEOS, Einl.Zahl 951/6 (zu TOP 24), betreffend ,,Nur JA heifit JA*“ — Fur ein modernes
Sexualstrafrecht ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen von KPO, Griinen, SPO und NEOS nicht die

erforderliche Mehrheit.
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Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 944/5 (TOP
25), enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen von FPO und OVP die erforderliche Mehrheit.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der SPO, Einl.Zahl 944/6
(zu TOP 25), betreffend Ein flachendeckendes, ausfinanziertes Gewaltschutznetz in der
Steiermark gewabhrleisten ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen von SPO, NEOS, KPO und Griinen nicht die

erforderliche Mehrheit.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1131/3 (TOP
26), enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Dieser Antrag fand mit den Stimmen von FPO, OVP und NEOS die erforderliche Mehrheit.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

27. Bericht des Ausschusses fur Soziales, Einl.Zahl 1152/3, betreffend Pendlerbeihilfe
weiterentwickeln und um das Klimaticket erweitern zum Antrag von Abgeordneten der
Grinen, Einl.Zahl 1152/1.

Und am Wort ist die Dritte Landtagsprasidentin Helga Ahrer. Bitte, Frau Présidentin.

Dritte Préasidentin Ahrer — SPO (22.23 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, werte Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin, werte Frau Landesratin, werter Herr Landesrat, liebe
Kolleginnen und Kollegen im Plenum, liebe Zuseherinnen und Zuseher im Zuschauerraum
und via Livestream!

Ja, Reform der Pendlerbeihilfe. Die steirische Bevolkerung sieht sich mit dem Beginn einer
neuen Energiekrise konfrontiert und durch diese jlngsten militarischen Eskalationen im
Mittleren Osten und der damit einhergehenden Blockade der StraRe von Hormus, einer der
weltweit wichtigsten Transporttruppen fir Ol und Gas, sind die Rohélpreise auf dem
Weltmarkt binnen weniger Tage explodiert. Und dadurch entstehen wieder enorme
Belastungen, vor allem fir die steirischen Pendlerinnen und Pendler. Die bereits durch die
Teuerungswellen der letzten Jahre stark belasteten Haushalte erwarten daher zu Recht ein
schnelles und entschlossenes Eingreifen der Politik. Die Pendlerbeihilfe des Landes ist eine je
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nach Jahresbruttoeinkommen und Entfernung zum Arbeitsort gestapelte, direkt ausbezahlte
Forderung. Gerade fir einkommensschwache Personen ist die Pendlerbeihilfe als direkt
ausbezahlte FoOrderung ein wichtiger Beitrag, um die jahrlich steigenden Fahrtkosten
auszugleichen und dementsprechend etwas abzufedern. Die fleiRig arbeitenden Menschen in
unserem Land dirfen nicht durch fehlgeleitete Sozialpolitik der Landesregierung auf der
Strecke bleiben. Und im Gegensatz zur Pendlerpauschale des Bundes handelt es sich um
keine steuerliche Erleichterung, sondern um einen direkt ausbezahlten Geldbetrag und
angesichts geringer Einkommen ist es oftmals gar nicht moglich, die Pendlerpauschale im
vollen Ausmal? zu nutzen. Und insofern kann die Pendlerbeihilfe des Landes Steiermark
diesen Nachteil bis zu einem gewissen Grad ausgleichen. Die hohe Zahl der steirischen
Auspendlerinnen, die taglich auf ihr Fahrzeug angewiesen sind, zeigen zusatzlich zur
aktuellen Energiekrise die Dringlichkeit an der Ausweitung der Pendlerbeihilfe. In der
Steiermark gibt es rund 350.000 Pendlerinnen und Pendler. Ungeachtet dessen, ob diese
mittels eines Kfz oder dem oOffentlichen Verkehrsmittel in die Arbeit fahren, sind diese
Personen besonders stark von den derzeit explodierenden Treibstoffpreisen betroffen.
Nachdem ein Ende der aktuellen Krise aber nicht absehbar ist und auch nicht einzuschétzen
ist, muss das Land Steiermark dementsprechend Verantwortung tbernehmen und rasch
handeln. Mobilitat darf nicht zum Luxus werden und die Fahrt in die Arbeit mit einem
Minusgeschaft fur jeden hart arbeitenden Menschen zur Endphase werden. Somit steht auler
Frage, dass in der Steiermark ein akuter Reformbedarf bei der Pendlerinnenbeihilfe gegeben
ist. FPO und OVP stehen in der Pflicht, den hart arbeitenden Steirerinnen und Steirern, denen
die Gefahr droht, sich das tagliche Leben bald nicht mehr leisten zu kénnen, unter die Arme
zu greifen. Dazu gehort auch die Hilfe bei der finanziellen Bewidltigung des taglichen Weges
zur Arbeit. Und hiermit darf ich einen EntschlieBungsantrag einbringen:
Die Landesregierung wird aufgefordert, eine Reform der Pendlerbeihilfe umzusetzen,
wodurch
1. die Auszahlungsbetrage der Pendlerbeihilfe deutlich erhéht werden,
2. die Einkommensgrenzen im Sinne des hart arbeitenden Mittelstandes deutlich erhoht
werden,
3. eine jahrliche Indexierung der Pendlerbeihilfe eingefihrt wird.
Danke fiir eure Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO — 22.28 Uhr)
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Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Frau Présidentin. Es liegt mir keine
Wortmeldung vor und ich komme zur Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 1152/3,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag fand mit den Stimmen von FPO, OVP und NEOS die erforderliche Mehrheit.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der SPO, Einl.Zahl 1152/4,
betreffend Reform der Pendlerbeihilfe — Auszahlungsbetrdge und Einkommensgrenzen
erhéhen ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen von SPO, KPO und NEOS nicht die erforderliche
Mebhrheit.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

28. Bericht des Ausschusses fir Umwelt- und Naturschutz, Einl.Zahl 542/5, betreffend
Trinkwasser schitzen - steirische Wasserversorgung starken! zum Antrag von
Abgeordneten der Griinen, Einl.Zahl 542/1.

Es liegt mir keine Wortmeldung vor.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 542/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Gegenprobe:

Dieser Antrag fand gegen die Stimmen der Griinen und der NEOS die erforderliche Mehrheit.

Tagesordnungspunkt

29. Bericht des Ausschusses fir Umwelt- und Naturschutz, Einl.Zahl 882/5, betreffend
Transparenz Uber den Stand der 'Steirischen Bodenstrategie’ zum Antrag von
Abgeordneten der Grinen, Einl.Zahl 882/1.

Am Wort ist der Abgeordnete Mag. Dr. Dolesch.
LTAbg. Mag. Dr. Dolesch — SPO (22.29 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Frau

Landesratin und Herr Landesrat, meine Damen und Herren Abgeordneten, Zuseherinnen und

Zuseher, Zuhorerinnen und Zuhorer, ich nehme an, irgendwo noch digital vorhanden!
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Ja, ich versuche es kurz und prégnant auf den Punkt zu bringen. Im Regierungsprogramm von
FPO und OVP wurde die Erarbeitung einer Bodenstrategie in der Steiermark zumindest
angekundigt. Und mit dieser MalRnahme sollte hier auch ein sozusagen schonender Umgang
mit der Ressource Boden geregelt werden bzw. andererseits auch diesen, nennen wir es
einmal, vielfaltigen gesellschaftlichen Nutzungsanspriichen gerecht werden. Zumindest wenn
es darum geht, sozusagen flachensparend auf geeignete Standorte die Kraft hinzulenken. So
weit, so gut, auch so in Ordnung, wiirde ich auch gewissermalien bis hierher, wenn man so
mdochte, unterschreiben. Denn damit soll ja auch die Zersiedlung gewissermalien
hintangehalten werden und auch gleichzeitig die Flachensicherung betrieben werden fir all
das, was fur die Entwicklung, die gute und richtige Entwicklung unserer Steiermark
notwendig ist. Die Steuerung der Raumentwicklung, meine Damen und Herren, fir
beispielsweise die erneuerbare Energieproduktion, fiir eine ausreichende qualitatsvolle
Lebensmittelproduktion, aber nattirlich auch fur den Schutz der Natur, leistbaren Wohnraum,
Mobilitat, Wirtschaft, Arbeit etc. sind hier ganz, ganz wesentliche Punkte im Zusammenhang
mit der weiteren Gestaltung und Entwicklung unseres Landes. Aktive Standortpolitik bendtigt
daher selbsterklarend eigentlich eine laufende rdumliche Anpassung, deren Schliissel eben
eine effiziente Nutzung der vorhandenen Ressourcen ist. Und die zentrale Aufgabe der
Raumordnung liegt damit auch ganz klar darin, diese Nutzungsanspriiche in den Raum
nachhaltig zu steuern und eben mit diesem, gleichzeitig auch mit dem Schutz der freien
Natur- und Landschaftsradume abzustimmen. So, soweit, so, wie gesagt, in Ordnung. Der
Ankundigung der Landesregierung vor doch mittlerweile auch mehr als einem Jahr sind bis
jetzt eigentlich noch keine wirklich konkreten Daten gefolgt, zumindest ist das alles noch sehr
vage gehalten und den Schwerpunktthemen ,,Boden schiitzen, Zentren stirken, Standorte
entwickeln®, so wie es in der letzten Legislaturperiode, meine sehr geehrten Damen und
Herren, noch festgehalten — hier ist zumindest bis jetzt noch nicht viel gefolgt. Es gibt keine
konkreten  Zielvorgaben, keine genauen Zeitplane und auch keine konkreten
MaRnahmenvorschlage — zumindest bis jetzt. Vielleicht gibt es das ja, ich kenne es nur nicht.
Stattdessen wird im Moment zumindest noch auf Monitoring-Daten aus der
Raumordnungskonferenz, auf zukunftige Berichte und auch sehr allgemein auf hoheitliche
bzw. legistische und fordertechnische Begleitmanahmen verwiesen, ohne diese im Moment
noch néher auszufiihren. Eine raumplanerische Umsetzung einer bisher zumindest
unbekannten Bodenstrategie, die soll eben im Zuge der Uberarbeitung des

Landesentwicklungsprogramms und der regionalen Entwicklungsprogramme erfolgen.
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Zumindest ist das so einmal angekiindigt. Und dieser Umstand irritiert zumindest insofern, als
in zumindest friheren Wortmeldungen, auch hier im Hohen Haus, gerade die Raumordnung
auch als eines der Beispiele schlechthin fur die Deregulierungsbemiihungen der
Landesregierung genannt wird. Ich weif3 schon, im Hintergrund, so Geruchten zur Folge, wird
im Bereich der Bau- und Raumordnung einiges vorbereitet, aber da h&lt man sich scheinbar
ganz bewusst noch sehr bedeckt. Also die Opposition ist bis jetzt halt scheinbar bewusst nicht
eingebunden worden, zumindest nicht die Sozialdemokratie. Und im heurigen Jahr, wie wir
wissen,  steht  gesetzlich  klar  geregelt auch  diese  Uberarbeitung  der
Regionalentwicklungsprogramme an und die Ziele, meine sehr geehrten Damen und Herren,
einer steirischen Bodenstrategie ware flr beide Prozesse eigentlich ein guter Rahmen, der
ideale Rahmen, die Leitplanken geradezu fir eine konkrete Ausgestaltung. Und gerade, weil,
und das darf ich zitieren, die Raumordnung das wesentliche Instrument zur Gestaltung der
Steiermark iiber Generationen hinweg, Zitat Ende ist, so wie es auch auf Seite 85 von ,,Starke
Steiermark, sichere Zukunft“ heiflt, scheint hier eben ein planvolles und strategisches
Vorgehen entsprechend angebracht und kein Stlckwerk, wo man eben sagt, na gut, dieser
laufende Bericht ist eigentlich schon ein ganz, ganz wesentlicher Meilenstein. Da wird so
getan, als ob das schon etwas sehr Grofartiges ware. Bis jetzt ist das noch nicht erkennbar. Es
braucht vielmehr aus sozialdemokratischer Sicht eine Bodenstrategie anhand der
Schwerpunkte, eben wie vorher erwéhnt, ,,Boden schiitzen, Zentren stérken, Standorte
entwickeln®. Hier braucht es einen transparenten Erarbeitungsprozess, der die fachliche Breite
abdeckt, in dem eben hier auch die Ziele und Zielindikatoren benannt, konkrete MalRnahmen
erarbeitet, Zeitplane festgelegt und Monitoringinstrumente implementiert werden. Ich darf
daher unseren Antrag einbringen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, eine steirische Bodenstrategie zu den
Schwerpunktthemen ,,Boden schiitzen, Zentren stirken, Standorte entwickeln* zu erarbeiten
und dem Landtag zur Beschlussfassung vorzulegen.

Ich bitte um Annahme. Vielen und herzlichen Dank (Beifall bei der SPO — 22.35 Uhr)

Erster Prasident Dipl.-Ing. Deutschmann: Danke, Herr Abgeordneter. Es liegen mir keine

weiteren Wortmeldungen vor und ich komme zur Abstimmung:

3797



16. Sitzung des Landtages Steiermark, XIX. Gesetzgebungsperiode — 24. Marz 2026

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem im Schriftlichen Bericht, Einl.Zahl 882/5,
enthaltenen Ausschussantrag ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen von FPO und OVP die erforderliche Mehrheit.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der SPO, Einl.Zahl 882/6,
betreffend Eine verbindliche Steirische Bodenstrategie — Konkrete Malinahmen statt blofer
Absichtserklarungen ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Dieser Antrag fand mit den Stimmen von NEOS, SPO, KPO und Griinen nicht die

erforderliche Mehrheit.

Damit ist die Tagesordnung abgearbeitet und aufgrund der Terminplanung in der laufenden
Tagung des Landtages findet die nachste reguldre Sitzung voraussichtlich am 28. April 2026
statt. Zu dieser Sitzung des Landtages wird verbindlich auf schriftlichen, d.h. elektronischen
Weg eingeladen. Die Sitzung ist beendet. Ich bedanke mich fir die Sitzungsdisziplin.

Kommen Sie gut nach Hause.

(Ende der Sitzung: 22.36 Uhr)
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